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— En weder waren honderd jaren verstreken en cene nieuwe 
eeuw betrad het toonecl der wereld. Reeds bij de eerste trede die 
zij deed, slipte haar voet,— de grond dien zij betrad was met bloed 
gedrenkt; — het eerste geluid dat zij vernam deed haar van schrik 
in een krimpen, — het waren krijeszangen waarmede een moord- 
guchtig beulenrot haar verwelkomde; verontwaardigd sloeg zij den 
fieren blik om zich heen, in het volle bewustzijn harer miskende 
waarde, — en jammer en ellende, willekeur en zedeloosheid, was 
al wat haar blik aanschouwde. Toen fonkelden hare oogen van 
toorn, en hare wenkbraauwen trokken zich zamen, en de menschheid 
die zich als versteend gevoelde door dien toornigen blik, de mensch- 
heid, die als verblind werd door het heerlijke aanschijn der ver- 
hevene opvolgster eener schitterende, doch niet te min in jammer 
weggekwijnde ecuw, — zij gevoelde zich vernictigd van schaamte, 
zij gevoelde zich het licht onwaard dat haar omstraalde, en in den 
duisteren poel der vergetelheid trachtte zij voor hare eigene oogen, 
hare schuld en hare schande te verbergen. En de jeugdige eeuw 
schreed voort, en de aarde zoog langzaam het bloed in dat der 
slaven wraakzucht in blinde woede had doen stroomen, en de stilte 
des grafs volgde op het woeste krijesrumoer. Toen naderde behoed- 


zaam en voorzigtig, schuifelende langs den grond, door den schaduw 


der\ sombere treurwilgen gedekt, de slangdraak, die bloedend en 


verminkt in zijne diepste holen den strijd had verlaten, het wree- 
kende zwaard der geregtigheid was ontvloden. En naarmate hij 


voortschoof verspreidde eene digte duisternis zich over de aarde en 


Vill LON he DONG. 


al wat haar betrad werd in eenen nevelmantel gehuld. Dat was de 
mantel dien hij in zijnen vlugt had gescheurd, en welks flarden in 
het oog der opgeruide menigte, door hunnen somberen weerschijn 
te midden van het licht, aan de bloedkleur eenen behagelijken gloed 
hadden gegeven, Maar die flarden, — zij waren bedolven, vergaan 
in het bloed dat zij hadden doen vlieten, en door de gaten die 
zij in het kleed hadden veroorzaakt, stroomde de liefelijke zonne- 
schijn des daags, en worstelde met de duisternis die zich onder het 
loodzware kleed verzamelde. — En de eeuw schreed voort, zwijgend 
doch fier, en sloeg die worsteling met welgevallen gade. Die wor- 
steling was de voortzetting van den arbeid, waarover hare voorgang- 
ster had gewaakt. — En thans: — eene heilige stilte, een plegtige 
ernst rust op de natuur, doch in de opgezwollen vaten tintelt en 
kookt het bloed. — Ziet, zij nadert, die trotsche schoone, reeds 
heeft zi) de helft van haren loopbaan afgelegd. — Zij poost, haar blik 
dringt vorschend in het verschiet, en met verhelderd gelaat treedt zij 
voort op haren weg.— Sombere wolken pakken zich aan den horizont ” 
zamen, de dampkring is drukkend en loom, doch eene botsing doet 
het elektricke vuur ontbranden, een blikseraschicht doorkruist het 
zwerk en de lucht, die hij op zijnen weg doorloopt , wordt gezuiverd 
en gereinigd, — En telken male wanneer het uit de duisternis ont- 
wikkelde licht, op het fulpen kleed van den vorst der duisternis ne- 
derdaalt en ecene nieuwe bres breekt voor den afstroomenden gloed, 
dan dartelt een glimlach van welgevallen om het edele gelaat der 
ecuw, — en telkenmale wanneer eene kreet van smart en woede 
eene nieuwe wonde verraadt die het monster ontvangt, dat onder dat 
kleed verborgen zit, dan schittert haar oog van vreugde, want in 


dat drictakkige licht heeft zij met moederlijke trotsheid herkend 


een Bliksemschicht der KHK° eeuw. 


Amsterdam, 1 Januarij 1859. 
RUDOLF CHARLES. 
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|| Op het oogenblik dat de Vereeniging «de Dageraad” in de buiten- 
landsche bladen zoo druk besproken wordt en dat zij op het punt staat 
zich te verbinden met de in andere landen bestaande vereenigingen van 
tvrije denkers, is het voor haar van het uiterste gewiet geworden, een 
jorgaan te vinden, dat de handen met haar tot hetzelfde doel in cen slaat 
pen dat bereid is hare ofliciéle documenten openbaar te maken. Het 
Tijdschrift »de Dageraad” nam wel is waar vroeger reeds eenige harer 
iverslagen bereidwillig op, en stelde in zijn N°. van 1 Januarij 1858, op 
micuw een gedeelte zijner ruimte ter harer beschikking, doch dit Tijd- 
schrift beweegt zich in eenen afgesloten kring, het » Deisme”, en is 
| dus niet zeer geschikt ter verspreiding van kennisgaven, uitnoodigin- 
Ben en beschouwingen, die zich rigten tot alle denkers, zonder onder- 
scheid. Daarenboven zoude hierdoor de verwarring slechts vermeerderd 
Worden, die nu reeds zoo vaak het gevolg is van de gelijkheid van 
Baam. Ik beslvot dien ten gevolge een nieuw Tijdschrift op te rigten 
en uitsluitend toe te wijden aan het gronddenkbeeld der vereeniging: 
phet verbroederen van alle vrije denkers en het aancensluiten hunner 






loor alleen kan men met rede verwachten vruchten van zijnen arbeid 
p zien, en krachtig mede te werken tot de verwezenlijking der voor- 
ellen, die ik op de Algemeene Vergadering van den 44 October, in 
belang van ons doel vermeend heb te moeten doen, Thans, nu ik 


2 
























1°, Het Stichten van Neven-vereenigingen. 
2°. Het Benoemen van Correspondenten, in plaatsen, waar geene ver- 
eenigingen zijn. 
3°, Het Houden van een algemeen Europeesch Congres. 
49, Het Uitzenden van missionairs ter kennismaking en aaneensluiting. 
5°, Het Uitgeven van een klein dagblad. 
6°. Het Briefwisseling voeren met het buitenland, vooral met de re-} 
dactién van tiidschriften. 
7°. Het Oprigten van een onzijdig tijdschrift als orgaan der Vereeni-} 
ging, dat de beste stukken uit de buitenlandsche bladen overnam. 
8°, Het oprigten van bibliotheken. 
9°, Het in bescherming nemen en aanbevelen van goede werken, van 
welke kleur ook. 
10°. De keus van een Fransch blad als centraal orgaan voor Europa. 
11°, Het rondzenden van zaakgelastigden om de kleine vereenigingen 
toe te spreken. P 
12°. Het oprigten van scholen, 4 
3°, Het uitloven van premién voor het vervaardigen van goede we- 
tenschappelijke en zedekundige schoolboeken, en het uitgeven de 
bekroonde. 
14°. Het zenden der kinderen naar de Vrije Brusselsche Hoogeschool, 
zoo lang wij er zelve geene bezitten. 
15°. Het oprigten eener Societeit met leeskamer. 
16°. Het houden van cursen over menschkunde, zedekunde, natuur- 
kunde, geschiedenis, enz. 
17°. Het oprigten van een verstootelingsgesticht. 
Tot de bevordering van deze voorstellen heb ik sedert alles aange- 
wend wat in mijn vermogen is: ik heb mijne briefwisseling nog aan- 
merkelijk uitgebreid, ik heb zorg gedragen dat het verslag onzer fees- 
telijke bijeenkomst door de Belgische pers werd openbaar gemaakt, ik 
heb cen tijdschrift opgerigt tot het verspreiden van die uitingen der 
vrije gedachte, die niet in den kring der beschouwingen van den Da- 
geraad vallen, en waaraan de buitenlandsche letterkunde thans zoo rijk 
is, om in DAGERAAD en TIJDGENOOT vereenigd alle rigtingen in Ne- 
derland vertegenwoordigd te zien, en eindelijk treedt ik heden met een 
speciaal verbindingsorgaan te voorschijn, waaruit met der tijd, gelijk 
ik hoop, het dagblad zal groeijen, waarvan ik in n® 5 der voorstellen 
melding maak. Wijders zal men in de wijze van bewerking van ~he 
Verbond der Vrije Gedachte” zien, dat ik, behalve het algemeene nut, 
alle punten te kunnen bespreken, ook door deze uitgave reeds het regt- 
streeksche voordeel heb, n°. 9 bepaald te vonwelenin em 
Met Verbond der Wiciis Gedachte ,” zal gedurende het eerste jaar maane 
delijks worden uitgegeven in afleveringen van zestien octavo bladzijden , 
compressen druk. Tedere aflevering zal bevatten: 1°. Hen hoofdartik 
20, Officiéel gedeelte der vereeniging de Dageraad”; 3°. zoo veel mo 
gelijk eene maandelijksche kronijk; 4°. boekbeschouwing en boekaan- 
kondiging; 5°, opgaven van ontvangen ‘gelden; 6°. Mengelingen, enz 
enz. Elke twee maanden wordt er als supplement bij gevoegd een vel 
van gelijke uitvoering en grootte, gewijd aan stukken van oordeelkut 
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dig onderzoek over religicuse wetboeken en lcerstellingen, onder den af- 

‘gonderlijken titel ~de Regtbank des Onderzoeks.” De prijs van ieder 

‘yel is bepaald op 15 Cts., hetgeen voor 18 vel, die te zamen jaarlijks 

het licht zullen zien, 72,70 bedraagt. 

- Daar ik dus van mijne zijde alles aanwend het doel bevorderlijk te 

%ijn van de vereeniging, aan welker hoofd ik sta, vermeen ik ook het 

‘reget te hebben op de medewerking van alle vrienden van waarheid, 

‘Yooruitgang en broederschap te mogen rekenen, en noodig ik hen diens- 

‘volgens bij dezen beleefdelijk daartoe uit. 

” De wijzen waarop men mij behulpzaam kan zijn, zijn menigvuldig en 

Werschillend, tot gemak stip ik er slechts eenige weinige van aan. 

1®, Door het toezenden van Kranten of Tijdschriften die over de Ver- 
eeniging, onze vrijzinnige Tijdschriften, of de geheele beweging 

. tot ontwikkeling in Nederland spreken. 

~ 202, — — — van exemplaren of opgeven van titels van nieuw uit- 
gekomene of weinig bekende boeken, die in de Bibliotheek nut- 
tig zouden kunnen zijn, en ter aanvulling van het bibliographische 
gedeelte van dit blad zullen kunnen strekken. 

, 3° — — — van letterkundige bijdragen over onderwerpen, die 

in het belang van de zaak van den vooruitgang kunnen dienen, 

of door het verwijzen naar ter overneming doelmatige stukken van 





anderen. 

49,— — — van kennisgaven en inlichtingen, die voor de maan- 
delijksche kronijk nuitig en belangrijk kunnen geacht worden. 

5°, — — — yan verslagen over dev vooruitgang van de zucht tot 


onderzoek in alle plaatsen, en het bij het bestuur der Vereeniging 
bekend stellen van geestverwanten, naar verkiezing, met of zon- 

Kr der vergunning tot openbaarmaking der feiten of namen. 

6°, — — — van deistische stukken aan het Tijdschrift »de Da- 

geraad”’, of Materialistische, Pantheistische etc. etc. aan mij voor 
ude Tijdgenoot op het Gebied der Rede”, en door het vertalen van 
buitenlandscke werken, in den eene of de andere rigting. 

7 — — — van inteekeningen op de verschillende thans bestaande 
organen der Vrije Gedachte, ten einde hun voortbestaan onge- 

stoord te verzekeren en hunne uitbreiding te bevorderen. 

» 39 — — — van geldelijke bijdragen tot verwezenlijking van een 

of meer der voorgestelde middelen, om de bereiking van ons doel 
behulpzaam te zijn. Bij deu Secretaris, den Penningmeester en 
bij mij, als Voorzitter der Vereeniging, zullen inschrijvingslijsten 
ter teekening liggen, ten behoeve 1°. van het algemeene fonds tot 
bevordering van het doel der Vereeniging; 2°. van een eigen lo- 
kaal; 3°. van de bibliotheek; 4° van een op te rigten verstoote- 
lingsgesticht, etc. etc. Van deze inschrijvingen of stortingen zal 
geregeld in dit Tijdschrift opgave worden gedaan, 

92 — -— — yan cen bewijs van toetreding tot het lidmaatschap 
van onze Vereeniging, en adhaesie aan de pogingen die wij aan- 
wenden om ons doel te bereiken, en daardoor reeds ons behulp- 
zaam te zijn in het stichten van neven-vereenigingen, of wel tot 
het aanstellen van correspondenten, in plaatsen, waar het aantal 
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Geestverwanten nog niet talrijk genoeg is tot het oprigten van 
bepaalde vereenigingen. 

10°, Door het bekendmaken van ons doel en onze werking en de ver- 
spreiding van onze schriften en dit ons orgaan. 

Mogt op deze wijze ons gemeenschappelijk streven spoedig eenen over- 
wegenden invloed uitoefenen op de ontwikkeling van het geluk der 
maatschappij, dan zullen wij voor ons de blijde genoegdoening smaken, 
ons werkelijk het bezit te hebben waardig getoond van die rede, die 
alleen ons mensch doet zijn, en ons in de herinnering van het dank- 
bare nageslacht een eeuwig leven hebben verzekerd. 


R, C. MEWER. 








Officiéel Gedeelte van de Vereeniging »de Bageraad’. 


{7 Het Bestuur brengt ter kennisse van degene, die de vergaderingen mogten. 
wenschen bij te wonen, dat deze gehouden worden alle Zondag ochtenden, van 
10 tot 1 uur, in het Lokaal Casino, hoek Zwanenburgerstraat en Amstel. 
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der Vereeniging »de Dageraad”, herzien September 1857. 
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HOOFDSTUK I. 
Doel en Werkzaamheden. 


Art. 1. Het doel der Vereeniging is: 
1°, het zoeken naar waarheid, geleid aan de hand van natuur en 
vede, en het verspreiden, der bevindingen, verkregen ten gevolge 
van dat zoeken. 
2% het bevorderen van onderlinge kennismaking en verbroedering 
onder geestverwanten. 
3°, het practisch medewerken tot het geluk der maatschappij. 
Art. 2, Ten einde dit doel te bereiken, zullen de hoofdwerkzaamhe- 
den der Vereeniging bestaan in: 
1°, het voeren van vrije discussién over verschillende systema’s en 
wijsgeerige punten. 
2°. het uitgeven en verspreiden van tractaatjes. ; 
3°. het verzamelen van tot het doel dienende boeken, ten gebruike 
der leden. 4 
4°. het in correspondentie treden met andere in dezen geest bestaan- 


de Vereenigingen en tot het doel medewerkende personen. Pit 
¢ 

HOOFDSTUK IL ud 

Over het Lidmaatschap. a 


Art. 3. Ieder, die het lidmaatschap der Vereeniging mogt verlangen , 
zal, zoo dra zijn verzoek, schriftelijk en eigenhandig onderteekend, 


door een der Leden bij het Bestuur zal zijn ingediend, als Lid worden 
‘ingeschreven. 

» Art. 4. Door het lidmaatschap verkrijet men aandeel in de goederen 
der Vereeniging en wordt men stemgeregtigd. 
~ Art. 5. Teder Lid verbindt zich van af den dag zijner aanneming tot 
gan het einde van het werkjaar. 
| Dit jaar wordt gerekend te beginnen den 1stem October van elk 
e 

' Art. 6. Aan een Lid kan, om gewigtige redenen, nadat hij vooraf 
zal gehoord zijn en na een besluit der Vergadering, met meerderheid 
yan stemmen te nemen, het lidmaatschap voor een bepaalden tijd ont- 
e worden, gedurende welken tijd hij niet mag geintroduceerd worden. 


HOOFDSTUK MIT 


' Van het Bestuur. 


Art. 7. Het Bestuur bestaat uit een President, een Secretaris, een 
Thesaurier en twee Commissarissen-Plaatsvervangers. 
Art. 8. Het Bestuur wordt op de laatste vergadering in de maand 
September van ieder jaar met meerderheid van stemmen uit de Leden 
ae 

Bestuurderen, niet herkozen zijnde, treden op den 30st" September 
van elk jaar af. 
| Art. 9. Het Bestuur treedt overal voor en namens de Vereeniging op. 
De President leidt de vergaderingen en waakt tegen personaliteiten, 
oneenigheden en wanorde. 
De Secretaris is belast met het houden der notulen, de corresponden- 
jie: is bewaarder van alle eigendommen der Vereeniging en tevens 
Bibliothecaris. 
' De Thesaurier administreert de gelden der Vereeniging. 
De Commissarissen-Plaatsvervangers bekleeden de plaats van een af- 
vezig Lid van het Bestuur. 
Overigens verdeelt het Bestuur de werkzaamheden naar goedvinden 
der zich, blijvende ieder voor zijne eigene handelingen alleen aan- 
















Het Bestuur kan eigenmagtig niets doen en handelt, behoudens de 
vi deze wet opgedragen werkzaamheden, als orgaan der vergadering. 

Art. 10. Op de laatste vergadering in de “maand cies wordt 
lor het Bestuur aan de ee een overzigt gegeven van den toestand 
ler Vereeniging en de gedane werkzaamheden gedurende het verloopen 
ferkjaar , en rekening en verantwoording afgelegd van den staat der 
as en het beheer der gelden. 


HOOFDSTUK IY. 
| : Van de Vergaderingen. 


rt. 11. Er zal minstens iedere veertien dagen, des Zondags, in 
en daartoe geschikt locaal eene vergadering gehouden worden, welke 
ian tien wur des morgens zal beginnen. 

Art. 12. Personen, die geene Leden zijn, zullen tweemaal in een 
‘var zonder betaling de gewone vergaderingen kunnen bijwonen. 
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Mogten zij verlangen, d de ‘gewone vergaderingen meermalen bij te 
wonen, dan kunnen’ zij tegen Wetsline van 25 centen voor iedere keer 
geintroduceerd worden. 

Ter introductie zal een boek aanwezig zijn, waarin de Leden de na- 
men hunner geintroduceerden inschrijven. 

Kinderen boven de vij/tien en beneden de achttien jaar kunnen doors 
loopend geintroduceerd worden. 

Art. 18.. Ieder Lid zal op de gewone vergaderingen eene redevoering 
kunnen voordragen ; er zal, ten einde de orde te handhaven, gelegen- 
heid zijn, om bij den Secretaris op eene lijst te teekenen, volgens 
welke daartoe het woord zal gegeven worden. 

Indien de tijd niet toelaat, dat allen, die geteekend hebben, het 
woord voeren, dan zal deze lijst voor eene volgende vergadering dienen, 

Indien er tijd overig is, zal het Bestuur dien tijd aanvullen door het 
uitlokken van onderlinge discussién over verschillende on ee in 
den geest der Vereeniging. 

Alle staatkunde, niet regtstreeks met het doel der Verecuinete i 
verband staande, wordt geweerd. 

Art. 14. Het Bestuur is geregtigd personen, geene Leden andes) 
tot het houden van redevoeringen uit te noodigen. 

Deze zullen vdér alle auaere sprekers het oad voeren. 

Art. 15. De redevoeringen, bij art. 13 en 14 genoemd, zullen niet, 
dan op aanvrage aan het Bestuur door de meerderheid der aanwezige 
Leden en met toestemming der Sprekers, gedrukt worden. 

feder Lid zal zes exemplaren daarvan ter gratis verspreiding ontvangens 

Meerdere exemplaren zullen aan een Lid voor 7'/g cents, aan niet- 
leden voor 10 centen per vel druks, ten behoeve der kas verkrijgbaar 
gesteld worden. 

Art. 16. De laatste vergadering in de maanden Dateien. Maart, 
Junij en September zal, desgevorderd, eene huishoudelijke zijn, waarbij 
hoegenaamd geene introductie zal plaats hebben, en waarop al de gedu= 
rende het vierendeel jaar bij het Bestuur schriftelijk ingekomen gemoti- 
veerde voorstellen zullen ter tafel gebragt , besproken en, bij aanneming , 
als wijzigend appendix op de statuten gearresteerd worden. i, 

Art. 17. Het Bestuur zal, met opgave van redenen of punten van be- 
handeling, te allen tijde buitengewone vergaderingen kunnen bijeenroepen. 

Art. 18. Alle beslissing geschiedt met meerderheid van stemmen. : 

HOOFDSTUK V. 7 
Over de Contributie. a 

Art. 12. De Contributie is bepaald op f 3, /6,/9, of meer des 
jaars. Teder Lid kiest zelf bij het aanvaarden van het lidmaatschap 
den aanvang des werkjaars, de klasse waarnaar hij contributie wenscht 
te hetalen. i 

Dezelve moet op de eerste vergadering van elke maand aan 1 den The- 
saurier voldaan worden, \ 

Art. 20. Langer dan drie maanden in de betaling nalatig genes 
zijnde, verbeurt een Lid zijn lidmaatschap. 94 

Art. 21. De contributie is verschuldigd van af de maand, waari 
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men als Lid is aangenomen, tot aan den 1stea October van ieder jaar, 
) Art. 22, Het Bestuur kan op magtiging der vergadering enkele 
eden van de contributie vrijstellen. 
i* HOOFDSTUK VI. 

Van de Bibliotheek. 


© Att. 23. De bibliotheek wordt bewaard teu huize van den Bibhiothe- 
Garis, tevens Secretaris. Deze zorgt voor het maken en bijhouden van 
en catalogus. 

p Art. 24. Ieder Lid kan, tegen requ, een boek voor ééne week ter 
lezing bekomen. 

Het zonder aanvrage langer houdende, verbeurt hij ten centen per 
Fc of gedeelte daarvan. 
» Art. 25, Niet meer dan één deel wordt tegelijk aan één persoon afgestaan. 
~ Art 26. Jeder Lid zal gehouden zijn, de door hem aan de Vereeni- 
ging berokkende schade, wegens het geheel of gedeeltelijk onbruikbaar 
Worden of verloren raken van boeken, hem toevertrouwd, te vergoeden. 


SLOTBEPALING. 


_ Art. 27, Door de onderteekening dezer Statuten verbindt zich een 
Lid tot de geheele nakoming daarvan en ook van alle veranderingen of 
bijvoegingen , die daarin mogten worden gemaakt. 

De Statuten worden, zoo noodig, niet dan op de laatste vergadering 
in de maand September herzien, ate wanneer de tot dien tijd door de 
Wergadering genomen besluiten worden opgenomen, 

Deze Statuten zullen worden gedrukt en aan elk Lid een exemplaar 
gratis worden uitgereikt. 











— 


CORRESPONDENTIE MET LONDEN. 


St a hh POST ae Sele BET ENTE 


Lonpun, September 1857. 
AAN DE VRIJE RELIGIEUSE GEMEENTE VAN HOLLAND. 


Geestverwante Broeders en Teutoonsche Stamgenooten ! 


De medeleden van de vrije godsdienstige gemeente van Londen zen- 
‘den u groet en handslag. 

‘Onze predikant, Johannes Ronge, heeft ons onderrigt, dat gij in 
Bevaadize gemeenschappelijke werking, tot de bevordering der nieuwe 
‘teformatie met ons wilt treden. 

| Uw wensch is ook de onze, en wij zouden u reeds geschreven heb- 
den, wanneer wij kennis gedragen hadden van het bestaan van uwe ge- 
Beenie, u kunt u daarom overtuigd houden, dat wij u met blijde en 
liep gevoel te gemoct. komen. Zoodra wij de aankomst van uwen afge- 
aardigde vernamen, hebben wij eene vergadering gehouden, en hem 
Jaarin ontvangen, om daardoor onze achting voor u uit te drukken. 
Je berigten die hij ons mededeelde, waren bemoedigend voor ons allen. 







Kort daarop kwam het bestuur te zamen, en nam op voorstel van den} 
Voorzitter, verscheidene besluiten, die als grondslagen voor onze ge- 
meenschappelijke werking kunnen dienen. Wij deelen u dezelve hierbij 
mede, en verzoeken u zoo spoedig mogelijk ons uwe voorstellen, in 
het belang van onze zamenwerking, te doen toekomen. 

Wij hebben niets in deze Statuten opzenomen, wat wij onder de te- 
genwoordige omstandigheden, niet nakomen kunnen, wij hopen echter 
bij den bloei van onze zaak er nog veel bij te voegen. 


NG. 
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BEPALINGEN VOOR EENE GEMEENSCHAPPELIJKE WERKING MET 
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Besloten den 4den September 1857, door het Bestuur 
der Humane Religieuse Gemeente te Londen. 


DE VRNE RELIGIEUSE GEMEENTE VAN HOLLAND. 


Wij verpligten ons der Hollandsche gemeenten regelmatige be-. 
rigten over onze werking en opstellen in hun orgaan te zenden,. 
hun goede geschriften van onze schrijvers, voor hunne biblio- 
theken toe te zenden, en de vertaling van goede Hollandsche 
werken in het Engelsch bevorderlijk te zijn. 

De leden der Vrije Religieuse Gemeenten van Holland zijn eere- 
leden van onze Gemeente, en hebben als zoodanig het regt, 
onze beraadslagende vergaderingen bij te wonen, en daaraan deel 


te nemen, vocr zoo ver hetreft de gemeenschappelijke werking. 


Wij verklaren ons bereid, aangezien wij reeds ondervindingen 
hebben opgedaan met betrekking tot het nieuwe schoolwezen, 
hun de behulpzame hand te bieden tot het stichten van scho- 
len en andere opvoedingsinrigtingen. 

Wij willen eene bijdrage tot den bouw van hunne vergaderings- 
en schoollokalen inzenden, wanneer zij zulks behoeven, en wan- 
neer Zi) eene jaarlijksche bijdrage tot de kas der centraal-pro- 
paganda betalen. 

Diegene hunner mede-leden, welke met eenen aanbevelingsbrief 
van het bestuur naar Londen komen, om zich hier te vestigen, 
of in andere omstandigheden, ontvangen onze raad en onzen 
bijstand, zoo ver het ons mogelijk is, en hulp, wanneer zij ter 
wille van onze zaak vervoled worden. 

Er zal zoo spoedig mogelijk eene vergadering van afgevaardigden, 
uit onze en de Hollandsche gemeenten gehouden worden, om een 
volkomen plan voor gemeenschappelijke werking op te stellen. 


(W. G.) gouaANNES RONGE, President. 
y W. ROBERT WARNER, Secretaris. 






Na ontvangst van uw antwoord op deze punten, zullen wij de han-— 
den aan het werk slaan voor uw Tijdschrift. Wij hebben reeds menigen — 
zwaren strijd doorgestaan, en moeten voortdurend groote krachtsinspan- 
ningen doen, om zoo vele en wel geheime kuiperijen het hoofd te bie- 
den. Londen hevat eene groote schaar Jesuiten (de kardinaal Wiseman 
is han aanvoerder) en spionnen uit alle landen, die hun duister vernie~ 
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cic. te midden van het gewoel der onafzienbare stad onopgemerkt 
ijven kunnen. Zij sluipen in de familién, die hunne kinderen in onze 
holen zenden, en noemen ons Godloochenaars, enz. Sedert de stich- 
ting van onze gemeente, hebben wij ons op onze eigene kracht en mid- 
delen moeten verlaten, en geene onzer oudere broedergemeenten kwam 
ons, de alleenstaande gemeente, vriendschappelijk te gemoet, hoezeer 
Wij ook, in die eerste dagen van ons bestaan, medewerking inriepen. 
Slechts bee de krachtigste werkzaamheid en onvermoeidheid, gelukte 
het ons scholen te stichten, en de aandacht te vestigen op onze grond- 
stellingen voor het hoogere onderwijs. Niettemin zijn onze pogingen 
op het gebied van het onderwijs, met een heerlijk gevolg bekroond ge- 
Worden. Dikwijls worden wij bedrogen, eu door zwakke vrienden in den 
ae strijd verlaten. Wij gebruiken daarom geen hoogdravende 
Woorden en beloftenin dit aan u gerigt schrijven, maar gij zult in ons 
luurzame vrienden vinden. 

"Laat ons dus ons jeugdige verbond, hartelijk en vol vertrouwen knoo- 
pen, en ons wederkeerig bijstand bieden. De rappe stoombooten, die 
Wan onze wederzijdsche kusten, dagelijks heen en weder vliegen, zullen 
fiet aileen het handelsverkeer, maar ook ons dienen, om onze gedach- 
ven en denkbeelden herhaaldelijk met elkander te wisselen. Door woord 
am daad der broedermin, zullen wij zeker een schoon verbond der cen- 
heid knoopen, eerstens tusschen de Vrije Religieuse Gemeenten van heide 
fanden, en met den voortgang der religieuse ontwikkeling, ook tus- 
hen beide natién. Met hoogachting teekenen in naam der gemeente, 








(W. G.) JOHANNES RONGE. 
n WILLIAM ROBERT WARNER. 


SAAN DE HUMANE RELIGIEUSE GEMEENTE TE LONDEN. 


h 
; 


Geestverwanten, PBroeders! 





Bb. leden der Vereeniging »de Dageraad” zenden u groet en heil- 
yensch ; 

 Verrassend was voor hen uw schrijven van September j.l., en alhoewel 
) eene dwaling berustende, daar zij officiéel geenen afgevaardigde aan 
| afzonden, toch noemden zij het toeval gelukkig, dat hun geacht mede- 
d, den heer F., in uw midden braet, en verheugden er zich innig over. 
Nadat van uw schrijven, benevens van de bij u gehoudene redevoe- 
mg, eene overzetting was vervaardigd, werd een en ander in eene on- 
vergaderingen voorgelezen, en met toejuiching ontvangen; ieder 
hzer prees de juistheid waarmede de denkbeelden, daarin vervat, waren 
eengezet, lieder onzer was getroffen door de warme menschenliefde, 
er in doorstraalde, en drukte den spreker, den ijverigen apostel der 
imaniteit, in den geest de broederhand. 
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der nog zoo magtige kerkpartij het hoofd te bieden, en gave het God} 
eens het menschdom geheel aan haren invloed te onttrekken, het een: 
van haar zoo drukkend en vernederend slavenjuk te ontslaan. 

Van onze zijde bestond er dus volstrekt geen bezwaar tegen de aan 
sluiting, in tegendeel, uifgaande van ons beginsel, ons verbond tot ie4 
deren denkenden mensch, onverschillig van welke gevoelens ook, op 
religieus terrein, uit te strekken, kwam zij ons zeer gewenscht voor 
en schonken wij haar onverdeeld onze adhaesie. — Bij rijper nadenken 
echter, kwam bij ons de vraag op, of de Humane Religieuse Gemeentep 
te Londen, wel genoeg bekend was met ons beginsel, en de wijze van 
in beoefening brenging daarvan, toen zij ons hare voorstellen deed? 
Als eerlijke mannen, wenschten wij vooral goed begrepen te worden 
alvorens een verbond te sluiten, en meenden daarom verpligt te zijn, 
aan hen, die ons met zoo broederlijke, hartelijkheid de hand boden,# 
allereerst ons doel te doen kennen en de middelen die wij bezigden ,} 
om dat doel te bereiken. a 

Ten dien einde zonden wij u een exemplaar onzer statuten, waar im 
art. 1 en 2 dat doel kortelijk wordt uitgedrukt. 

Vit die statuten zal u dus duidelijk gebleken zijn, wat ons streven is; 
dat wij alleen aannemen, wat de wetenschap tot klaarheid heeft gebragt,§ 
en dat wij door eigen onderzoek en onderlinge gedachtenwisseling, dat- 
gene tot klaarheid trachten te brengen, wat tot het onzekere of twij- 
felachtige behoort, zonder iemand onzer te verpligten, iets van dat 
onzekere of twijfelachtige aan te nemen, zoo het niet met zijne wijze 
van zien of gevoelen strookende is. — Onze kenspreuk is dus: Haud 
Dogmata sed Pacem colimus. — Wij meenden, dit tot grondslag on-| 
zer Vereeniging kiezende, immer gelijken tred met de wetenschap te 
kunnen houden, en alzoo de klip te kunnen vermijden, waarop alle 
godsdienstleeren zijn gestrand, namelijk vah den tijd hunner juiste wer- 
king te hebben overleefd, en daarna met kunstmiddelen: vooroordeel, 
bijgeloof en gewetensdwang, dat leven onnatuurlijk te hebben moeten | 
rekken en in stand Toston 

Er is bij ons geen bepaalde spreker, ieder lid wordt zoo veel mos | 
gelijk aangemoedigd, zijn gevoclen en denkbeelden in eene redeyouiaay 
uiteen te zetten. ; 

De werkzaamheden op onze vergaderingen zijn dus verdeeld in voorle=\| 
zingen en discussién daarover, terwijl tevens voor een kritisch historisch 
onderzoek der schriften, welke aan de onderscheidene zodsdienstleeren 
ten grondslag strekken, wordt gezorgd, om na ze te hebben ontdaan 
van haren fabdlachteen en tegenstrijdigen omhang, alleen de daarin als” 
kern aanwezige zedeleer , te toetsen aan natuur en rede, in hoeverre 2ij- 
in overeenstemming is met de eeuwige liefde, ons verkondigd in het 
openbaringsboek lex natuur, en met de zedeleer, die voor dén mensch. 
daarvan het uitvloeisel en verbindend moet zijn. fe 

Zie daar in korte trekken, ons zedelijk standpunt geschoum — aan-— 
gaande het stoffelijke, kunnen wij u mededeelen, dat onze Vereeniging — 
nog slechts een jaar bestaat en circa honderd leden, van allerlei stand, 
zoo in Amsterdam als in de Provincién telt. Onze financiéle aangele- 
genheden zijn slechts even genoegzaam, ons in de positie, welke wij 
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p dit oogenblik innemen, staande te houden. Ben eigen orgaan heb- 
én wij zelfs nog niet, terwijl door velen verkeerdelijk daarvoor het 
dschrift »de Dageraad” gehouden wordt. — Wat de vooruitgang on- 
per vereeniging aangaat, deze zou, in Holland buitengewoon kunnen 
ijn, want geestverwanten tellen wij in massa, zoo niet de geestelijken 
yaarop inwerkten door intimidatie, en men lid van de Vereeniging »de 
Jageraad” wordende, niet behoefde te vreezen in zijne maatschappelijke 
jositie te worden benadeeld; dit gaat zoo ver, dat velen onzer daar- 
loor belet worden de vergaderingen bij te wonen. 

Wij zijn echter vol moed, ons beginsel, hiervan houden wij ons over- 
migd, moet tot iets goeds leiden, en daarom werken wij met volharding; 
e tijdgeest is met ons! De menschheid is der kindschheid ontwassen, 
in zal er eindelijk toe komen ons pogen te begrijpen en met alle krach- 
en te ondersteunen. 

En thans, Geestverwanten, Broeders, na ingelicht te zijn, gelooft 
/ij van uwen kant nog, dat een verbond met ons wenschelijk is, dat 
mze wederzijdsche grondslagen niet te veel uiteenloopen, om het za- 
paenwerken nuttig te doen zijn? — Wij van onzen kant reiken u van 
panscher harte de broederhand, en belooven ter goeder trouw alles te 
jullen aanwenden, wat wij kunnen, om het groote doel, veredeling van 
pet menschdom door liefde, te bereiken. — Kunt gij die broederhand 
og aannemen, nu gij ons kent? Zoo ja, en wij hopen en vertrouwen 
it, welaan dan, moedig en met vertrouwen aan het werk, roep onze 
ulp in, waar gij die noodig mogt hebben, en wij zullen al het moge- 
jke doen, terwijl wij op uwe hulp, volgens de door u reeds omschre- 
‘en grondslagen, rekenen. 













: Gedaan in onze Vergadering van 7 Dec. 1857. 


R. C MEIJER, Pres. 
A. VERBEEK, Secr. 
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MAANDELIJKSCHE KRONIJK. 


Het kan en zal niemand bevreemden, dat ik bij den aanvang van 
seze serie het eerste om de Vereeniging ~de Dageraad” denk. De liefde 
ot zich zelf en de zijnen openbaart zich immers allerwege het cerste van 
Men, en hoe wijsgeerig en stipt regtvaardig men ook moge wezen men 
jal zich toch nimmer kunnen wederhouden aan zich en de zijnen eerder 
e denken dan aan diegene die niet zoo zeer in de onmiddelijke nabij- 
ieid leven. 

Ik zeide dan in mijne inleiding dat de Vereeniging “de Dageraad” 
n de Buitenlandsche bladen zeer druk besproken wordt; deze opmerk- 
‘aamheid heeft zij zonder tegenspraak te danken aan de algemeene verga- 
lering van.geestverwanten die zij den 44en October ll. heeft gehouden. 
fen uittreksel van het officiele verslag van die vergadering, op kosten 
ler Vereeniging door den Heer F. Giinst uitgegeven, werd met eenige 
indere bijzonderheden ons betreffende door de redactién van den NATI- 
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ONAL te Brussel d®° 18 December, den TRBUNE te Luik d® 21 Decem-| 
ber en LA REVUE TRIMESTRIELLE te Brussel, van deze maand, welwil-} 
Jend in hunne kolommen opgenomen. In dat uittreksel kwam o. a. voor}, 
de brief van adhaesie van den geleerden Dom Jacobus (als dichter zoo) 
gunstig bekend onder zijnen waren naam Charles Potvin). De EMANCI-| 
PaTION te Brussel geraakte bij het lezen van dit stuk in den NATIONAL 
in eene hevige verontwaardiging, waarmede de NATIONAL in zijn blad} 
van 22 December niet nalaat duchtig den spot te drijven. . 

In Belgié hebben voorts nog verscheidene organen meer of minder} 
van ons congres melding gemaakt, als, 1° bevriende: LE CONGRES LI- 
BHRAL en LA LIBRE RECHERCHE, 2° vijandige: LE JOURNAL DE BRUXEL-| 
LES en LE BIEN PUBLIC. Het gevolg hiervan is geweest dat ik van den 
Heer B. te Bergen en den Heer D, te Doornik (beide steden in Hene- 
gouwen) brieven van toetreding heb ontvangen. De specTaTEUR te Parijs 
(vroeger de Assemblée nationale) waarvan de hoofdredactie toevertrouwd 
is aan den fusionist Guizot maakt zich vreesselijk ongerust over de ge- 
volgen die ons bestaan op het lot der maatschappij kan hebben. Ik las) 
eene particuliere correspondentie aan een der Nederlandsche bladen ge-. 
rigt, doch daarin niet opgenomen, waarin mede van de belangstelling 
werd gewaagd die dit artikel van den spEcraTEuR te Parijs verwekt had, 

De sikcLEe beantwoordde den spECTATUER op ecene wijze die de moeite 
waard is te vertalen. 

«De SPECTATEUR is bepaaldelijk een succursalist van den UNIVERS, 
#Te Amsterdam heeft zich eene vereeniging van vrije denkers gevormd } 
wonder de benaming van de Dageraad.” Zij houdt zich bezig op het 
wvoorbeeld van Mallebranche, de waarheid te zocken. De spacTATEUR 
vis hierover verontwaardigd, hij maakt zich hoofdzakelijk ongerust 
wover de betrekking waarin ~de Dageraad” staat tot de Revue philoso- 
wphique van Parijs; den Jahrhundert van Hamburg; de Londensche 
wtijdschriften: the Reasoner, the Londen Investigator, the Humanistic 
# Journal; de Ragione van Turijn; as Revue trimestrielle, den National, 
wden Congrés #ibéral van Brussel... 

# De Clericalen hebben eene vreemde manier de kerk te verdedigentl 
wZij schrijven er boven: breekbaar. Het schijnt dat zij bij de minste 
vademtogt, bij de minste schok op het punt staat omvergeworpen te | 
wworden! Het ware vrij wat beter der tegenspraak het hoofd te bieden, 
wze uittelokken, alle ontkenners, alle vrije denkers, alle ongeloovigen | 
wer toe uittenoodigen. De nederlaag die deze dan ongetwijfeld zouden— 
wlijden, zou voordeelig zijn voor de zaak die de Spectateur en de Univers 
wgezamelijk voorstaan,” af 

DE AUGSBURGER ALGEMEINE ZEITUNG vVerhaalt in eene particaliere | 
correspondentie uit Parijs dat wij in den eersten tijd van ons bestaan 
zoo weinig hekend waren, dat zelfs de Univers er niet van bewust ‘ona 
doch dat wij thans oneindig meer gewigt hebben verkregen sedert de 
Vereeniging een zeer aanzienlijk jongmensch van eenen buitengewoon — 
grooten invloed als LorenennQor aay te Parijs heel aanseeeay De 


wart even als de Augsburger ae Vereeniging met het Tijdschrift van 
denzelfden naam en zeet dat de Heer cu. porirus een materialistisch — 
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dschrift zal oprigten en in Parijs op denzelfden voet als, maar toch 
niet ondergeschikt aan de Vereeniging de Dageraad” zal werken. Om 
Heze verwarringen en deze valsche voorstelling van de Vereeniging (zie 
ifet eerste artikel van onze statuten en mijne openingsrede bij pelea anera 
er algemeene vergadering) in het vervole te voorkomen heb ik aan 
ile redactie van den NATIONAL surssu verzocht de feiten betreffende de 
feschiedenis van onze oprigting en ons bestaan naauwkeurig uit een 
te zetten, waarop ik eergisteren een schrijven van Chaua-de-Fonds ont- 
ting dat mij de mededeeling bragt dat aan mijn verzoek behoorlijk zal 
yevolg worden gegeven. 

Onder de Nederlandsche kranten die ons behulpzaam zijn de noodige 
Nekendheid te verkrijgen, behoort in de eerste plaats: LE COURRIER DE 
“4 MEUSE van Maastricht. Deze haalt in zijn N° van 21 en 22 Decem- 
yer cen betoog aan van den Spectateur dat de woelingen en de vooruit- 
ss der vrijzinnige beginselen in Belgié te wijten was aan die vlugte- 
lingon uit alle landen, die met Louis Blanc den eed van Hannibal 
vegen de maatschappij hadden gezworen. enz enz. Na deze aanhaling 
ipgezegd te hebben gaat de vrome Courrier aldus voort: » Het is zeer 
‘matuurlijk dat wij, met het oog op dit beteekenisvolle feit, met leed- 
fwezen zien, dat deze zelfde mannen, deze ~oproerlingen van alle 
‘landen” zich reeds bij ons hebben weten in te dringen. Te Amsterdam , 
‘in de hoofdstad zelfs van het land, hebben zij hunne ofliciele verte- 
‘genwoordigers, namelijk, zij hebben eene hoofdvereeniging opgerigt 
‘met het voornemen propaganda te maken, Door de volgende mededee- 
‘ingen die wij aan den fameusen Brusselschen National ontleenen, 
‘zal men zien dat er op het programma van deze vereeniging gesteld 
‘is, andere vereenigingen in de voornaamste steden van Holland te 
‘stichten , dagbladen uit te geven en bockerijen op. te rigten: drie ver- 
‘mogende middelen om in den geest van het volk die verderfelijke 
‘denkbeelden te doen insluipen, die men wil verspreiden. 

_# Wij, hebben vermeend onze landgenooten te moeten waarschuwen 
‘voor dit nieuwe gevaar dat hen bedreigt. Een iegelijk, zonder zijne 
‘gevoelens of godsdienst in aanmerking te nemen, heeft er belang bij 

‘het te bestriiden. Dat ieder dus zijne pligt doe!” Hierna volgt het 
tuk in den National en den Tribune, met weglating echter van den 
choonen, kernachtigen brief van Dom Jacobus, — waarom? 

De ARNHEMMER KRANT heeft een gedeelte overgenomen van het arti- 
fl in de Augsburger, de AMSTERDAMMER KRANT deelt in eene parti- 
uliere correspondentie uit Parijs, met een erbarmelijke scherts haren 
szers het plan mede waarvoor ik, sedert mijne eerste openbaarmaking 
a den Londenschen »Reasoner van 23 Nov. 1856, gearbeid heb; het 
Ouden van een ALGEMEEN CONGRES VAN VRIJE DENKERS. De KERKE- 
KE KRANT heeft in haar le nummer van dit jaar een curieus, harer 
rdig artikel over de Vereeniging enz., en eindelijk de NEDERLAND- 
CHE SPECTATOR beantwoordt in zijn 4¢ nummer, den bangmaker der 
erkelijke heeren. 
eze zijn de organen die mij tot heden bewust zijn als bijgedragen 
hebben tot die bekendheid die wij in den laatsten tijd hebben erlangd. 
-zeg hun allen openlijk dank en hoop in de gelegenheid te worden 
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gesteld, ook met andere organen kennis te maken, die de Vereeniging 
reeds hebben besproken of nog voornemens zijn dit te doen, ten einde 
ook hun mijne hulde te brengen. Ten hunnen gerieve werd door mij dezer 
dage eene circulaire in de fransche taal, ongeveer van gelijken inhoud 
als de inleiding van dit blad, naar verschillende landen verzonden. 


R. C. MEIJER. 


Oe 


DE BRIEVENBUS. 


De ondergeteekende, mede-oprigter en voorzitter der Vereeniging »de 
Dageraad”, noodigt bij dezen openlijk de Redactie van den COURRIER 
DE LA MEUsE te Maastricht uit, de bewijzen te leveren, dat een of meer 
der vlugtelingen van verschillende landen afkomstig, en thans in Belgié 
of elders gevestigd, eenigermate betrokken zijn in de oprigting dier 
Vereeniging, zoo als gezegd wordt in het N°. van den 21 en 22 De- 
cember 1857, ter voorkoming, ingeval die bewijzen niet kunnen gele- 
verd worden, zich van logen overtuigd te zien, alleen geschikt de ver- 
deeldheid aan te vuren, die wij ons beijveren in vrede en broederschap 
te verkeeren. Hoe groot zijne persoonlijke achting voor vele edele man- 
nen zij, die thans in ballingschap rondzwerven, zal hij niet dulden dat de 
eer van de stichting der Vereeniging »de Dageraad”, hem en zijnen drie 
oorspronkelijke mede-bestuurderen, door of ten gerieve van wie ook, 
wordt ontroofd. 


Amsterdam, 20 Januarij 1858, R. C, MEIJER. 


De heeren B. te Bergen en D. te Doornik, zullen mij verpligten mij 
te melden, of zij geheimhouding van hunne namen begeren, dan wel 
mij veroorloven dezelve openbaar te maken. 





Eenigen inteekenaren op de vertaling van Dr. D. F. Strauss, Leben 
Jesu, heb ik het genoegen mede te declen, dat het plan tot uitgave in 
het geheel niet opgegeven is. De helft der benoodigde inteekeningen is 
mij geworden; zoodra ik geheel voor de te maken kosten gedekt ben, 
gaat de uitgave bepaald door. Hoogstaangenaam zal het mij zijn, daar- 
toe spoedig in de gelegenheid te worden gesteld. 


Ken onzer geestverwanten, die het slactoffer zijner argeloosheid is 
geworden, zoekt eene administratieve betrekking. Door velen terugge- 
stooten om zijne liefde tot onderzoek, bid ik dengenen mijner mede 
vrije denkers, die hem eene geschikte plaatsing kan aanbieden, hem 
de broederhand te reiken en daardoor het bewijs te leveren dat hij, 
alinea b. van het eerste artikel onzer Statuten, niet als een bloot ge- 
loofsformulier beschouwt, maar ook begrijpt dat die verbroedering hem 
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evens den pligt oplegt, eenen waardigen geestverwant te ondersteunen 
yaar hij vermag. Ik zal mij volgaarne met den ontvangst der voor 
vem bestemde brieven belasten. 

R. C. MEIJER. 
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MENGHEHULINGEN. 

















EEN PAUS IN JAPAN. De Moniteur der Vloot te Sinoda (eene vreemde ha: 
ven van Japan) bevat in zijn nommer van 15 Julij 1856, een belangrijk berig 
over den Paus van Japan, Dairi genoemd, door eenen Hollander medegedeeld 
die als een Japanuees vermomd, de hoofdstad van dezen Paus bezocht. He 
Japanesche rijk heeft omstreeks 40 millioen inwoners en wordt door eene 
Keizer (Kouba) bestuurd, die met willekeurig gezag bekleed is. Behalve me 
hem, is het gelukkige volk nog gezegend met eenen Paus, die als eenen Go 
op aarde wordt vereerd; al wat hij aanroert is heilig, hij sterft nooit, maa 
zijn zicl wordt van tijd tot tijd vernieuwd. Hij bewoont de stad Nio, heeft 
aan zijn hof 2,200 Priesters, en voor zijn gebruik 4,000 tempels. 

Op den Isten Julij 1856 werd de Diari ongesteld en stierf vijf dagen later. 

Na zijnen dood begaven zich de Priesters in al de kerken en verkondigden 
dat de Diari op het punt stond tot de zeven groote Goden des hemels op te 
stijgen, om zijne ziel in den boezem van den eersten God te hernieuwen. 
Oogenblikkelijk werden gebeden aangeheven, en daarna werd het paleis geo- 
pend en werd het volk den toegang verleend om hunnen Paus te zien, die 
het niemand veroorloofd is, gedurende zijn leven te aanschouwen. 

Hij werd op een bed gelegd, in eene tunika gekleed en zijn gelaat met een 
gazen masker bedekt. De in rang op hem volgende Hoogepriester, ligtte den 
arm van den Paus op om te toonen dat hij werkelijk dood was, en dat zijne 

ziel naar de Goden was vertrokken. : 

Eene doodsche stilte heerschte onder het volk; na eenige oogenblikken 
overdekten de Priesters het ligchaam met eenen witten sluijer, die echter spoe- 
dig weg getrokken werd, en o! wonder, in plaats van den doode vertoonde 
zich een wezen vol leven en gezondheid; het was de zoon van den Diari, dien 
de Priesters heimelijk verwisseld hadden met het lijk van zijmen vader, gelijk 
bij den dood van iederen Paus het geval is. De hernieuwde Paus stond op 
van zijn bed, beklom het altaar en zegende het volk. 

Op den 74en Julij trok de nieuwe Paus, door zijne Priesters omringd, de 
straten door, in cen rijtuig met een honderdtal witte paarden bespannen. Het 
volk wierp zich op den grond en vereerde hem. Alle werkzaamheden stonden 
stil, alle gevangene werden vrij gelaten en alle geregtelijke vervolgingen gestaakt 


WONDEREN. Een Jezuit had eene woordenwisseling met eenen Bramin. Ten 
einde de verhevenheid van zijue godsdienst te staven, verhaalde de Jezuit, 
dat Christus water in wijn had veranderd. » Wel mogelijk,” antwoordde de 
Bramin, »maar onze Christna heeft vrij wat meer gedaan: hij veranderde eene 
geheele zee in melk.” 


GODSDIENST EN BIJGELOOF. Godsdienst is cen bijgeloof dat in de mode is, 
en Bijgeloof is eene godsdienst die uit de mode is. — Hobles, 





Uitgave en redactie van R, C. MEIJER, Vijeendam, J 620, te Amsterdam, 








B 2. FEBRUARIS 1858. 


HET VERBOND DER VRIJE GEDACHTE. 





DE NATUURWBET. DE ZEDEWET. 
1 F . ‘ - Is : . ¢ 
trekking. - Beweging. - Ontwikkeling. Liefde. - Licht. - Veredeling, 
; Pag. Pag. 
Sui al 2 aoe i@ Maandelijksche Kronijkk.... 2... 24. 
iciéel gedeelte van de Dageraad. DevDrievenbus\- poe. poke = ye 29. 
: Brief van A. Erdan. 18. Inteekeningen en Stortingen ... . 30. 
~— — — — Rede van A. V.. . 20. hevbockeril\ wa casser tera Sco Sie 
vat de heer Vroomman dacht enz. 23. Mengelingeniettsel= sbeebs situs 32. 


cae 
iy 
rN 








VEREENIG.T  U.: 


‘Vereenigt u, vrije denkers, vrienden der menschheid en van den 
ooruitgang, gij allen die gevoelt wat het zeggen wil, mensch te zijn, 
et rede begaafd te wezen en van zijne rede gebruik te kunnen maken, 
ereenist u; de ure is gekomen dat het leven zich werkzaam vertoont, 
erkt mede wanneer gij waarlijk zijt ontwaakt, werkt mede zoo veel 
We krachten zulks gedogen. Van het oogenblik dat in Humboldt en 
@uerbach de natuurkunde zich met de wijsbegeerte begon te verbroe- 
ren, van dat oogenblik af ontrolde de wetenschap haren trotschen 
. waarop met gulden letteren haar doel »waarheid” prijkte; 
j vertrouwde dien standaard in handen der eeuw, die, in angstige 
mning, de groote worsteling gade sloeg tusschen rede en geloof. 
‘Tetig, doch met eenen heiligen eerbied nam de eeuw dien standaard 
| ontvangst. ene trilling doorliep hare leden, een kreet van vreugde 
{ aandoening ontsnapte harer borst, toen zij hoog boven haar hoofd 
3 heilige banier verhief, toen zij te midden van hare volle plooijen 
faarheid,” niets dan waarheid de lichtstralen des daags in breede 
Foomen zag weérkaatsen. Het voorwaarts klonk uit haren mond en met 
seheven hoofd, snelde zij vol vertrouwen der toekomst te gemoet. 
‘Inderen der XIX eceuw volet de schreden uwer moeder, volgt haar, 
3 weg dien zij u baant is de weg tot uw geluk, schaart u eendragtelijk 
1 met broederlijken zin om den standaard, die hare hand omklemt, 
ant die standaard voert tot het doel van uw leven. Vereenigt u, sluit 
aan een, verbrocdert u! ziet ge niet hoe het verledene zijne dorre 
itvieeschte hand begeerig naar de banier uitstrekt, bespeurt gij niet 
@ het bijgeloof met wanhopigen moed zich vastklemt aan de kleederen 
r voortschrijdende eeuw, hoe het zijne nagels, zijne tanden in haar 
ychaam slaat, hoe het haar tracht terug te sleuren naar de sombere 
feewelven, waarin het zijn leven voortsleept; ziet gij niet, broeders, 
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ziet gij niet dat die woeste aanval haar doet wankelen, dat het vaandel 
beeft in hare van vermoeidheid uitgeputte hand, dat een bloedstraal 
den weg afteekent dien zij al strijdende voorwaarts rukt!— Ja, gij ziet 
het en gij verontrust u, gij vraagt u af hoe gij het vaandel en zijne 
draagster kunt redden uit de handen, die zich vermetel tegen haar ver- 
heffen, en — gij blijft een werkeloos aanschouwer van den strijd. — 
Verbreekt dien toovercirkel van besluiteloosheid die u nog steeds om- 
geeft, werpt af die bocijen van het oordeel der wereld, die uwe bewe- 
gingen verlammen, vermorzel den scheidmuur der individualiteit die 
u magteloos maakt; — vereenigt u, sticht vrije werkplaatsen gelijk wij, 
treedt toe in den broederketen die wij om de menschheid klinken, ver- 
kondigt der wereld dat ook gij vrij durft te denken, dat gij trotsch zijt 
op uwe rede, dat ook gij met ons handelen en tot den vooruitgang 
medewerken wilt, en — op de geslotene gelederen, die gij tusschen de 
eeuw en hare vervolgers stellen zult, zullen bijgeloof, sectenhaat en 
priesterdwang, die lichtschuwende roofdieren uit den nacht der middel- 
eeuwen, de nagels verstompen, de tanden vergruizen, waarmede zij dé 
banierdragende eeuw willen terughouden op haren vaart naar een zegen- 
rijk verschiet. — Vereenigt u, sluit u aan een, opdat gij sterk door 
en in elkander, eindelijk allen het mom der huichelarij, den band der 
verzwegenheid verre van u moogt werpen, allen even vrij en opregt 
moogt spreken, als wij, die den moed hebben gehad onze boeijen te 
verbreken, en openlijk waarheid boven logen, overtuiging boven geloot 
te verkiezen. — Vereenigt u, knoopt naauwer den band die u onder- 
ling verbindt, opdat gij moogt rusten in de schaduw van den boom, 
dien wij hebben geplant, opdat gij der maatschappij de vruchten kunt 
toonen van zijne takken geplukt, opdat gij uwe kinderen ziet bloeijen 
en wassen, in reiner lucht dan gij zelf tot uwen groei hebt ingea- 
demd, — opdat eenmaal de wetenschap worde gehuldigd als de gods- 
dienst van het geheel-al!! 





R. C. MEIER. 








Officiéel Gedeelte van de Vereeniging »de Dageraad’. 


(7GS" Net Bestuur brengt ter kennisse van degene, die de vergaderingen mogter 
wenschen bij te wonen, dat deze gehouden worden alle Zondag ochtenden, var 
10 tot 1 uur, in het Lokaal Casino, hoek Zwanenburgerstraat en Amstel. 


DEN HEEREN STICHTERS DER VEREENIGING 
«DE DAGERAAD” IN NEDERLAND. 


ZWITSERLAND, 11 Januarij 1858. 


Mijne Heeren. 


Iedere rationalist , ieder die zich in de ziel geschokt gevoelt doo 
de onwaardige handelingen, waardoor in dezen tijd de godsdienst voort 


| 


19 


eplant wordt, ieder wien de ontwikkeling van den menschelijken geest 
er harte gaat, volgt met eene warme belangstelling den arbeid die de 
Vederlandsche vrije denkers hebben ondernomen, Hulde en medegevoel 
ij u allen gebragt die het gelukkige denkbeeld en den moed hebt gehad, 

@ vereeniging der vrije geesten in te wijden, ter bestrijding van het 
Hjgeloof en de rampen die ce weder opkomende ziekte der geloofs- 
tellingen onder ons kweekt! Hulde en medegevoel zij het oude Holland 
ebragt, dien klassieken grond van de onafhankelijke gedachte, die 
estemd schijnt het teeken te geven tot den nieuwen kampstrijd der 
ede, allerwege met een heilig ongeduld verwacht! 

Dat wat ge reeds verrigt hebt, mijne Heeren, heeft eene spanning 
eroorzaakt en heeft u de beleedigingen op den hals gehaald der offici- 
l-geloovigen en van hen, die in een staatkundig belang de verschillende 
eloofsvormen ontginnen. Uw congres van den 4% October 1857 heeft 
@ verontwaardiging opgewekt van onze katholijke en protestantsche 
redikers, die twee legerscharen, die naar vereenzelviging streven, om 
+ zamen en voor halve rekening te kunnen heerschen over het tot 
vijgen gebragte verstand. 

Naar deze teekenen, mijneheeren, kunt ge oordeelen over de belang- 
jkheid van uwe werking. Gij zijt buiten de wijsgeerige afzondering 
etreden, om den vruchtbaren weg te bewandelen van de aaneensluiting 
a de handeling: en oogenblikkelijk heeft zich de onrust geopenbaard , 
an den gewoonlijk zoo minachtenden vijand. Dit feit moet voor u 
leer zijn dan een merkteeken, dat voor het stelsel van aanval pleit 
at ge omhelsd hebt, het moet eene aansporing voor u wezen, zoowel 
ls voor al degenen die van nabij of van verre uwe pogingen kunnen 
shragen. 

“Gij gaat, zoo als ge mij schrijft, een nieuw tijdschrift oprigten, en 

@ doet mij de eer mijne medewerking in te roepen. Deze zwakke 
iedewerking , mijneheeren , zij u van harte toegezegd. Gij kunt mij beschou- 
en als eenen der uwen, als eenen der aangeworvenen van eene landweer 
ier bestuur optreedt met zulk een volkomen begrip van de vereischten 
% den strijd. Veel heb ik u niet aan te bieden; maar wat ik bezit 
tot uwen dienst: een onuitbluschbare haat tegen de dwalingen en de 
Waasheden die den menschelijken geest verduisteren en onteeren, 
anneer zij de maatschappijen niet in haren voortschrijdenden loop tegen- 
ouden. 

Beschouwt mij dus van dezen dag mijneheeren, als uwen correspondent, 
S uwen medeverbondene. Wanneer wij in de wereld verspreid, slechts 
nm getale van eenige honderde mannen van moed en geestkracht zijn, 
e ernstig willen, dan zal dit begin van aaneensluiting belangrijke 
‘achten dragen. Ik geloof wat mij betreft, en ik geloof het plegtig, 
it de tweede helft der XIX- eeuw de afgoden op de vlugt kan drijven, 
amneer eenige mannen met krachtigen wil den verzamelingskreet der 
tdachte weten aan te heffen, ik voor mij zal mij gelukkig achten, met 
‘mijne krachten daaraan te beproeven. 

Geheel u toegewijd, mijncheeren en achtingwaardige vrienden. 


(W. G.) A, ERDAN. 
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“REDE VAN DEN HEER A, V. 


Gehouden op den 7 Junij 1857.” 
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Gij kunt van mij, als rationalist, gij bevroedt dit reeds, geer 
aanprijzende rede in den stijl van Smijtegeld, Brakel of Hellebroe 
van het geloof verwachten; waarvan het hoofdidée eene sfeer van or 
gekend hemelgeluk of hellepijn is, geéncadreerd door englenkopjes ¢ 
duivelstronies; welke ideén, volgens hen, slechts moeten worden toc 
geschreven aan ecene meerdere of mindere mate van ziekelijkheid de 
hersenorganen. 

Zoodra men dus over het gelooven en zoogenaamde gelooven begin 
na te denken, stellen zich het eerst de volgende vragen aan onzé 
geest voor: Wat is gelooven, of liever wat moct gelooven zijn in rede 
lijken zin opgevat? Hoe wordt echter het gelooven op kerkelijk terrei 
begrepen? Hn wat zijn de nitkomsten van de eene zoo wel als van d 
andere wijze van opvatting des geloovens? : 

Trachten wij eerstens de vraag te beantwoorden: Wat is gelooven o 
liever wat moet gelooven zijn in redelijken zin opgevat? 

Volgens het algemeen gevoelen der geleerde en ongeleerde werel 
is de mensch een met rede begaafil schepsel, dat zich juist door he 
bezitten van die rede van anderen diersoorten onderscheidt; die red 
is het, die hem zich zelf bewust doet zijn, die hem, om, mij een 
van een bijbelterm te bedienen , als het ware is: een boom der kenniss 
des goeds en des kwaads. — In alle godsdienstleeren wordt dit beginse 
erkend; in de meeste echter alleen in zoo verre tot basis genomen 
als kan strekken om den mensch zijne zelfbewustheid te laten behoudei 
en de daaruit afgeleide verantwoordelijkheid zijner daden, ten einde 
hem door de belofte van belooning voor deugd, en straf voor ondeugd 
naar willekeur te kunnen bewerken, en tot zekere doeleinden te brengen 

Wij kunnen dus, mijns bedunkens, als axioma aannemen, dat de 
mensch, door zijnen alwijzen Schepper, met eene andere dan eené 
gewone dierenziel, met eene redelijke ziel is beschonken, waarvan juist 
het redelijke of de rede het kenmerkend bestanddeel uitmaakt. — Oy 
welk tijdstip, die rede in den mensch door den Almagtige wordt inge- 
blazen; of dit in het embryo reeds of eerst bij de in het leventreding 
geschiedt, of dat het, volgens het Creatianismus, bij den jongen 4¢ 
dagen, bij het meisje 80 dagen na de ontvangenis plaats heeft, doe 
hier niets ter zake, en kunnen wij dus: pereegelise ongerept laten; — 
het ligt echter onder ieders opmerking , dat reeds zeer spoedig bij het 
snare zich de uitvloeisels van die rede vertoonen , immers zoodra b 
het kind het gevoelsvermogen, niet meer -de alleen werkende krach 
schijnt te zijn, maar het aanschouwingsvermogen zich daaraan paa 
en daardoor het begeervermogen is opgewekt, zien wij in de eers 
handelingen des kinds ook de eerste spranken der rede, hoe weinig oo. 









iB ij normaal gezond, d. i, in Shun in weten ni foonemen: 
# abnormaal ongezond, d. i. in gelooven zich zal oplossen. — Vul 
Sdan het hoofd des kinds met fabelen op, zijn geheugen zal daarbij 
mnen, wat zijn verstand verliest, en hij wordt een geloovige, die 
geds alles zonder eigen onderzoek, op gezag van anderen aanneemt, 
misschien wel al naar gelang der omstandigheden, waarin hij geplaatst 
mdt, cen fanatiek. — Behandel hem echter tegenovergesteld: geef 
op zijne leergierige vragen een voor zijne ontwikkeling passend 
miwoord, lok hem daardoor tot vragen uit, en gij zult eene tegenover- 
aie uitkomst verkrijgen, die uwe verwachtingen zal overtreffen. — 
t dit door de geloofsmannen alzoo en niet angers wordt, begrepen, 
fordt bewezen door den woedenden ijver, waarmede zij zich, vooral 
fan het onderwijs der jeugd trachten meester te maken, door het 
aijven der protestanten, om den bibel op de scholen te doen gebruiken 
a door het feit dat op de scholen der Roomsch Katholijken het bidden 
leeren reeds vervangen heeft. U de middelen, waaronder helaas 
aar al te veel ongeoorloofde en slechte, dikwijls zeer onzedelijke, 
te sommen, waarvan de onderscheidene priesterkasten , op politiek 
errein eee aoordicd en bijgestaan door eenige eerzuchtigen, z00 
det geld- of menschenvergoding zoekende, gebruik maken, om dit 
el te bereiken , zou mij buiten mijn bestek voeren, er zijn er u genoeg- 
aam bekend, een voorbeeld slechts uit duizenden: hoe men door drog- 
edenen den bijbel, dat vergoodde boek ingang bij de onkundige menigte 
acht te verschaffen, het is geput uit eene circulaire d.d. 1 Maart j.l. 
t gerigt door de Maatschappij ter bijbelverspreiding aan alle ingezete- 
der stad Amsterdam, waarin onder andere de volgende zinsnede 
orkomt; zie circulaire: 
w Tegen over den bijbel staat niets dan onkunde, zonde, ellende; zon- 
@er den bijbel ontstaat in het hart eene leegte, die niet is aan te vul- 
Ten; — met den bijbel genieten wij op onzen levensweg gemoedsrust; — 
it den bijbel spruit alle geluk voor tijd en ecuwigheid”, en dit is on- 
erteekend natuurlijk, boven aan door cen geestelijke, Ds. Prins, en 
srder door een 12tal zijner ambtsbroeders en geestverwanten. Oordeel 
-zelf, gij die den bijbel BPs in hoeverre dit alles waarheid of drog- 
sdenen zijn. 
Wanneer dit nu zoo is, dat de rede alleen ons van andere diersoor- 
n onderscheidt, dan kan het ons rationalisten toch wel niet als eene 
isdadige, tegen Gods almagtigen wil indruischende pretentie, worden 
angerekend, als wij, zoo als Confusius dit aan de, door de christenen 
oral, voor zoo dom gehoudene Chinezen, tot wie zij zoo vele hunner 
t opium gevulde zendelingen heen zenden, dicteert; als wij, zeg ik, 
er met hem mede voor houden, dat de rede de hoogste wet is, moet 
jn, en kennelijk aan den mensch door Zijnen Schepper is geschonken, 
Bdat hij alleen aan die wet zoude gehoorzamen, zijne daden, gevoe- 
fs, zijn weten en gelooven, aan dic en ook aan die wet alleen zoude 
etsen ! 
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Ons gelooven moet dus, zal het ons in normalen, d.i. gezonden toe: 
stand laten, op rede gegrond zijn; met andere woorden: wij moeten 
alleen dat aannemen, wat binnen het bereik van het menschelijk onder- 
zoek ligt, wat dus door ons te begrijpen is, en wat door ons door on. 
derzoek tot weten kan worden gebragt, en niet wat ons op grond der 
geloofwaardigheid eens verhalers, als geloofwaardig wordt voorgehou- 
den, doch dat noodig heeft, door drogredenen en sophismen te worden 
gerugeesteund, welke sophismen en drogredenen op het einde geen ge- 
loof, maar een onderworpen ongeloof te weeg brengen, in welker net 
men zich eindelijk zoo verwart, dat men niet meer terug kan, en deze 
slavernij des geestes, zoo verdierlijkt, dat elke opkomende twijfel ons 
met schrik en angst vervult, en wij worden gelijk de slaaf, die van 
onder de nedergeslagen oogleden gluipend tot zijnen meester opziet, 
vreezende dat deze het op zijn gelaat leest, dat er eenige denkbeelden 
van vrijheid zijn brein doorkruisen. — Beklagenswaardige toestand, als 
dan van de menschelijke ziel, dat wonderwerk des Heelals, waarin zich 
de Almagtige Schepper zoo volkomen terugkaatst, waarin Hij zich zelven4 
de om het zoo eens uit te drukken, heeft verborgen! 

Daar nu het geloof van den mensch in overeenstemming moet zijn, 
niet met een hem opgedragen godsdienststelsel, maar met de hem in- 
geschapene godsdienst, die gelijk met hem zijnen oorsprong nam, en 
die bestaat in het des bewust vervullen van de bestemming, hem door 
Zijnen Schepper aangewezen, even als dit onbewust geschiedt door alle 
bezielde en onbezielde Scheppingen, zoo is het voor den mensch eene 
eerste vereischte, zoo veel mogelijk zich zelven en daaruit God te lee- 
ren kennen, den Schepper in Zijne werken gade te slaan, van de ge- 
volgen de oorzaken op te sporen, om zoo doende van reeks tot reeks 
op te klimmen, en eindelijk eene volmaaktheid te bereiken, die blijkbaat 
voor hem is weggelegd, en die met zijne onsterfelijkheid in verband 

schijnt te staan. 

Dat dit alles met voortdurende werkzaamheid gepaard gaat, behoef 
wel geen betoog, dat het niet dat zoogenaamde vadzigheid verwekkende 
geluk meedeelt, dat, zoo men wil, wordt gesmaakt, als men zijne rede 
eenmaal in het ijzeren dwangbuis des geloofs heeft bekneld, van welk 
ijzeren dwangbuis de dichters op eene zoo imposante wijze een gepar- 
fumeerden kamerjapon hebben weten te maken; dat dit alles, zeg ik, 
niet zoo gemakkelijk en zoo ongemerkt te verkrijgen is, als het alleen 
zaligmakende geloof, dat u, hoe meer gij er van indrinkt, u ook des 
te meer bedwelmt, dit is maar al te waar, maar het is even zeker, dat 
het u meerder eigenwaarde schenkt, dat het u meer het geluk van 
mensch te zijn, doet gevoelen, en dat het van u, in plaats van een 
kruipende ellendige slaaf, die het werk van zijnen wijzen Maker, in 
zijne onwetendheid, als knoeiwerk kwalificeert, en het Hem in allen 
ootmoed als zoodanig in het aangezigt werpt, een mensch maakt, die 
met opregten hoofde, doch met eerbiedigen blik tot Zijnen Alwijzen 
Schepper opziet, Hem prijzende en dankende, dat Hij hem naar Zijn 
beeld schiep, Hem prijzende en dankende voor de liefde hem betoond, 
door het weten hem verleend. (Vervolg en slot in N®. 3.) 
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WAT DE HEER VROOMMAN DACHT BIJ HET LEZEN DER 
AANKONDIGING VAN DIT TIJDSCHRIFT. 


_w#wAl weder een tijdschrift!”? dacht de Heer Vroomman, toen hij de 
eerste aflevering van het verbond der vrije gedachte aangekondigd zag» 
walsof er nog niet genoeg waren, en dan nog wel een voor de vrije 
wgedachte, mijn hemel, waar moet dat heen; is het niet genoeg dat 
wmen de slaven vrij wil hebben, moet nu ook nog de gedachte vrij 
wzijn; wie heeft het ooit beleefd, vrijheid van gedachten; — maar dat 
wzal immers tot zedeloosheid voeren, en zoo iets laat de regering toe, 
wzij die juist moest waken voor het behoud van ieders regten, 2ij 
aziet het lijdzaam aan dat men der geestelijkheid de regten voor den 
#neus wegneemt. Denk maar eens na, als iedereen vrij denkt dan wordt 
wer immers eene schreeuwende inbreuk gemaakt op het regt der geestelijk- 
wheid om alleen te denken en dat wel voor de geheele menigte. Als 
gdat zoo blijft en die denkmanie neemt hand over hand toe, dan zal 
wuiemand meer opgewektheid hebben zijnen zoon tot de Godgeleerdheid 
wop te leiden, want als deze het regt mist alleen te denken dan zal 
#2ij spoedig overbodig worden, en is zij overbodig dan zit het er dood 
wop,, dat deze of gene vrijzinnige minister ter bezuiniging ook de 
#bezeldigingen onnoodig zal achten en intrekken. En niet alleen dat 
wdat nieuwe tijdschrift de gedachte vrij wil hebben, op de kans af 
whbandeloosheid uit die vrijheid te doen ontstaan, maar het wil daaren- 
wboven een verbond der vrije gedachte , dat is immers bepaald in opstand 
wkomen tegen de bestaande orde van zaken; zoo lang nog enkele van 
#die waanwijzen beweerden dat zij vrij konden en mogten denken, of 
@zij op de hoogeschool waren geweest en er plegtigy voor aangesteld 
wwaren of niet, kon men ze laten praten, men lachte ze uit en bekom- 
wmerde zich niet om hen, maar nu 2zij tijdschriften oprigten, vereeni- 
wgingen stichten, verbonden maken, en congressen voorbereiden, nu 
wwordt het toch waarlijk wel tijd dat men er zich tegen verzette , anders 
wbeef ik er voor, dat zij mij, — neen dat zou moeijelijk gaan, want 
wik zal wel maken dat ik niet met hen in aanraking kom, hu! wat 
wmoet dat lastig zijn te denken, en dan nog wel vrij te denken, dit 
adoen de geestelijken niet eens, — maar dat zij mijnen zoon nog over- 
‘wtuigden dat hij denken mogt, om dat hij nu toevallig denken kan, 
wen dat kan hij, dat weet ik bij ondervinding, want hij doet mij altijd 
‘wyragen waarop ik geen antwoord kan geven, en of ik nu tegen dien 
#drommelschen jongen zeg, dat hij naar zulke dingen niet vragen mag, 
wdat hij maar gelooven moet, hij pruttelt altijd tegen: dat hij toch 
#ook begrijpen "il, wat men em leert, alsof men hem iets verkeerds 
‘yzal leeren, nota bene hetzelfde wat onze ouders ons geleerd hebben 
‘wen dat zou nict goed zijn. — Nu, hoe het zij, laat er van die tijd- 
-wschriften komen zoo veel er las ik lees ze niet, en ik zal ter 
wdege oppassen dat die vraagal van een jongen ze ook nict leest, want 
wdan ware het gedaan met zijn geloof.” 
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MAANDELIJKSCHE KRONIJK. 


Ik sprak de vorige maand uitvoerig over de bladen en tijdschriften, 
die melding maakten van het bestaan der » Vereeniging de Dageraad,” 
en ik zou heden op dezelfde wijze mijne Maandelijksche Kronijk kunnen 
vullen, daar voornamelijk, ten gevolge der door mij allerwege rondge- 
zondene Circulaire in de Fransche taal, ter aantooning van het verschil, 
dat er bestaat tusschen den werkkring van het Tijdschrift en van de 
Vereeniging »de Dageraad’”, weder verscheidene bladen van ons ge-| 
waagd hebben. De National te Brussel heeft daarenboven den brief in 
zijne kolommen opgenomen, dien ik aan de Consistorie der Waalsche 


~ 


Gemeente alhier inzond, en dien ik hier vertaald doe volgen. 


er | 


M. Hi. 


Ik heb de eer u uitdrukkelijk te verzoeken, mij niet meer als lid 
van uwe kerk te beschouwen. 

Sedert het vrije onderzoek mij de persoonlijke overtuiging heeft ge-. 
geven, dat de leerstellingen, de verdichtsels, in het kort, de geheele 
bovennatuurkunde slechts nadeel doen aan de zedekunde die zij ver- 
duisteren, en de menschen verdeelen die geroepen zijn tot wederkee- 
rige zamenwerking, heb ik opgehouden christen en bij gevolg lid van 
iedere christelijke secte te zijn. U zult mij ten hoogste verpligten, 
nota ie nemen van deze mijne geloofsverzaking. 

Ontvang M. H. de verzekering mijner hoogachting. 


11 Januari} 1858. R. C, MEIER. 


De Sidcle te Parijs heeft dezen brief uit den National overgenomen; 
ook de door mij ingezondene cireulaire heeft zij ingelascht, maar wacht 
zich wel er een enkel woord bij te voegen. Doch stappen wij van per- 
soonlijke zaken af. De Vereeniging »de Dageraad” heeft allengskens 
voor hare Bibliotheek reeds verscheidene goede boekwerken ten geschenke 

ontyangen, zoo ontving zij nog onlangs van haar geacht medelid , 
den H.W.G.H. W. B2. de C. R., eene complete collectie der werken van 
den heer A. Comte, den stichter van het Positivismus. De Vergade- 
ringen hebben geregeld alle Zondag ochtenden plaats, en getrouw aan 
has doel, worden er vooridurend van de meest niteenlqopema stand- 
punten voorlezingen en discussién gehouden. Heden ochtend, werd 
o. a. eene witmuntende rede van onzen vriend J. Ronge, in 1852 te 
Londen uitgesproken, in ons midden voorgedragen, De vertaling werd | 
mij goedgunstig voor “den Tijdgenoot” afgestaan. a 

Het laatst verschenen deel van de Revue Crimestriclle te Brussel , bead 
vat cen uitmuntend verslag van de wijsgeerige beweging in Europa in 
het afgeloopen jaar. De schrijver, onze waarde geestverwant en vriend 
Ch. Potvin, nueemt ook deze gelegenheid waar der onvermoeide pogilig 
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gen, zoowel van het Tijdschrift als van de Vereeniging »de Dageraad” 
‘de warmste hulde toe te brengen, 
; 3 “De toestand van Frankrijk is op het oogenblik allerpijnlijkst. Hen 
“zeren vuist heeft den vooruitgang in den keel gegrepen, en tracht hem 
te dwingen zijnen toorts te blusschen in den modderpoel der eeuwen 
van accu, toen priesters vegeerden en leerstelsels hunne wetten 
aren, toen de Moloch werd gediend en evenwel de God der Liefde 
erd jaangeroepen. Het is ons ten eenen male onmogelijk geworden, 
werd mij in eenen particulieren brief uit Frankrijk geschreven, op het 
wijsgeerige veld werkzaam te zijn; wij zullen moeten terugvallen tot het 
| Protestantismus , om van daar uit, ten minste het Katholicismus te kun- 
‘nen bekampen. De Revue Philosophique et Religieuse, die fiere edele 
“strijder, die gedurende drie jaren zoo onpartijdig alle uitingen der vrije 
ean in zich opnam, die alleen in zich zelve als een bewonderens- 
aardig microcosmos, den strijd om de waarheid streed, is gevallen, 
_getrofien door den giftigen adem van den onverzadelijken minotaurus, 
‘de letterkundige censuur. De dagbladen geven voor dat het onherroe- 
ypelijke vonnis over haar geveld is, ten gevolge van een artikel in de 
vaflevering van December 1.1., over ~de vrouw tijdens hei christendom” 
‘door Mevr. J. P. d’Héricourt, doch een. dezer dagen ontvangen schrij- 
(yen van den heer Ch. Fauvety, hoofd-redacteur van genoemd tijdschrift, 
\berigt mij, dat het artikel in den Spectateur, waarin de Revue als eene 
erie wordt voorgesteld van «de Dageraad,” het voorwerp van 
Zijnen dolzinnigen haat, de ware oorzaak is geweest van haren val. Hene 
Maand later echter zoude de Revue evenwel opgehouden hebben, bij het 
yooruitzigt op de versterkte toepassing der censuur. De heer FP. zendt 
r ij tevens eene kleine regtvaardiging over van het standpunt door de 
evue ingenomen, die hij mij verzoekt openbaar te maken, met die 
nmerkingen, die ik nooidig zal achten om zijne, hem thans door mijne 
‘eirculaire als onjuist geblekene beschouwing, van het Tijdschrift en de 
ereeniging »de Dageraad,” te wijzigen. In de volgende aflevering zal 
niet nalaten het stukje eene plaats in te ruimen. Ook de Revue had 
mn de niet verschenen doch reeds gedrukte aflevering van Januarij LL, 
Ons verslag van den 4 October uit den National overgenomen. 
» De Revue de Paris, onder leiding van den rijken en warmen Saint- 
Simonist Maxime du Camp en de Spectateur van den protestant Guizot, 
leelden het lot van de Revue Philosophique. 
) Ik schrijf hier uit het Handelsblad van den eersten dezer maand de 
Volgende regelen over, die voldoende de vrijheid schilderen die op het 
ogenblik io Frankrijk heerscht. 
wDe Moniteur wederlegt in een uitgebreid artikel het beweren van 
fsommige buitenlandsche dagbladen, als zou de Fransche regering de 
rProtestanten vervolgen. De regering, zegt dat blad, eischt van iedere 
rgeloofsbelijdenis onderwerping aan de wetten en verordeningen van den 
ystaat, en heeft altijd, na een naauwgezet onderzoek, de stichting van 
rkerken en scholen toegestaan. Maar de regering heeft aan den ande. 
'fren kant vast besloten, om de aanvallen en hevige provocatién te on- 
derdrukken, welke verschillende geloofsbelijdenissen zich in de dag- 
bladen veroorloven of ondervinden. De Constitutie beveelt eerbied 
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wvoor iedere godsdienst, Het is echter van belang om elke hartstog-. 
wtelijke polimiek, die kwetsend is voor het geloof der burgers, te be- 
wteugelen. Bovenal is het noodig de geheele maatschappij te bescher- 
#men tegen den geest van omverwerping, van goddeloosheid en revolutie. 
» Die geest bedient zich van twistgeschrijf over godsdienstige zaken als 
#dekmantel, en maakt daarvan gebruik om alle beginselen van gezag 
wte vernietigen, door alle gronddenkbeelden van godsdienst verachtelijk 
vte maken. De regering, zoo besluit de Moniteur, is met de noodige 
wmiddelen toegerust, om de godsdienst en den staat te beschermen, en 
wzal van die middelen met nadruk gebruik maken.” 

Aangaande den toestand van het verstandelijke leven in Engeland, 
heb ik verblijdender berigten mede te deelen. Men zal zich herinneren | 
dat voorleden jaar den heer Watson, boekhandelaar te Liverpool, die 
eenen onwilligen schuldenaar voor de regtbank had gedaagd, de behan- 
deling van zijne zaak werd geweigerd, op grond, dat hij niet verkoos 
zich aan het formulier van den eed te onderwerpen, als strijdig met) 
zijne beginselen. Op den 440 Augustus 1.1, verscheen voor den ambte-" 
naar der Policie Beadon, de Baron Ernest de Gleichen Tettenborn, om 
zich te beklagen, dat hem midden op den dag een gouden horologie, 
zeventien guinjes waard, ontstolen was. Toen hij echter weigerde den 
gevorderden eed af te leggen, op dezelfde gronden als de heer Watson, 
werd hem alle onderzoek naar het ontvreemde voorwerp ontzegd, niet- 
tegenstaande de woonplaats van den dief zeer goed bij de policie bekend 
was. Deze uitspraak van den ambtenaar Beadon, werd door den secre- 
taris, Sir George Grey, Bart. M. P. als wettig bekrachtigd. 

Men begrijpt ligt welk een onaangename indruk dergelijke handelin- 
gen van het bestuur, op het gemoed der vrije denkers maakten, die 
zich dus, ten gevolge hunner gewetensbezwaren en hunner rondborstig- 
heid, geheel en al buiten de bescherming der wet zagen gesteld, en die 
voortaan wan den moedwil van alle misdadigers prijs gegeven waren. 
Het baarde dus een innig genoegen aan alle vrienden van regt en bil- 
lijkheid, een wetsartikel te vinden, dat hun voortaan als beroep kon 
dienen, en van beroemde regtsgeleerden de verzekering te ontvangen, 
dat in de toepassing dit artikel volkomen van kracht was, hen te vrij- 
waren voor regtsontzegging, in geval van weigering van eedsaflegging. 
Dit artikel is te vinden 17 en 18 Vict. C. 125, Sec. 20. 

Behalve door dezen vond, werden de vrienden der vrije gedachte 
mede aangenaam verrast door de koninklijke begenadiging van den put- 
boorder, Thomas Pooley van Liskeard in Cornwallis, die door de regt- 
bank tot een en twintig maanden gevangenisstraf veroordeeld was, omdat 
hij met eenige christelijke geloofsstellingen gespot had. 

Te Parijs en te Londen werd dezer dagen eene Vereeniging opgerigt, 
van welker bestaan ik mijne lezers vooral niet onkundig mag laten. 
Beroemde geleerden staan aan het hoofd van deze Vereeniging, of wor- 
den onder hare beschermers geteld. Hare statuten, gelijk ze door eenen 
harer oprigters medegedeeld worden, zijn als volgt: 

v Art. 1. Er is eene vredelievende vereeniging ter verdediging van de 
avrijheid op het wiysgeerige en godsdienstige gebied opgerigt. Alle vrien- 
den van gewetensvrijheid, van welke geloofsbelijdenis of van welk land 
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#zij voor het overige ook mogen zijn, worden tot het lidmaatschap uit- 
w genoodigd, ; 
« Art. 2. Het gezelschap kan in geen geval van zijn doel afgeleid 
wworden, noch andere dan vredelievende middelen bezigen. 
w Art. 3. Het doel van het gezelschap is: 
wi, De denkbeelden van algemeene verdraagzaamheid te verspreiden 
door boeken, geschriften en uitgaven, enz. 


72°, Tusschen beiden te treden in de administrative of geregtelijke pro- 


wcessen, door den personen, voor hunne wijsgeerige of godsdien- 
wstige denkbeelden aangeklaagd, raadgevingen, advokaten, open- 
wbaarheid en geld te verschaffen. 


73 Op alle mogelijke wijzen de slachtoffers der onverdraagzaamheid 


vte ondersteunen. 


_) «Art. 4. Leden-van het gezelschap zijn al degene, die de statuten 


-ronderteekenen en de jaarlijksche bijdrage betalen. Het bedrag dezer 


w bijdrage wordt ieder jaar door den raad van administratie vastgesteld. 
wHet kan de gelijkwaardigheid van eenen werkdag niet te boven gaan. 

v Art. 5. In iedere stad, hoofdstad van eenen staat of eener provin- 
»cie, benoemen de leden onder elkander drie gedelegeerden, De gede- 
wlegeerden benoemen onder elkander een president, een thesaurier en 
ween secretaris. De president heeft het regt, per brief, te stemmen in 
wden raad van administratie. 

w Art. 6. De raad is zamengesteld uit tien leden, voor een jaar be- 
wnoemd door de medeleden van de stad die de hoofdzetel is. 

# De hoofdzetel zal zijn, Londen in 1858, Brussel in 1859, Genéve 
vin 1860, Turijn in 1861. 

# Art. 7. In iedere hoofdstad bewaart de thesaurier de fondsen der 
wprovincie, en doet geene uitgave dan na genomen besluit en op last 
wvvan den raad. De lokale gedelegeerden kunnen zich verzetten tegen 
wde aanwending der fondsen hunner provincie. In dit geval beschrijft 
wde raad in de hoofdstad, waar het verschil ontstaan is, eene vergade- 
wring der medeleden dezer hoofdstad. Deze vergadering beslist zonder 
w beroep. 

w Art. 8. De secretaris schrijft alle brieven en alle antwoorden in, 
wde thesaurier schrijft op een ander register, de namen van al de me- 
wdeleden, de opgave van al de ontvangsten en van al de uitgaven. Van 
wdeze registers wordt inzage gegeven ten allen tijde en aan ieder die 
weene schriftelijke aanvraag daartoe inzendt. 

»Geene der handelingen van het gezelschap is geheim.” 

Wie aarzelt nog zich bij eene dergelijke Vereeniging aan te sluiten? 
diegene mijner lezers, die leden der Vereeniging »de Dageraad” zijn, 
en in het algemeen al degene die naar regtvaardigheid, vrede, liefde en 


_geluk streven, vormen van nature reeds eene aaneensluiting, die slechts 


de broederhand behoeft uit te strekken, om Nederland als eenen krach- 
tigen schakel te hechten in deze nieuwen broederketen, die door man- 
nen van waren vooruitgang en edelen menschenmin om de menschheid 
wordt geslagen; zij zelfs, die tot heden nog gehuiverd hebben zich voor 
ons te verklaren, zullen aan deze Statuten volmondig hunnen bijval 
moeten schenken, 
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Te Birmingham werd in de maand October van het afgeloopen jaar - 


vde Vereeniging tot de Bevordering der Maatschappelijke Wetenschap” 
ingewijd. De Vergadering werd geleid door Lord Brougham, Lord 
John Russell , Lord Stanley en andere beroemde staatslieden. De werk- 
zaamheden waren reeds in vollen gang, toen een stokoud man van een 
eerbiedwaardig voorkomen de afdeeling binnen trad, die de jeugdige, 
doch hoogbegaafde Lord Stanley voorzat. Het was — Lord Brou- 
gham schorschte een oogenblik de zitting, hij drukte den ouden man 
met warmte de hand en stelde aan de Vergadering voor: zijn oude 
vriend, — Robert Owen, de stichter van New-Lanark, de oprigter 
van het eerste bewaarschool aldaar, dat spoedig werd gevolgd door 
een tweede , door den edelen Lord zelf en den Markies van Lansdowne 
te Westminster opgerigt.” 

Op den 28sten Julij A. P. werd te Londen. de Materialistische Ver- 
eeniging”’ gesticht. Het bestuur werd gekozen als volet: tot President 


de heer Joseph Wild, wice Pres. de heer o’Neil, Thes. de heer H. Dunford , 


Secr. de heer J. P. Adams. De tIgpGENOOT van deze maand bevat het 
verslag van dit gezelschap, op den 6 December ll. uitgesproken. 
Deze weinige punten toonen dunkt mij voldoende aan, dat in Enge- 


ete 


land in den laatsten tijd even veel voor den vooruiteang gewonnen als — 


in Frankrijk verloren is. Slaan wij thans eenen blik, al zij het voor 
heden slechts vlugtig, op Belgié, dat Huropesche beloofde land der 
XIX* eeuw voor al wat tot de ontwikkeling , tot de groote hervorming 
medewerken kan. 

De worsteling, die védr de verkiezingen geheel Belgié in eene angstige 
spanning deed verkeeren, is eindelijk den 10 December met eene glans- 
rijkke zege voor de partij van den vooruitgang beslist, bijna twee derde 


der volksvertegenwoordigers, (69 tegen 38 kerkelijke) zijn thans op hare — 


hand. Te midden van den algemeenen tijdelijken achteruitgang, te 
midden van den ziektetoestand die allerwege meer en meer te voorschiju 
treedt, gaat Belgié rustig, blijde, en tevreden de toekomst te gemoet, 
want het gaat mede met den eisch van den tijd, met den drang der 
omstandigheden, met de ontwikkeling der eeuw. Heil zij den geest van 
bezadigden, maar rusteloozen vooruitgang, die te midden van de opge- 
wondenste partijen, door sectenhaat verdeeld, in de groote mannen, 
zonen der vrijheid, staatsmannen, wijsgeeren en dichters zijne bescherm- 
geesten zict, 

Eene menigte bijzonderheden heb ik nog ter uwer kennis te brengen, 
thans echter is de beschikbare ruimte voor mijne maandelijksche kronijk 


reeds meer dan gevuld, en ben ik genoodzaakt na u nog een paar uit- © 


treksels uit Duitsche bladen te hebben aangeboden, bij wijze van aan- 
hangsel, mijne pen neder te leggen, en weder voor vier weken afscheid 


van u te nemen. 
R. C. MEIJER. 


Oostenryjk. Bij het stichten van de nieuwe handelsschool te Weenen, 


uit particuliere middelen opgerigt, vorderde de geestelijkheid dat de be- 
stuurder en hoogleeraar in de geschiedenis Katholijk waren. Ook de 
overige Keoplecues zijn thans gekozen, en onder hen zijn alleen twee 
niet Kiathobskai Zekeli, hoogleeraar in de natuurkunde, Protestant, 
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‘en Spitzer, hoogleeraar in de wiskunde, Israéliet. Daar echter de aarts- 
Dbisschop van Weeneu weigerde eenen hoogleeraar in de godsdienst aan 
te stellen, wanneer onder de overige leeraren een slechts niet Katholijk 
was, heeft men deze twee laatste heeren weder moeten bedanken. — 
Deze willekeur en onverdraagzaamheid kunnen niet anders dan heilzaam 
op de ontwikkeling werken. 
Groothertogdom Hessen. Offenbach. Hen nieuw kerkgebouw voor de 
Duitsch-Katholijke gemeente alhier werd, ter gelegenheid van het laatste 
‘Kersfeest, met een concert ingewijd. ene talrijke schaar van alle ver- 
schillende geloofsvormen, was binnen het gebouw vereenigd, om deze 
indrukwekkende plegtigheid bij te wonen. 

Nordhausen. Den 54 Januarij 1.1. vierde de Vrije Religicuse Gemeente 
alhier, haar elfjarig bestaan. 
~ Schneidemihl, 9-Januartj 1858. Te Marienwerder in West-Pruissen , 
werd door het stedelijk bestuur, de toelating geweigerd van den heer 


 Kaulfuse, als leeraar aan een privaat-opvoedingsgesticht, omdat hij en 


e ‘aijne vrouw tot de Christelijk-Katholijke gemeente behooren, niettegen- 
, staande genoemde heer thans eene gelijke betrekking in Chodziesen be- 


” Kleedt. — Der Christelijk-Katholijke gemeente van Berlijn is het niet 
~ geoorloofl eenen predikant van buiten af te beroepen. Vrouwen en kin- 
deren mogen de godsdienstoefeningen niet bijwonen. — Den Christelijk- 
BK atholijken predikant Elszner Trebnitz, is door den super-intendent 8. 
-verboden, privaatonderwijs te geven, niettegenstaande den uitdrukkelij- 
ken wensch der ouders. Reeds is de magtiging tot zijne verbanning bij 
_ het ministerie aangevraagd. — Den drukker van het Uhlichsche Zon- 
)) dagsblad werd, onder bedreiging hem zijne concessie te onttrekken, ver- 
boden dit blad verder te drukken, omdat het eene onzedelijke en on- 
_godsdienstige rigting had, Sedert den aanvang van dit jaar verschijnt 
het nu te Gotha. Czerskt. 
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DE BRIEVENBUSG. 


De heer Dr. a, GUEPIN , oud-hoogleeraar aan de hoogeschool te Nantes, 
eeft reeds sedert cenige jaren gearbeid aan de uitvoering van een plan, 
dat allerwege gelijktijdig gevormd, inderdaad een kind der eeuw mag 
genoemd worden. Dat plan, de vervaardiging van cenen nieuwen biol, 
Gera in Engeland en Duitschland, reeds door verschillende schrijvers 
| op eene hoogst verdienstelijke wijze verwezenlijkt, doch op eene wijze 

zoo als de heer Guépin zich dit voorstelt , geschiedde dit voorwaar nog 
niet. Het uitmuntende, door hem als proeve geschreven werk 7 La 

Philosophie du XIX Siécle,’”’ den stand aantoonende van de encyclope- 
dische kennis der tegenwoordige menschheid, kan een denkbeeld geven 
van het kostbare, dat zijn nieuwe bijbel kan doen verwachten. De 
heer Guépin meldt mij in cen onlangs van ZHd. ontvangen schrijven, 
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dat hij een vrij uitvoerig werk wenschte in het licht te zien, waarin 
de laatste vorderingen der wetenschap waren opgenomen, en dat bij 
iedere nieuwe uitgave omgewerkt werd, om zoodoende den nieuwen 
bijbel op de hoogte te houden van de ontwikkeling der eeuw. De prijs 
moest echter zoo billijk mogelijk gesteld zijn, en genoegzaam voor 
alle middelen bereikbaar. De ontwerper van het denkbeeld stelt dus 
voor er van te maken, twee declen van gelijken omvang als het Ma- 
gasin-Pittoresque, met eene menigte ophelderende afbeeldingen in den 
tekst, tegen den prijs van Fr. 10. — ZEd. eindigt zijn schrijven met 
mij te verzoeken den Nederlandschen geleerden voor te stellen hem 
met hunne kundigheden in de uitvoering van dit grootsche plan behulp- 
zaam te zijn, dan wel de uitvoering zelve op zich te nemen, en over 
zijne medehulp te beschikken, daar, waar zij vermeenen dat deze hun 
van eenigen dienst zou kunnen zijn. Moge deze kennisgave als eene 
voorloopige uitnoodiging strekken aan alle vaderlandsche geleerden, 
den edelen Franschen broeder, behulpzaam te zijn in het opstellen + 
van den bijbel der Rede en der Wetenschap, afgezien van den nederigen * 
middelaar die deze gewigtige uitnoodiging tot hen rigt. 


7 
BR. C, MEIJER. 


Aan het verzoeck van den heer Pp. LARROQUE oud-rector van de hoo- 
geschool te Lyon, om ZEKd. werk » De la Guerre et des Armées Per- 
manentes” in mijne tijdschriften te bespreken zal behoorlijk gevolg 
worden gegeven. Het spijé mij zeer dat ik onmogelijk voldoen kan 
aan den wensch in ZKd. laatste schrijven uitgedrukt, namelijk, de uit- 
gave te ondernemen, van de beide hoogstbelangrijke werken, waaraan 
deze geleerde menschenvriend thans de laatste hand legt. Mijne finan- 
tién laten mij niet toe, voorloopig iets meer te ondernemen; stonden zij 
in verhouding tot mijnen ijver, dan zoude ik ze nog tot het uitgeven 
van menig schoon en nuttig werk kunnen aanwenden, thans echter 
moet ik mij beperken tot hetgeen ik nog onder handen heb. Ik ben 
niettemin steeds bereid, mij, zonder eenig persoonlijk voordeel, te be- 
lasten met de uitgave van rationele werken voor rekening der schrijvers, 
of van andere vrienden van den vooruitgang. 

BR. C. MEWER, 


INTEEKENINGEN EN STORTINGEN. 


N° 1. Ten Behoeve van het Verstootelingsgesticht, tot heden geteekend 
door de heeren: 


H. J. B.. . jaarlijks f 5,— F.G. ... jaarlijks f 5,— 
Ae Best oot ” 4 5— We Bowes ” o 5— 
Pou Bee oo 5 1 VS RE wo 6 5 


H. Vv. od: " a 5.— i Ol NT tae ” o 5by— 


a" 


3 
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N°. 2. Ten Behoeve van een eigen Lokaal voor de Vereeniging »de 
Dageraad.” 

3. Ten Behoeve van het Fonds van Liefdadigheid. 

4. Ten Behoeve van het Fonds tot uitbreiding van den werkkring 
der Vereeniging. 


uw 
y 


§S~ De gelden en inteekeningen tot bovenstaande en andere doeleinden bestemd, 
gelieve men te adresseren aan den Penningmeester der Vereeniging »de Dage- 
raan”, onder couvert aan den uitgever dezes, Rk. Cc. MEIJER, Vijgendam, J 
628, te Amsterdam. 





DE BOEKERMW. 


1ste Lijst van aanbevolene Werken op het gebied der Rede. 


De Licht- en Schaduwbeelden enz. le, 2e en 3e stuk, Amsterd., I’. Gunst. f 5,— 


De Dageraad, le Jaargang, 2 deelen gr. 8%. 2 2 ow ww li— 
_ _ Qeen ge wv . a yoau 12,— 
De Maandbode op het pebied dee Redelijke eas ” “pn°.# 0,60 
Gedachten ten aanzien eener toekomstige meer alge- 

meene Godsdienstige Geloofsleer enz., 2° eae ” o w 2,50 
A. J. Nieuwenhuis, Jezus Pas zijae Leer en hare 

Toepassing . . u y w 0,20 
Verslagen van de aes u We Dasa ine 5 u ” av 0,10 
Verslag ” ow w ” ” feest- 

Mermperemes October. . . ee 7 " v 0,15 
SAINT stmon. Het Nieuwe Christendom... . » RC. Meijer.” 1,— 

= — De Leer Ontvouwd, le—6é aflev. . ” ” pr A= 
Poe meneeeletmbantheismus. i. fs). eee Ss ” ” nw 2,50 
mesavanius, lueiFeu Sacré:. . 2 2. .).0. . ” y w 0,15 
VouTAIRE. Gewigtig Onderzoeck . . . ... . y a yw 1,15 


mDe Tijdgenoot, le Jaargang. . . . . 2... ” ” w 7,50 
Inhoudsopgave van Vrijzinnige Tijdschriften. 


DAS JAHRHUNDERT. N°, 4 en 5. Rationelle Politik. Napoleon I. und die 
Rheinbundszeit. III & IV. Neuere franzdsische Romane I. M. Reichardt. 
Der Kampf um die Seele, von R. Wagner, II, III. Das Pariser Attentat 

~ vom 14 Januar. Brief aus Preussen. Briefe iiber die neueste Literatur. 

DER DissipENT. N°. 4, Joh. Ronge an Brugger. Die gemeinden Lowenberg, 
Friedeberg, Lauban und Bunzlau. Aus der Tagesgeschichte. 

LA REVUE CRITIQUE. 25 Jan. J. van Cleemputte Litt. Ital., classicisme et 
romantisme. H. Barella, Denis Sotian. Corr. de Paris. Lecture de Mr. 
Bancel, Bossuet. Poesies. Revue Analytique. 

“DE DAGERAAD. Febr. Onze Zedeleer. Nadere Beoordeeling van de schriften 
van het N. V. De Heidelbergsche Katechismus. Pantheismus en Christen- 
dom. Wat men van ons denkt. Ingezondene stukken. 

DE TIJDGENOOT. Febr. De Vrouw volgens den Bijbel, Verslag van de Mate- 
rialistische Vereeniging te Londen. 


EL 


—— 
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MENGELINGEN. 





4, BESTAAN VAN DEN DUIVEL. Koningsbergen. In het jaar des heils 1857,. 
heeft de Generaal-superintendent Sartorius, alhier eene voorlezing over het 
werkelijke, waarachtige bestaan van den duivel gehouden. Ziet hier in het 
kort hoe hij dit bewijst: »God is de liefde, liefhebben kan slechts eene per- 
soonlijkheid, dus God is persoonlijk. De duivel is het tegendeel van God, 
dus de zelfzucht. Het zelf, het ik is eene persoonlikheid, dus de duivel is 
persoonlijk.” — Verder zegt hij: De duivel is een aartslogenaar, dus liegt 
hij zijnen aanhangers ook voor dat hij niet bestaat, en zij gelooven dezen lo- 
gen, dus zijn de ongeloovigen de ware duivels geloovigen. De geloovigen 
echter gelooven dezen logen niet; maar gelooven aan het bestaan des duivels, 
bij gevolg zijn deze duivels ongeloovigen.” Uhlich’s Zondagsllad. 


5. DRIBBENHEID. Een christen zendeling kwam, eenige jaren geleden, aan‘ 
het hof van eenen der radjah’s van Bali. Deze ontving hem zeer yoorkomend, 
en betuigde hem zijne tevredenheid eindelijk in de gelegenheid te zijn, juiste 
berigten nopens het christendom in te winnen. Zoo lang de zendeling de ze- 
deleer behandelde luisterde de vorst aandachtig, toen deze echter tot de breed-. 
voerige uiteenzetting der legende overgegaan zijnde, van de varkens cavalcade 
gewaagde, glimlachte hij, maar toen hem eindelijk het verhaal opgedischt werd 
van de groote christen verborgenheid der Driceenheid, toen verontwaardigde 
hij zich, en zond den zendeling weg met de woorden: vIk, die het Bud- 
dhaisme verwierp, waarin ik opgevoed ben, en die opgehouden heb haren tri- 
murti Brahma, Vishnou en Shiwen te erkennen, ik ben nog te krachtig en te 
gezond van hoofd, om mij eene vreemde Drieeenheid te laten opdringen. Gaat 
en tracht hen te winnen, die alles als waar aannemen wat men hun leert. 


6. DE LEEUW VAN st. manxkus. De Venetiaansche legende verhaalt, dat de 
Evangelist Markus, op het punt door zijne zuster tot gemeenschap met haar 
verleid te worden, ernstig den hemel bad, hem in eene schrikwekkende ge- 
daante te veranderen. De hemel verhoorde zijn gebed en hij werd een leeuw, 
waardoor zijne zuster zoo zeer verschrikte, dat zij eene zeer goede katholijk werd. 


7. FRANCISCO DE PAULA, de katholijke heilige had door eene buitengewone 
gunst des hemels, het voorkomen van een dik en gezond man, ofschoon hij” 
door zijne vrome onthouding een volmaakt geraamte was geworden. . 

Acta Sanctorum. 


§. NIKKER, een der ceretitels van zijne helsche majesteit, komt af van Nicksa, 
den naam van eenen Scandinavischen riviergod van de oevers der Baltische zee. 


§, DE TAAL VAN ADAM EN EVA was volgens Bacanus plat Hollandsch, want 
Adam heette eigenlijk Haat hem, wegens de haat die tusschen hem en den 
slang gesteld was, en de naam van Hva was oorspronkelijk Hedvat, omdat zij 


eenen eed, namelijk de belofte van eenen Verlosser bevatite. 


Uitgave en redactie van R. O. MEIJER, Vijgendam, J 628, te Amsterdam. 4 
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“ZEoGT WA T:.G Ey DIE N K T, 


“Zegt wat ge denkt, mijne vrienden, maar denkt ook alvorens ge zest. 
Tet geluk der maatschappij immers is het doel waarnaar wij allen stre- 
‘en, Ontwikkeling is de weg die tot dat docl voert, door denken alleen 
fan de mensch bewust medewerken aan die ontwikkeling, denkt dus, 
Waar denkt goed, denkt geregeld, denkt opregt, met het oog op het 
oel. Denkt ge aldus, zegt dan wat ge denkt. Zegt wat ge denkt, 
eérhoudt niet de indrukken die uw geest ontvangt door vergelijken en 
evolgtrekken, want die indrukken kunnen waar, kunnen juist, kunnen 
Yel zijn. Wie zegt mij of niet in dat miskende brein van den eenvou- 
igen werkman een denkbeeld is ontkiemd, dat zegen, voorspoed en 
luk zou schenken aan de maatschappij, in wier boezem het werd ge- 
Menbaard, of dat den sleutel bevat waardoor de poort kon worden ge- 
end in den dikken muur van twijfel en onzekerheid, die nog zoo 
Her geest omgeeft, die nog zoo vele waarheden buitensluit; maar wan- 
ouwen op zich zelven houdt den werkman terug, hij kan immers niet 
ken, hij heeft slechts geleerd te volgen en bis waar aan te nemen; 
reekt hij, men zal hem Bettas , men zal hem, met geleerdheid over- 
elpen, men zal hem bewijzen, dat hij geboren is om zijne handen te 
Mbruiken en zijne hersenen te verwaarloozen, en — hij zwijet. Wie 
! mij of niet gi, juist eij, die u verontwaardigt over een verkeerd 
ondbeginsel, dat thans in de maatschappij heerscht, en waarvan gij, 
for eenen helderen blik, de noodlottige gevolgen inziet, of niet gij 
ist oorzaak zijt, dat die gevoleen later niet meer te voorkomen zijn, 
idat gij gezwegen hebt toen ze hadden afgeweerd kunnen worden, 

misschien uwe stem, luide verheven, de oplettendheid tot die mis- 
wiken had getrokken, die langzamerhand ingeslopen, door de gewoonte 
‘opgemerkt bleven. Maar gij zweegt; ge hebt het onheil voorzien en 
B ict verhoed, gij zijt schuldig aan medepligtigheid aan de ver- 
achting der maatschappij, uw naam hadde voor eeuwig in zegenend 
Jenken kunnen blijven, en gij hebt dien als een lafaard aan den 
ad en den vloek van het nageslacht onttrokken, door hem der ver- 
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nietiging prijs te geven. Gij zijt een zelfzuchtige, gij zijt geen mense 
Daarom roep ik.u toe, vrienden, leden der menschheid, deelen van ee 
geheel, wanneer u werkelijk het algemeene geluk, de algemeene vered 
ling ter harte gaat, wanneer ge werkelijk denkt wat ge zegt, zegt wi 
ge denkt, schroomt niet door valsche schaamte, door vrees of do 
minachting der meerderheid uwe geheele ziel bloot te leggen, al uv 
gedachten te uiten, laat u niet wecrhouden, de door u verkregene b 
vindingen, de door u gemaakte gevoletrekkingen, de door u berekenc 
uitkomsten te openbaren, want het kan zijn dat het waarheid is, w: 
ge verkregen, gemaakt of berekend hebt, en dan zijt gij in het bez 
van een goed dat algemeen is, eenen schat, die niet uw eigendom is a 
individu, maar die der geheele menschheid behoort, waarvan ge slech 
een nietig gedeelte uitmaakt; of wel, uwe woorden kunnen de von 
ontwikkelen in den geest van hem, die ze opvangt, de vonk der waa 
heid, dat vuurverterende vuur, dat alles loutert, dat onuitbluschbaai 
dat alles doordringende is. Zegt wat ge denkt, opdat gij der overheé 
sching naar waarheid kunt toonen, dat gij vrij zijt, omdat gij de vri 
heid verdient, omdat gij mondig zijt geworden, omdat gij het belan 
begrijpt van die menschheid, waarvoor gij thans als een vrij werken 
deel verantwoordelijk optreedt. Zegt wat ge denkt en laat de huichelari 
de schijnheiligheid, het bedrog het onbetwiste eigendom blijven van hex 
die u verdoemen. Zeet wat ge denkt, opdat ge het tal uwer vriende 
leert kennen, opdat ge u te naauwer, te opregter aaneen kunt sluiter 
opdat ge kracht, hulp en ondersteuning moogt vinden in uwe aaneer 
sluiting, opdat de vrees voor stoffelijk nadeel en familietwist, die o 
duchte wapenen in de hand eener onverdraagzame en vervolgzieke t 
genpartij) moge verdwijnen, opdat de verdachtmaking magteloos mog 
worden, opdat afsluiting en ontoegankelijkheid moge vervallen, opd: 
openbaarheid, opregtheid en vertrouwen de grondslagen worden der maa’ 
schappij, aan wier Ouse gale wij ons leven hebben gewijd. 
R. C. MEIJER. 








Oficiéel Gedeclte van de Vereeniging ade Dageraad’ 


ESS" Ter voldoening aan den wensch van verscheidene leden der Vereeniging, 
besloten geworden, met zes avondvergaderingen de proef te nemen en te zit 
of de vermeerderde opkomst genoegzaam in yerhonding staat tot de verhoogt 
kosten, om voortaan geregeld met de avondvergaderingen voort te gaan. [ 
tien eerstvolgende vergaderingen zullen gehouden worden als yolgt, in het ¢ 
wone lokaal Casino, hoek Zwauenburgerstraat en Amstel. 

17 Maart AVONDVERGADERING, opening ten 9 ure precies. 
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“ vREDE VAN DEN HEER A. V. 
z (Vervolg en Slot van p. 22). 


"Hoe wordt echter op kerkelijk terrein het gelooven begrepen? — is 
de tweede vraag, die wij ons ter beantwoording noodig voorstelden, — 
foo als ik u reeds zeide, speelt daarbij de rede slechts eene zeer onder- 
P eschikte rol, — zoo wat als de figurant op het tooneel, die van tijd 
fot tijd een brief of een glas water mag opbrengen — men behoudt 
te alleen voor zoo veel noodig om als tegenwigt van eene menigte in- 
Sonsequentién te dienen, waarmede de onderscheidene kerkleeren zijn 
gan elkander gelijmd, en waardoor de ongerijmdheden dier kerkleeren , 
wel nog meer in het oog springen, altijd alleen voor den denkenden 
mensch, maar hetgeen voor den geloovige toch noodig is, om hem zijn 
¥evoel van onderscheid tusschen hem en het dier te doen behouden. — 
Gelooven: dat is in hunne taal aannemen, blindelings aannemen, op 
$ezag van wie ook is gelijk, als de kerk het slechts heeft geadopteerd, 
*m dan hoe ongerijmder hoe liever, want des te meer schijn van won- 
lerbaarlijkheid heeft het, aannemen al wat door de kerkmannen wordt 
seleerd, is de hoofdzaak, is hoofdvoorwaarde om in hunne gunst te 
faan, en dat is sijnoniem met de gunst van God, en beérving van 
jet koningrijk der Hemelen. — Heinrich Heine deelt daaromtrent eenen 


jepasten raad mede, waar hij zegt: 


Ist die Kirche dir verhasst, Thor , 
Desto éfter geh’ hinein 

Zieh’ den Hut ab vor dem Pastor, 
Schick’ ihm auch ein Flaschchen Wein. 





Wirst du diesen Rath erproben 

Dann, mein Freund! geniessest du 
Einst das Himmelreich dort oben, 
& Und da hast auf Erden Ruh’, 




















Be: men door den mensch op zulk eene wijze te leeren gelooven, 
ods Heilige Schepping verminkt en hem zedelijk doodt, o dit komt 
geene aanmerking; men heeft immers reeds zoo vele slagtoffers met 
anden en ophangen gemaakt, en die tijden zijn voor de geestelijkheid 
laas voorbij, wat nood, dat men het nu op zedelijk gebied beproeve; 
nneer men reeds 266 veel op het geweten heeft, op een weinig meer 
minder komt het dan ook niet aan! — Dat men den Heiligen God 
istert, door te willen betoogen dat Hij den mensch de rede schonk, 
et alleen als iets geheel overtolligs, maar tot zijne pijniging , tot 
e straf, als eenen lastigen schat, dien hij overal met zich omdraagt, 
ander hem te mogen gebruiken; want wee, driewerf wee hem toch , zoo 
es hem mogt invallen, die rede bij een of ander vraagstuk der kerk 
‘ hulpe te roepen: Immers hij alleen, die geloofd zal hebben, wordt, 
Igens de kerkelijke orakels, zalig , en de niet geloovige wordt verdoemd!— 
‘it alles is bij de kerkmannen slechts bijzaak, zij hebben eenen eigenen 
naakten God, waarbij hunne heersch- en hebzucht wordt gebaat, en 
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dit is immers genoeg! Het arme menschdom, ach wat zou dat; het: 
immers slechts tot lijden geboren, en wanneer het al zijn tijdelijke we: 
vaart en geluk aan de priesterschaar ten offer brenet, wat nood, he 
ontvangt toch ook van. hen iets, en wel eenen wissel op de eeuwigheid 
die — nooit betaald zal worden, en waarom niet? — om de doo 
eenvoudige reden, dat degene op wien hij getrokken werd, slechts ee: 
gefingeerd persoon was! — 

Doch er is nog meer, gij kunt nog niet eens gelooven als gij wilt 
de door den waren God u geschonken rede verzet zich daartegen , he 
is God zelf dus die zich in u daartegen verzet; Hij toch was het di 
de rede in u tot ontwikkeling bragt, want van u zelven zijt gij imme 
niets! — En de kerkmannen leeren u nog bovendien, dat gij slecht 
ellendig en in zonden geboren zijt! — En welk eene uitlegging geve 
zij daaraan, sofistisch als zij zijn en steeds gereed een stoplap te vinden 
al is het ook door de eene ongerijmdheid op de andere te stapelen, z 
maken u wijs, dat God u niet heeft uitverkoren om te gelooven, dé 
God opzettelijk uw harte heeft verhard; even als hij dit reeds deed Ui 
Adam en Eva, van wien hij, als alwetend, toch zeer goed weten moest 
dat zij de hun opgelegde proef niet zouden doorstaan, om hun daarvoo 
en met hen het gansche menschelijke geslacht voor zondig te kunne 
verklaren; even als hij zulks deed bij Farao, om hem, in weerwil zijn 
Godsgezanten mede op zijnen last, al hunne bekwaamheid in het gooche 
len hadden ten toon gespreid, om het’ van de Egyptische toovenaars t 
winnen, steeds de uittogt der kinderen Israéls uit Egypte te doen wei 
geren, opdat Hij hen later aan zijne wraak mogt kunnen opofferen, e 
in de Roode zee doen verdrinken, ergo, dat Hij udus schiep, waarom ?- 
Om het vermaak te hebben u eeuwig te verdoemen! — 


Quelle profanation méme des choses les plus saintes. 


Terwijl men alzoo de rede tracht te onderdrukken ter uitbreiding va 
het geloof; zeggen die zelfde kerkmannen, tot verdere goedmaking 
en waar zij zien dat het geloof geen wortel kan schieten; met med 
lijdend schouderophalen: het geloof is eene gave: 

Het geloof is cene gave! Van wien? Welvan God, antwoorden zij!- 
Maar vragen wij, kan God er behoefte aan, kan Hij het als eisch ge 
steld hebben geloofd te worden? Hij, die in al zijne heerlijke gewrocl 
ten zijn schepsel als het ware aanspoort tot onderzoek; immers he 
dieper en grondiger die werken door- en onderzocht worden, des 1 
schooner, des te heerlijker worden zij! — Neen, dat kan de Almagtig 
en Algoede Schepper niet! ij wil integendeel zelf de opvoeder di 
menschen zijn, en zijn leerboek, waarin hij zijne stellingen heeft nede: 
gelegd, de heilige liefde ademende natuur, ligt immer daartoe opgesl: 
gen! — Hij wil gekend, niet geloofd worden; Hij wil hebben, dat gi 
o mensch, het weet, dat Hij de absolute waarheid en liefde, van ee 
wigheid tot eeuwigheid is, niet dat gij het bloot gelooft; Hij wil di 
eij u, die eeuwige liefde zult toevertrouwen, overtuigd, als gij dot 
onderzoek kunt zijn, dat zulk eene allesomvattende liefde niets ande 
dan uw geluk voor tijd en eeuwigheid kan willen! — 
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) Het geloof is dus cene gave, ja, maar welk eene en van wien? Het 
is eene zinbedwelmende, rededoodende gave, van priesters en schijnhei- 
ligen afkomende, eene gave, die den geest doet insluimeren door be- 
welming en hem in die bedwelming als een sluipmoordenaar doodt; — 
¥ gave, zoo als de Hngelschén.. die in hunnen opium schenken aan 
Chinezén; — eene gave, zoo als die is vervat in onze nationale 
‘enever; — ecene gave, die tijdelijke vergetelheid doet ontstaan voor het 
erledene, die het fencer belet voor het tegenwoordige, die de toekomst 
pluistert met luchtkasteclen, die nimmer worden verwezenlijkt en die 

‘indelijk bij een onverhoopt ontwaken den mensch, nog niet geheel ver- 

cont, in berouw doet wegzinken en zichzelf verafsehuwen over het 
liepe zedebederf, waariin hij dikwerf is verzonken, niettegenstaande die 
ave diep wortel bij hem had geschoten. 
} Ja, het is eene gave, die door alle eeuwen heen als daemon, met 
vare door bloed en tranen, berouw en boete, steeds gevoed wordende, 
ister brandende fakkel, den engel des lichts, met zijnen helderen 
waarheidspiegel, met zijne overtuiging, met zijne zedelijke kracht tegen. 
‘yer stond en nog staat. 

Het is eene gave, die, als Kain zijnen broeder Abel, den eenen broe- 
cer den anderen doct doodslaan; eene gave, die den zoon uit het hart 
er geliefde ouders verdringt, en wiens plaats wordt ingenomen door — 
én priester! — eene gave, die tusschen man en vrouw, z00 innig, zoo 
@auw door natuar verbonden, zoo als men dat“wel eens uitdrukt, den 
itivel doet slapen; — eene gave, die den fakkel der tweedragt onder 
rezelfde elkander zoo innig lievende betrekkingen slingert, waarvan tij- 
elijk en eeuwig geluk wordt verwoest, waardoor geliefde kinderen ramp- 

g worden Beacakt en welke fakkel immer wordt brandende gehou- 
: door eenen zoogenaamden man Gods, door cenen priester! 

n een woord, het is eene gave, die verdelging predikt en immer 
jokende van bloed! 

En vraagt gij nu welligt met verwondering, hoe is het mogelijk, dat 
priesterdom met zijn geestdoodend, alleen zaligmakend geloof den 
iid tegen rede en waarheid zoo lang kan volhouden? — Het is bij 
le andere oorzaken daaraan toe te schrijven, dat de natuur het hierin 
igzins in de hand schijnt te werken, en het listig genoeg is van dat 
ordeel gebruik te maken. Immers voor dat het oogenblik nog daar 
y dat de rede hare taak zal kunnen aanvangen den geest te cultiveren , 
het geloof reeds beginnen dien geest te verwoesten, en geholpen 
























Paiste Ba tetrce type plat, zelf ‘het zwakste schijnsel teruggeeft, ook 
Y zwakste indrukken in zich opneemt en getrouw bewaart, zich in het 
ugdige gemoed te nestelen, zich van het lentes meester te maken, 


t der rede later mogt gelukken die indrukken te verzwakken, het haar 
schts zeer zelden, ja bijna nooit gelukt ze geheel uit te wisschen. Het 
tevens daaraan toe te schrijven, dat de priesterbent listiger is dan de 
innen der rede, die tot nog toe slechts van loijale middelen meenden 
octen gebruik maken tegenover hunne tegenstanders, maar die daarbij 
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ook tevens hebben verzuimd, en dit is eene onvergeeflijke dwaling, zic 
genoegzaam in het onderwijs en de opvoeding der jeugd te menger 
die het voldoende rekenden geisoleerd, in cenen eerlijken kamp, ma 
tegen man hunnen tegenstander te bestrijden; en die het veldheerstaler 
alzoo veronachtzaamden en niet zorgden, dat hun stelsel van rekruterin 
goed georganiseerd ware; iets van zeer veel belang, omdat het tegenove 
eenen vijand, die geene edelmoedigheid erkent, noodig, ja noodzakelij 
is, door zekere getalsterkte te imposeren. 

En wat zijn nu wel de gevolgen, zoo wel van de eene als de andei 
opvatting des geloovers? — In den loop mijner rede heb ik u dit reec 
min of meer doen opmerken. Voor het tegenwoordige aan den eene 
kant, die der rede: ontwikkeling des wetens en daardoor ontstaan ve: 
hoogd levensgevoel, opvoeding voor eene onsterfelijkheid, die op log 
sche gronden berust, zoo als op onvernietigbaarheid der stof, enz. enz 
doch van welke onsterfelijkheid de rationalist zich wacht eene omschri 
ving te geven, daar hij volmondig erkent daartoe tot op dit oogenbl 
niet in staat te zijn. — Hij zoekt ziine bestemming hier beneden, z0l 
der ¢ene verdere bestemming uit te sluiten, weten wat hij hier wete 
kan is zijn hoofddoel. 

Bij de geloofsmannen echter komt het weten eerst hier namaals; w 
ten is dus ook blijkbaar -hun doel, doch het geloof is er voor het tijd 
lijke tusschengeschoven, als middel en het weten wordt de beloonix 
voor het gelooven, eene suflisante belooning voorwaar, eindelijk — 
weten, dat men bedrogen is, terwijl bij de mannen der rede het wete 
de belooning is van gestadig onderzoek en werkzaamheid. , 

Tet weten van den geloovige wordt verkregen en zal tevens worde 
genoten zonder iets te doen, in een dolce far niente dus! — Kei 
maal uitverkoren zijnde, worden wat doodzonden bij een ander zijn, t 
den uitverkorene slechts zwakheden van het vleesch! — In hoever 
dit zalige niets-doen rijmt met de zoo zigtbare en gestadige werkzaan 
heid van den grooten Geest, naar wiens beeld z2ij toch ook pretenders 
geschapen te zijn, laat ik aan uw oordeel over! — En de plaats vo 
dat weten.,.. dit is voleens de omschrijving een allervolmaaktst verblij 
Hemel genaamd! — In de omschrijving van dien Hemel en zijne att 
buten heeft men zich echter een weinig vergalopperd, nu dit is nie 
ongewoons! men heeft om dien Hemel, waarvan men zelf bekent nie 
te weten, smakelijk te maken, ze zeer dichterlijk opgesierd, en daardo 
een bewijs te meer geleverd, dat de poézij niet altijd op logische grond 
berust. — Immers om maar lets te noemen: men spiegelt den geloovi; 
voor, dat hij hier op aarde verlorene geliefde betrekkingen in den H 
mel zal terugvinden, om nimmermeer te scheiden, om eeuwig in lief 
vercenigd te blijven, — dit beweren houdt van zelve in, dat men he 
innering aan het verledene zal hebben; dus ook, dat men er hen z 
herkennen, die men op aarde niet liefhad, en daarvan zal een natuurli 
gevolg zijn, dat men even als op dit benedenrond in het beminn 
uitzondering zal maken: exclusivisme das op eene plaats van volmaak 
liefde! Die kan verklare het, hoe dit met cene logische opvatting ke 
zamengaan van cene volmaaktheid, aan dit verblijf toegeschreven « 
bevolkt met volmaakte individuén. — Dat deze verklaring niet zeer g 
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makkelijk is, kan ons daaruit eenigzins blijken, dat zelfs de wijze Na- 

-zarener hierop aan de Farizeérs geen voldocnd antwoord kon geven, 

toen zij hem vroegen, wanneer men hier op aarde meer dan cene 

‘yrouw gehad had, aan welke van dat getal men hier namaals zou toebe- 

hooren, en hij zich redden moest met eene niets bewijzende magtspreuk! 
Tegenover dien staat van gelukzaligheid voor den geloovige, staat het 

Jot van den niet-geloovige, van den niet-uitverkorene, van den alleen 

zijne rede volgende, van den door God zelve (Goddelijke regtvaardig- 

heid 1) uitgesloten mensch! Wat is dit lot! de Hel! Eene plaats, waar 

‘weeninge zal zijn en knersinge der tanden! Brandende in een vuur, 

‘waarvan de wortel niet sterft en het vuur niet uitgebluscht wordt: eene 

uitwerping in de buitenste duisternis! Ja, mannen der rede, hier u te 

verbranden, dit gaat in deze eeuw bezwaarlijk meer, maar hier namaals 

paalt gij eeuwig branden, want God verwierp u reeds van voor uwe 

‘geboorte! — Doch werpen wij een sluijer over deze opecnstapeling van 

‘ongerijmde Godslastering en zeggen wij liever den dichter na: 

O God! dien men miskent, en dien *t heelal verkondigt, 

Neem deze hulde aan, geuit ter uwer eer; 

In ’t zoeken naar uw wet heb ik welligt gezondigd, 

Mijn geest kon dwalen, doch mijn hart het was steeds vol, o Heer! 

Van U. *k Staar dan ook zonder vrees den eeuwgen morgen tegen, 

Ik vrees niet, dat een God, dien ’k aanbid in ’t heelal, 

Van wien ik ongevraagd het aanzijn heb gekregen 

En die mij dag aan dag zijn weldain schenkt en zegen, 


Dat Hij, na mijnen dood, mij ecuwig martlen zal! 
DIXI. 








DE REVUE PHILOSOPHIQUE ET RELIGIEUSE 
EN 


DE DAGERAAD. 





; 
 Ingevolge het verlangen van den heer Ch. Fauvety, hoofdredacteur 
‘yan de in Januarij 1.1. geschorschte » Revue Philosophique et Religieuse,” 
en ter voldoening aan mijne belofte in mijn N® der vorige maand, 
Tuim ik thans Molenarne eene plaats in aan de navolgende recourse 
7 Een Katholijk dagblad, Le Spectatewr (vroeger l’Assembiée Natio- 
bwnale), heeft de geheel wijsgeerige Vereeniging »de Dageraad” als zeer 
“ngevancijk aangewezen, en heeft de stichters bij de Hollandsche rege- 
‘ying aangeklaagd. Ziet daar dus wijsgeeren, bovennatuurkundigen , 
Wedekundigen , herschapen in zamenzweerders, vijanden der orde en 
der maatschappij. 
»Inmiddels, doen de wijsgeeren van de Dageraad”’, door zich te vereenigen 
wniets anders dan wat al onze detenccheneeinee vereenigingen, al onze 
wcongressen van geleerden, geneesheeren en huishoudkundigen doen. 
aij stellen zich voor, oelijk zij u openlijk verklaren, de waarheid te 
'wzoeken door de studie der natuur en geleid aan de fend der rede, en 
‘nde uitkomsten van hun onderzoek babies te maken. Wat doen alle 
facademién, alle vereenigingen, die de bevordering van kunsten, let- 
teren en wetenschappen ‘ten doel hebben, meer of minder? Maar gij 
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vrekent het hun welligt als eene misdaad toe, dat zij zich buiten de 
v openbaring verplaatsen om de waarheid te zoeken. Ook hierin echter 
vhandelen zij niet anders dan de andere wetenschappelijke, letterkundige 
vof kunstenaars vereenigingen; bestaat er eene enkele die zich bezig 
whoudt met de openbaring en er zich over bekommert, de ontdekkingem 
v dex weteuschap, de verschijnselen der natuur in overeenstemming té 
wbrengen met de vooraf gesmeedde leerstellingen van het overgeleverde 
wgeloof? Gij weet zeer goed, dat binnen zijne palen er geene weten- 
wschap en geen vooruitgang mogelijk zou zijn. De openbaring is stil- 
vstaande, hare leeringen zijn onveranderbaar, zij is onbekend met de 
wnatuur en hare wetten, en wederspreekt ze meestal. 

“De Revue philosophique et religieuse staat niet in betrekking met 
vde Dageraad maar wij achten de medewerkers van dit tijdschrift en de 
wleden dezer wijsgeerige vereeniging zeer hoog, omdat zij den moed 
whebben te denken, eenen moed, die thans zoo zeldzaam is, omdat. zij 
wopenlijk verkondigen, wat zij vermeenen waar te zijn, en omdat zij zich 
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vex naar gedragen. % 

#Wat het doel en de strekking van de Dageraad betreft, deze zijn 
wniet dezelfde als van de Revue philosophique et religieuse. 'Terwijl wij 
waan de noodzakelijkheid gelooven van eenen eerdienstigen band in de 
wmenschelijke maatschappij, schijnen de wijsgeeren van de Dageraad 
wintegendeel de noodeloosheid te stellen van het ideale of sentimentele 
wgevoel, en te denken dat het maatschappelijke verband zeer goed zon- 
wder eenige eerdienst bestaan kan. Maar, hetgeen zij bij slot van reke- 
wning evenzeer zoeken als wij, dat is orp. Zij zien alleen de orde in 
wde vermindering van het wezen, in plaats ze even als wij te zien in 
wzijne vrije ontwikkeling. Getroffen door de wanorde, die in de gewe- 
wtens heerscht en die zich afspiegelt in de dagelijksche voorvallen, ten 
wgevolee van de onverzoenbare tegenstrijdigheid tusschen het geopen- 
wbaarde leerstelsel en de werkelijke kennis, vermeenen zij deze tegen- 
wstrijdigheid te vernietigen door het wegvagen van eene der twee ter- 
vmen. Zij vergissen zich ongetwijfeld; maar de verdedigers van het 
vgeloof, die de rede willen tegenhouden en haar willen ondergeschikt 
wmaken aan een blind en door eene onredelijke opvoeding verwrongen 
vgevoel, vergissen zich niet minder. Ook deze willen den mensch yer- 
vminken en hem beletten zijne beide heenen te gebruiken om te gaan. 

De verdedigers van het blinde geloof denken, dat men zich niet 
»vedriegt, wanneer men geheel alleen spreekt, en zij willen ieder het 
»zwiigen opleggen, die hie gevoelen niet deelt. De vridenbemee schrij- 
wvers belijden dwaze en gevaarlijke leerbegrippen, zeggen 2zij. Welaan 
wtracht hen van dwaling te overtuigen; verlicht ae ee omdat gi) 
whet licht bezit; maar in naam van die liefde, die ge steeds in den 
mond hebt, vervolg hen niet met uwe inquisiteurs-woede en houdt op 
wde wraak in te roepen van de wereldlijke magt, die, gelukkig in onze 
dagen, in het midden der XIX® eeuw, niet meer Pn is de blinde 
vuitvoerder te worden van uwe vrome en afschuwelijke veten. En zijt 
“ge wijders wel verzekerd, dat gij zelve niet de schuldige zijt aan wan- 
vorde en regeringloosheid, gij, die onbepaald den noodlottigen tegen- 
wstand der wetenschappelijke rede door het blinde geloof onderhoudt? — 


44 


w Het pleit in alle gevallen voor zeer weinig vertrouwen op zijne eigene 
wdenkbeelden de tegenspraak te vrezen. Wanneer gij werkelijk geloof- 
-w#det in de waarheid van uwe leerbegrippen, zoude de gedachte dan bij 
-#u opkomen ze door dergelijke middelen te verdedigen? De waarheid 
-wvestigt zich zelve door de bewijzen, die zij levert, door het licht, 
wdat zij in den geest verspreidt. Neemt u in acht, dat men niet de 
wzedelijkheid van uw doel beoordeele naar den aard der middelen, 
wwaarvan gij u bedient. Neemt u in acht, dat men zich niet eene zaak 
‘wals zeer slecht voorstelle, die de bespreking niet kan lijden, en die 
atot haar bestaan rondom zich de duisternis yan den nacht en destilte 
wvan het graf behoetft. 
CH. FAUVETY.” 

De Heer Fauvety vergist zich hier zeer in de strekking van onze 
Wereeniging. Deze-is niet oneerdienstig, daar zij uitdrukkelijk iedere 
‘yinding der wetenschap, ieder gevolg harer nasporingen in verband 
|brengt met de zedekunde, die het bestaan waarborgt der maatschappij. . 

Zij ijvert alleen tegen alle geloof, dat wil zeggen, alle blindelings aan- 
‘memen van overlevering, alle ongestaafde authoriteit, doch terwijl zij 
-onvoorwaardelijk alle apriori uit onverschilligheid of tegen natuurlijke 
-rededooding ontstaan geloof verwerpt, erkent en eerbiedigt zij bij ieder 
het stellen van waarschijnlijkheden, voor zoo ver het door hem inge- 
stelde onderzoek hem aanleiding daartoe geeft. De Vereeniging predikt 
‘geene leer, zij is eene oefenschool der gedachte, zij is de familiekring 
+van alle denkers, het brandpunt waarop alle uitingen als zoo vele stra- 
‘len moeten te zamensmelten, om der maatschappij die groeizame en 
“Koesterende warmte mede te declen, die zij voor hare krachtige ont- 
“wikkeling behoeft. Ware de Vereeniging eene verzameling van geleer- 
‘den, die de verschijnselen der natuur beoefenden, om daaruit de wetten 
‘op te delven, die de onderdeelen onderling invloed op elkander doen 
‘Uitoefenen, zonder de toepassing dier wetten op de ontwikkeling der 
“maatschappij te kunnen of te willen opmerken, of loochende de Ver- 
-eeniging alle gevoel voor het goede en het schoone, liefde en poésie, 
“om alleen zich aan het ware, wetenschap, te wijden, dan zou de heer 
Fauvety gelijk hebben, dat wij in stede aan de ontwikkeling te arbei- 
den, het verledene wilden vernietigen, om eene toekomst te scheppen. 
‘Het feit zelve, dat onze Vereeniging, bestaat uit denkers, zoekers en 
-yergelijkers, uit voortzetters, ontginners en verbinders, toont ten dui- 
‘delijkste aan, dat de Vereeniging wel degelijk is wat z2ij wezen moet, 
‘de onder gunstige omstandigheden, ter behoorlijker tijd uitgebotte rijpe 
Zaadkorrel, die bestemd is in zich op te nemen al die stofdeeltjes, 
| waaruit thans de rondom staande volwassen planten bestaan, en die 
‘eenmaal gesterkt door de kracht van allen gezamelijk in den eenigen 
/opgelost, de gehecle vlakte zal overschaduwen met zijnen digten lom- 
‘merkruin. — En zijnen naam? — Wilt gij den naam kennen van dien 
‘gewijden druideneik der toekomst, wilt gij weten wat uit de Vereeniging 
Zich zal en moet ontwikkelen, voortgaande op de grondslagen die zij 
_gelegd heeft? — Dringt dan door in de toekomst, langs het kronke- 
lende smalle pad van het verledene, door het opengeworpene hek der 
‘wetenschap , betredende de nieuw aangelegde laan der broederlijke aan- 
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eensluiting, en ge ziet trapsgewijze de Vereeniging in kracht en omvang: 
toenemen, totdat gij haar eindelijk aanschouwt, als de MAATSCHAPPIS 
DER TOEKOMST, levende en zich voortdurend ontwikkelende door de 
onderlinge wrijving der deelen, in het gemeenschappelijk streven naar 
het geluk van het geheel. 

R. C. MEIJER, 


Oe 


MAANDELIJKSCHE KRONIJK. 


Is er een land ter wereld waar de regten van iedere overtuiging ge- 
lijkelijk erkend worden dan zijn dit de vereenigde Staten van Noord- 
Amerika; welke ook de gebreken van den jeugdigen nog in de eerste 
periode zijner ontwikkeling verkeerenden staat mogen zijn, daarin ten’ 
minste heeft zijne grondwet aan de oude EHuropesche beschaving een’ 
navolgenswaardig voorbeeld gesteld. Het gevolge dezer vrijzinnigheid is 
dan ook, dat tallooze secten van alle zijden voortdurend oprijzen, dat 
wel is waar verscheidene armzalige ja belagchelijke verborgenheden zich 
daar als eerdiensten hebben gevestigd, dat daar kerkelijke bijeenkomsten. 
worden gehouden die men bij de ruwste wilden niet zoo uitgelaten, en 
onzinnig zou verwachten; maar dat ook daar het gezonde verstand en 
de wetenschap waardig worden gehuldigd en in de toekomst vooral heer- 
lijke vrachten beloven, De eenige onverdraagzaamheid die men den 
Noord-Amerikaanschen Staten op het eerdienstige gebied kan ten laste 
leggen is die tegen de Mormonen; doch ook deze is slechts schijnbaar, 
aangezien zij de Mormonen niet vervolgen om reden hunner geloofsbe- 
grippen, maar alleen omdat de Amerikaansche wetgeving uitdrukkelijk 
de veelwijverij verbiedt. Hadden de Mormonen reeds bestaan tijdens de 
wetgeving misschien ware ook ‘deze reden van uitsluiting weggelaten; 
doch daar de monogamie algemeen bij alle beschaafde volken werd ge- 
voled, kon ook de wetgever niet vooronderstellen dat dit in het vervole 
aanleiding tot verdeeldheid zou kunnen geven. Eene tweede reden, van 
kwalijk gezindheid voornamelijk der zuidelijke Staten tegen de Mormo- 
nen is te zoeken in dezer medegevoel voor de slaven. Na eenigen tijd 
rustig aan het Zoutemeer te hebben gewoond, is thans weder de oorlog 
tegen hen verklaard, en zullen zij al weder op moeten trekken, en zich 
eene nieuwe woonstreek moeten zoeken. Niettegenstaande de voortdu- 
rende vervolgingen die zij te lijden hebben, nemen zij toch steeds in 
getal toe, van verschillende landen in Europa begeven zich de landver- 
huizers tot hen; nog dezer dagen vertrokken 200 Mormonen uit Dene- 
marken Noorwegen en Zweden, over Hamburg naar Utah. 

Ik las heden een schoon gezegde van den heer Wise, gouverneur van 
Virginia in een der drie stukken onlangs door hem uitgevaardigd, 
een gezegde dat wel door iederen regeringspersoon aandachtig mag gele- 
zen en ter harte genomen worden. Zijne woorden Juiden als volet: 
Het was niet uit gebrek aan eerbied voor de godsdienst, of dat ik 
ade goddelijke Voorzienigheid voor ons volk ongedachtig ben, dat ik 
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wnagelaten heb cen bevelschrift uit te vaardigen zoo als gebruikelijk 
wis om de Goddelijke goedheid te erkennen. Ik heb dit voorbedachte- 
wiijk nagelaten, om dezelfde reden, waarom ik bij iedere gelegenheid 
wgeweigerd heb gevolg te geven aan het verzoek der geestelijken eenen 
-wdankdag aan te bevelen of te bepalen. De staat behoort zich niet 
vin te laten met godsdienst en geloofszaken, behalve om de vrijheid 
_w#yvan geweten, en de vrije eerdienst te beschermen en te verdedigen, 
ven gezonde zedekunde en algemeene welvoegelijkheid te bevorderen. 
w Dit verhindert ons niet, maar stelt ons veeleer in de gelegenheid God 
wop onze wijze te loven. Elke aanbeveling tot eerdienst van den staat 
wdoor zijne ambtenaren, in welken vorm ook, is eenigermate een dwang 
wvoor het volk, dat door hunne constitutie de inmenging van derge- 
wlijke zaken met het staatkundige gezag verboden heeft, Staatkunde en 
wgodsdienst moeten nimmer in de geringste aanraking met elkander 
vkomen. Zij besmetten en vernietigen elkander. Twee der grootste 
wverkeerdheden van deze eeuw zijn staatkundige godsdienst en godsdien- 
wstige staatkunde. Ik ben niet aangesteld en geroepen om voor de 
~wvgodsdienst optetreden en ik heb het voornemen niet om ze op eene 
whuichelachtige en slinksche wijze voort te planten.” 
 Betreden wij thans eens tot afwisseling het oorlogstooneelin Britsch-Indié, 
terwijl de woorden van den Heer Wise nog in onze ooren weérgalmen. 
Welk een verschil, wanneer wij bij deze edele taal de handelwijze 
_vergelijken van Hngeland tegenover de nakomelingen dier wereldberoemde 
“wijzen, aan wier zon onze voorouders hunnen fakkel hebben ontstoken. 
Doch ik moet kort zijn, mijne beschikbare ruimte laat mij niet toe u 
al mijne opmerkingen mede te deelen. Kort zijn — wanneer de ge- 
~dachten in digte drommen het brein doorkruisen; kort zijn, wanneer 
-z00 veel, zoo ontzagchelijk veel te bespreken, te verlichten, te ontmas- 
keren is. O, Archidamus Magnus, thans eerst nu ik aan ruimte ge- 
bonden ben, thans eerst eevoel ik het, dat gij kondt sterven uit wanhoop 
op het oogenblik dat het noodige schilderdoek u ontbrak om de gloei- 
~jende beelden van uw heilig schoonheidsgevoel aanschouwelijk weder te 
~geven. Terwijl het bloed mij kookt in de gezwollen aderen van veront- 
' waardiging over de barbaarschheden, die te midden der XIX* eeuw door 
~ beschaafde volken worden bedreven, moet ik het gevoel, dat mij over- 
‘stelpt, terugdringen in den hijgenden boezem —door ruimte gebonden — 
Bik mag u slechts de feiten aanstippen, die tot den tegenwoordigen, 
jammerlijken stand van zaken aanleiding hebben gegeven; ik mag slechis 
_kronijkschrijver zijn. — De opstand van Britsch-Indié is door menig- 
vuldige oorzaken trapsgewijze ontwikkeld. Het was geene onbesuisde 
| opwelling van toorn bij een wispelturig volk, maar een lang onderdrukte 
| spijt, een gesmoorde wrevel, eene tot rijpheid gekomene woede van eene 
__grootsche, fiere, edele natie, die zich gehoond, gesmaad, veracht zag, 
"yan eenen trouwen bondgenoot, die bespeurde, dat hij verslaafd, ver- 
doofd .en uitgemergeld veil Telkens wanneer Engeland zijne heer- 
schappij uitbreidde en door allerlei wederregtelijke middelen de onder- 
| drukte volken van een knellend juk verloste om hen onder eyne zorgende 
" bescherming te nemen, dan welde bij den Hindoe een traan in het oog 
-wanneer hij bedacht, dat hij uit den dwang van eenen tyrannieken uae 
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overging onder het geweld van eenen schraapzuchtigen koopman, die 
alleen den klassieken grond betrad om zijne schatten te rooven en daar- 
mede een vreemd gewest te verrijken, En wanneer hij zijne vorsten zag 
onttroonen, omdat zij zich durfden beklagen, dat hunne brieven werden 
geopend of omdat zij zich verzetteden tegen vreemde inmenging in zake 
van hunne regeringen, allen omdaé z2tj schatten bezaten, ja dan werd hij 
bewogen bij het aanschouwen van die gevallene grootheid, dan vergaf 
hij haar zoo gaarne, wat eenmaal de overmoedige tyran hem misdeed 1). 
Maar niet alleen gehechtheid aan zijnen vorst kenmerkt den inlander 
van het groote schiereiland, ook een dweepachtige ijver voor zijne 
godsdienst vervult zijne borst, en wat stelden de Hngelschen tegenover 
die dweepzucht? —dweepzucht, anders niet. Een heir van zendelingen 
werd naar Indié gezonden, in alle standen der maatschappij slopen 2ij 
in, zelfs in het leger kon men ze vinden, alwaar zij als »zendelings- 
kolonels” of ~padre-luitenants” werden begroet. Colonel Wheler van 
het 848te regiment Inlandsch voetvolk stond aan hun hoofd. » Hindostan 
was Engeland ten deel gevallen om het Christelijk te maken ,” was hunne 
leus en vaak gaf hunne bekeeringswoede aanleiding tot de ergerlijkste 
tooneelen. Het is nog niet eens zoo lang geleden, toen te Nellora eene 
groote tentoonstelling plaats had van landbouwkundige en andere voort- 
brengselen van het distrikt, en de te zaamgestroomde menigte inlan- 
ders, gebelgd over de onbeschofte geloofsopdringing, met de overtuiging 
huiswaarts keerde, dat men hen alleen ten gerieve der zendelingen had 
doen bijeenkomen. En toen nu in het begin van het afgeloopene jaar 
bekend werd dat de officiers-zendelingen de onder hun gezag staande 
inlanders tot het Christendom trachtten over te halen door de belofte 
hen in rang te bevorderen ten nadeele van hen, die hun geloof trouw 
bleven, of hen op andere wijzen om te koopen, toen — lachte men. 
Wajid Ali Shah, de vorst van Oude, was rijk, het Hngelsche bestuur 
was in geldverlegenheid, en Lucknow werd ingelijfd. Nimmer was er 
nog onbillijker en onstaatkundiger handelwijze begaan. Hen diepe wee- 
moed maakte zich van iederen Inlander meester, toen hij den val ver- 
nam van den vorst, die zoo getrouw en voorkomend, meer zelf dan de 
met Engeland overeengekomene verpligtingen had vervuld. De maat 
was vol, nog eene grieve slechts en zij liep over —die grieve was: het 
uitzenden van patronen, die in Engeland met reuzel waren besmeerd. Het 
34 regiment ruiterij te Meerut werd gelast ze te gebruiken, verscheidene 
der manschap weigerden — zoowel voor de volgers van Rama als van 
Mahomet waren zij onrein— en eene tienjarige gevangenisstraf was het 
gevole van hunne wederspannigheid. Dit was het sein tot den opstand, 
het bloedbad nam een aanvang en het bleek, toen de invloed van het 
Christendom in het hagchelijk oogenblik zich werkdadig moest toonen, 
wie wreeder, blocddorstiger, onmenschelijker handelen, de barbaarsche 
heidenen, die hunne verkropte woede koelen, of de uitverkorene Chris- 
tenen, die zich over hunne barbaarschheid verontwaardigen. Wanneer 
men in het oog houdt dat wij wit Europesche berigten onze kennis putten 
nopens het voorgevallene, en dat deze berigten thans blijken met het 


*) Causes of the Indian Revolt by a Hindu of Bengal. London 1857. 
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doel te zijn opgesteld geweest de Inlanders verachtelijk te maken, dan 
‘durf ik voor mij te beweren, dat de gruwelen, door de Engelschen be- 
‘dreven, evenzeer verkleind als die der Hindoes overdreven zijn 1), — 
Maar aangenomen dat dit niet zoo ware, kan dan de ijver der Engel- 
‘schen, in het. gewelddadig voortplanten van het christendom, slechts 
eenigzins geregtvaardigd worden door hunne meer menschelijke hande- 
lingen, als de gevolgen van dat christendom? — Men oordeele. — Na 
het stillen van het oproer te Dinapore, bleven aldaar twee regimenten 
‘over, een Britsch en een Inlandsch, het laatste werd alleen wit voorzorg , 
zonder reden ontwapend. Toen de tijding te Dinapore aankwam, dat 
de Engelschen te Arrah in een geregeld gevecht geslagen waren, werden 
(de Britsche soldaten aldaar zoo verwoed, dat zij uit wraak op hunne 
‘weerlooze bondgenooten aanvieclen en er 50 van wondden en doodden, 
PVoor de regtbank gebragt, werden zij vrijgesproken. Hunne handel- 
jwijze werd goedgekeurd door Sir Colin Campbell en door de Times, 
‘Te Delhi werden al de inwoners met de bajonet gedood. Er waren 
huizen waar er veertig of vijfiig verborgen waren, dit waren geene 
irebellen maar vreedzame burgers, die, schrijft men, ~op onze mensche- 
\lijkheid hadden gerekend, doch gelukkig te vergeefs.’”” Rondom Bena- 
‘res trokken 180 Engelsche soldaten tegen 2000 landlieden op, die zij 
‘uit elkander dreven, zij verbrandden hunne dorpen, bekwamen achttien 
'gevangenen, welke zij aan elkander bonden en aldus doodschoten; op dezen 
‘togt werden 500 Inlanders vermoord, Was eene telegraaflijn doorgesne- 
‘den, dan werd het naastbij gelegene dorp verbrand en de bevolking op- 
gehangen. Hen officier van generaal Havelock verhaalt hoe behendig zij die 
‘op hunnen togt naar Cawnpore in hunne handen vielen, aan de boomen 
llangs den weg opeehangen werden.— O, leerstellingen, wat zijt gij aan- 
\biddelijk, wat werkt gij zegenend mede tot de verzachting der zeden en 
het geluk der maatschappij! Even als in het algemeen het opdringen van 
‘eene godsdienst en het vermengen van godsdienst met staatkunde eene 
‘dwaasheid is, en of tot zedelijke vernietiging, of tot huichelarij, of tot 
een bloedbad voert, zoo werd het ook hier bewaarheid en niettemin roept 
de dweeperij koud en ongevoelig te midden van dat bloedbad uit: » Indié 
is in opstand als straf voor onze laauwheid in het verbreiden van het 
Christendom,” eene der hoofdoorzaken van den opstand, Daarenboven 
is het Christendom geene godsdienst, die geschikt is in Indié voortgeplant 
te worden. Tien Ramadienaren worden Mahomedanen tegen een Chris- 
ten, om de eenvoudige reden, dat zij eerder het onbestaanbare van 
hunne dichterlijke drieéenheid kunnen inzien en tot het eengodsbegrip 
overgaan, dan dat zij eene andere trimourti, uit de hunne geput, in de 
plaats kunnen aannemen. Het is bekend, dat de inlanders, die zich op 











4) De Times van den lsten Februarij 1.1. bevatte de volgende merkwaardige woorden: 
n Met betrekking tot de gevallen van voorgewende verminking door de opstandelingen 
wen inboorlingen van Indié, wordt ons verzocht te melden, dat verscheidene leden 
van de Algemeene Commissie van het militaire ondersteuningfonds, naauwkeurig on- 
wderzoeck hebben ingesteld en bevonden hebben, dat geene gevallen van dien aard 
wveryoerd zijn geworden langs den Ganges door eenig schip van de Binneulandsche 
vw Stoomvaartmaatschappij te Calcutta, en evenmin een enkel in Engeland aangekomen 
wis in eenig schip, behoorende aau de Schiereiland- en Oostersche Stoomvaartmaat- 
_wschappij.” 
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de wetenschappen volgens den stand der Europesche beschaving toeleg- 
gen, ongeloovig worden, dat erkent zelfs de eerwaarde heer Best, die 
van Mahomedaan Christen werd en thans predikant te Edinburgh is. Hij 
zegt dat het jonge Bengalen, het jonge Bombay en het jonge Poenah 
allen ongeloovigen zijn, die het bijgeloof hebben verworpen, zonder het 
Christendom aan te nemen. Juist de Ghoorkas en de Sikhs, de twee 
stammen, die den Engelschen trouw zijn gebleven en die over hunne 
vrouwen en kinderen gewaakt hebben, zijn ongeloovigen. De onver- 
draagzaamheid en de verdrukking der Christenen was zoo groot, dat 
thans zestig verschillende godsdiensten zij aan zij voor hare vrijheid 
strijden. Elphinstone, de man, die in 1840 de onafhankelijkheid van 
Oude waarborgde, velt een hoogst gunstig oordeel over de Hindoes. 
Hij getuigt onder anderen, dat de leer van Manou zeer zedelijk is, en 
dat de Hindoe de handelingen oneindig hooger stelt dan het geloof 
van den mensch, terwijl Sir Thomas Munro zegt, dat hij zich steeds 
verwonderd heeft over de edele eigenschappen van een volk, dat zulk. 
eene reeks van jaren, van den tijd van Alexander den Groote voortdu-. 
rend door yreemde dwingelanden overheerscht en verdrukt is geweest. 
Zietdaar eenige korte trekken van eenen opstand, die misschien nog 
wel kan eindigen met de ontruiming van Hindostan door de Europesche 
overheerschers, gelijk reeds Sir 'T. Munro voorspelde, dat het werk van 


eeuwen als een kaartenhuisje zou instorten. 
R. C. MEIJER. 
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Den Bek Te Ve RNS Baas: 


Ik zeg den onbekenden afzender dank voor het mij per post van 
Brussel toegezondene exemplaar Noord en Zuid, tweede deel. Ik zal niet 
verzuimen de aandacht mijner lezers ook op dezen strijder voor vooruit- 
gang en aaneensluiting zoo dra mogelijk te vestigen. 


Ik ben den heer vy. L. zeer verpligt voor zijne toezending van «de 
Waakzaamheid” van 10 Februarij. Ik zal het daarin yoorkomende, 
tegen mij gerigte artikeltje niet wederleggen 1°. omdat eene naauwkeu- 
rige lezing van mijnen brief het van zelve wederlegt. 2°. omdat ik tot 
de beantwoording van persoonlijke aanvallen, tijd, lust, nog beschikbare 
ruimte heb, zoo lang ik die nog hehoef voor onderwerpen die voor 
mijne lezers zoo wel als voor mij oneindig belangrijker zijn, en 3%. 
omdat ik reeds zoo dikwijls het verschil heb aangetoond tusschen de 
woorden Zedelijkheid en Christendom, dat ik slechts in herhalingen 
zou vallen. Mijne openingswoorden voor de vergadering van den 21 
Junij 1857 welker openbaarmaking door de aanwezige leden verlangd 
werd, zal ik in het officiéle gedeelte van de volgende aflevering van 
dit tijdschrift opnemen. Ik heb daarin juist het verschil tusschen de 
beteekenis dier twee woorden besproken. | 
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Ik heb met vreugde de mededeelingen van den heer J. V. te Gent 
ontvangen. In de eerstvolgende huishoudelijke vergadering, den 31sten 
‘dezer maand zal ik het bewuste onderwerp ter tafel brengen, en na 
het besluit der vergadering te hebben vernomen ZEd. de gevraagde in- 
lichtingen doen geworden. 


V. G. Het feit dat ge mij mededeelt , is dubbel verachtelijk, doordien 
het gepleegd werd door eenen geestelijke. Afzonderlijk beschouwd ech- 
ter bewijst het niets tegen de leer door hem verkondigd. Lene statis- 
‘tische vergelijking alleen kan aantoonen of deze invloed uitoefent op de 
gzedelijke ontwikkeling, en of zij die meer bevordert of minder tegen- 
houdt dan andere leerstellingen. Als op zich zelve staande persoonlijke 
shandeling openbaar gemaakt, zoude ik vrezen dat het tot uog meerdere 
i ‘sectenhaat, en dus tot nog mindere verbroedering zou leiden, Tot een 
statistiek doel was het voor mij van het grootste gewigt, er door UEd. 
van onderrigt te worden. Vooral was het mij aangenaam uwe zorgvul- 
digheid op te merken in het staven der echtheid van de door u mede- 
gedeelde feiten. 
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MENGELINGEN. 





10. snurr-BaN. Urbanus VII deed in 1624 ieder in den ban,” die de 
wafschuwelijke zonde” heging, in de kerk te snuiven, en Innocentius IIT 
volede in 1690 ziin voorbeeld jegens cen iegelijk, die in de St. Pieterskerk| 
snuif gebruikte. 


ll. uosriz-gnTers. Een aap die gewijde ouwels gegeten had, werd vol-. 
gens het vonnis van het Parlement van Parijs verbrand, » Pour avoir mange 
le bon Dieu” (omdat hij Onzen Lieven Heer opgegeten had); maar eene muis- 
die hetzelfde te Lauzanne gedaan had, werd heilig verklaard onder den naam 
van /Sainte-Ratte.” Simond’s Zwitserland. 


12. DE vuURGOD oveRwonNEN. De Chaldeeuwsche god, het vaur, ver-" 
nietigde alle andere goden, tot dat een Hgyptische priester, van Canopus, 
eenen aarden afgod maakte, en dien met water vulde, na de opening met was 
te hebben toegestopt. 


: 


13. HET HOOFD VAN JOHANNES DEN DooPER. De orde der Benedictijnen 
in Frankrijk, beweerde in het bezit te zijn van het hoofd van Johannes den 
Dooper. Een Franciskaner hield echter staande, dat de ware schedel in zijn 
klooster aanwezig was, en hij overtuigde zijne tegenpartij, toen hij hem ver- 
haalde dat, wanneer hij er eenen kus op drukte, hij duidelijk de lucht van 
sprinkhanen en wilde honig kon ruiken. 


14. EzetsFEEst. Nr werd vroeger een ezelsfeest gevierd, op welks einde 
de priester drie malen balkte, in plaats het gewone gebed te verrigten, hetgeen 
de gemeente gewoonlijk op dezelfde, wijze beantwoordde. Du Cange. Voe. Fest. 


15. DRIEEENHEID EN HOSTIE. Wanneer de Katholijken aannemen dat 
Vader, Zoon en Heilige Geest één zijn, dan moeten zij in hunnen ouwel niet 
alleen Jezus, maar ook den Vader en den Heiligen Geest opeeten, anders 
wederspreken zij zich zelven. 


16. symBoon vAN gezus. Dit was eerst een lam, doch de zestiende Synode 
van Constantinopel (c. 82) veranderde dit in eenen man aan een kruis. 


17, sapata, een heidensch priester, werd gedood omdat hij met afschuw 
van de misdaden van Constantinus sprak. 


18. CHRISTELIJKE LirrpE. Calvinus schreef, 30 Sept.1561, ~dat.de mon- 
sters, die tegen ons zijn, vernictigd worden, gelijk ik M. Servetus vernietigd 
heb.” Hij had dezen geleerden geneesheer op een langzaam vuur van groen 
hout doen verbranden. 
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Wilt en ge kunt medewerken aan de ontwikkeling der menschheid, 
‘lt en ge kunt het uwe bijdragen tot de bevordering van het maat- 
ehappelijk geluk. Waarom beklaagt ge u dan, dat gij een ledig aan- 
thouwer moet blijven van den grooten strijd, dien wij voor de waarheid 
frijden. Wilt slechts en ook gij kunt een werkzaam deel nemen aan 
jen strijd. Laat niet langer het schrikbeeld van de magt en de ver- 
olezucht uwer tegenpartij, uwen moed gebonden houden, uwe krachten 
erlammen. Beeft niet langer voor de noodlottige gevolgen, die voor 
“en de uwen, uit uwe medewerking tot ons docl, zullen voortspruiten, 
dodra de modepartij bespeurt, dat gij met haar in gevoelen durft te 
arschillen. 

“Dat schrikbeeld is overdreven, die noodlottige gevolgen zijn slechts 
ik beeldig. Opent slechts de oogen, ziet ate Mi heschouwt aan- 
ichtig uwe eigene omgeving en telt ze eens op, die dweepachtige vroo- 

, die in hunnen blinden ijver de wetenschap verdoemen en de 

kkers vervolgen. Hoe groot is hun getal? Niet noemenswaard, want 
j verreweg de meesten is de orthodoxie, die eenmaal eene levensvraag 

in eene modekwestie ontaard. De tijden van slaafsche onwetend- 
mid, van werktuigelijke volgzucht zijn voorbij. Het onderwijs is niet 
E het monopolie van enkele uitverkorenen. De Arabieren zijn niet 

de uitsluitende bezitters der wetenschap. Ook de Christenheid 
eft zich genoodzaakt gezien, trapsgewijze den digten sluijer wee te 
Hen , waarmede zij dien lichtgloed trachtte af te weren, en het zege- 
rende licht te veroorloven, tot in hare duisterste rangen door te 
Ingen. Al mogen nog enkele mannen van het behoud, dweepers met 
2 voorvaderlijke regten of liever hunne willekeurige privilegtén , 
1 en wee schreeuwen, over de algemeenmaking der wetenschap, de 
twikkeling van het plebs, — die algemeenmaking, die ontwikkeling 
ut met rassche schreden voort, geloovers worden denkers, en Neder- 
1 snelt eene schitterende en heilrijke toekomst te gemoet, dank zij 
erkenning van vrijheid en kennis, als de grondslagen tot voor- 
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spoed en geluk. Waarom schroomt gij dan u te verklaren, of hee 
gij nog geloof aan grootspraak, beeft gij nog voor magtelooze bedr 
gingen, schrikt gij voor eenen barbaarschen oorlogskreet? Die groc 
spraak, die bedreigingen, die oorlogskreet, — zij zijn den grashalms 
gelijk, die de gevallen krijger in zijne magtelooze woede uit den gro 
rukt, en zijnen overwinnaar, bij gebrek aan een moorddadiger werptui 
naar het hoofd tracht te slingeren. Zij zijn als het woeste en huiv 
ring wekkende gebrul van den magtige des wouds, dat gebrul, dat h 
bloed van schrik doet verstijven in de aderen der schuchtere Avdang 
wien het op den adem des winds wordt overgevoerd, doch dat sleck 
het rogchelen van zijnen doodstrijd verraadt voor den moedige, ¢ 
hem onder de oogen dorst te treden. Wilt dus slechts medewerk 
mijne vrienden, maar wilt het opregt en geene vervolgzieke dweepe 
is bij magte, u aan hare wraak op te offeren, ge kunt u verklaren, | 
tijd is daar, het zaad is rijp. Waarom dan gevreesd, waarom gehuive 
de hand aan te vatten, die de broeder u biedt. Der priesteren ho! 
klanken, uit het graf van het voorledene u toe gebulderd, zijn u ¢ 
eene spookgedaante door het hoofd gevaren, gij klappertandt als lag 
gij uw doodvonnis in den stroeven blik des inquisiteurs, wanneer | 
als geestverwante broeders tegenover elkander staat, doch elkander ni 
kent. Schudt af dan het juk dat u beknelt, het getal uwer vriend 
is groot, dat der verdraagzamen is ontelbaar, en dat uwer woedende 
vervolezicke vijanden —luttel. Wat weerhoudt u dan? — Maar geste 
dat gij inderdaad u niet openlijk zoudt kunnen verklaren zonder 
martelaar te stellen, en ge wilt slechts, dan nog kunt gij helpen ai 
ons doel. Bestaat niet de Vereeniging, bestaan niet Tijdschriften, ¢ 
zich openlijk der zaak van het vrije onderzoek hebben gewijd, sluit 
bij deze aan, bevordert deze zoo veel ge kunt. Wilt slechts en ge ku 
dit, wie gij ook zijt. Al zijn het geene verstandelijke of geldelijke b 
dragen, waarmede gij onzen arbeid kunt ondersteunen, onze werkkrii 
kunt helpen uitbreiden, deelt, ons uwe eenvoudige opmerkingen med 
geeft ons kennis van omstandigheden, die in uwe nabijheid en ond 
uw oog voorvallen, roept onze aandacht op hetgeen de buiten- zoo ¥ 
als de binnenlandsche pers op ons terrein, zoo voor als tegen ons |] 
vert; dicnt ons met uwen raad, met uwe aanmerkingen, met uwe t 
reetwijzingen; in alle gevallen met de opgave van uwe adhaesie vo 
onzen arbeid, opdat wij, zoodra zich op eene plaats een zeker aant 
geestverwanten hebbe kenbaar gemaakt, met hen de beste middelen kunm 
beramen, zich als nevenvereeniging te constitueren, tot dat wij tot hi 
kunnen zeggen, hetgeen wij thans Rotterdam reeds toeroepen: oW 
en ge Kunt.” q 

R. C, MEIJER. 
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—Officiéel Gedeelte van de Vereeniging ode Dageraad’. 


ORDE DER VERGADERINGEN. 


5 De vijf eerstvolgende Vergaderingen zullen plaats hebben op de on- 
derstaande datums, in het gewone lokaal Casino, hoek Zwanenburger- 
straat en Amstel. 

~ 18 April 1858. Ochtendvergadering, opening ten 10*/, uur precies, 


J 28 Mt Avond ” w u 9 ” “u 
2 Mei 7  Ochtend a a # 108, » i” 

u “u Av on d uw Ww 7 9 “ uv 

3 16 “ 4 Ochtend u uw v 10!/, eh eto] 


4s a a ee 


Betis. ce ULL 


‘BETREFFENDE HET AANSLUITEN VAN NEVEN-VEREENIGINGEN. 


Genomen in de Huishoudelijke Vergadering van 31 Maart 1858. 


; 


Als Neven-Vereenigingen worden aangenomen alle gezelschappen, die 
wen als wij 

_ Als eerste of hoofdartikel van hunne Statuten stellen: 

"+ Het doel der Vereeniging is: 

719, Het zocken naar waAaruerp, geleid aan de hand van NATUUR 
en REDE; en het verspreiden der bevindingen, verkregen ten 
gevolge van dat zoeken. 

#2, Het bevorderen van onderlinge kennismaking en verbroedering 
onder geestverwanten. 

73°, Het practische medewerken tot het geluk der maatschappij.” 
aadwerkelijk in hunne zamenkomsten aan dit doel arbeiden, en tot 
gtsnoer voor hunnen arbeid de volgende grondbeginselen aannemen 
1 ze door hare handieekeningen bekrachtigen. 
















‘ALGEMEENE GRONDBEGINSELEN DER VEREENIGING DE DAGERAAD.” 


‘1. Wij nemen alleen als waarheid aan, dat, wat door onze rede als 
faar erkend is, of wordt. 

2. Wij zijn overtuigd dat de absolute waarheid nog niet gevonden 

i, doch dat door ondervinding en onvermoeide veolaiiige beschouwing , 
‘lleen relatieve waarheden op te delven zijn. 

3. Dat eerst, nadat at de relatieve waarheden, en dus ook al de 
bstracte uitingen der natuurwet erkend zijn, wij eenen blik over de 
sheelheid zullen kunnen werpen, en door het verband van al die re- 
fieve wetten met en hunne werking op elkander, wij de universele 
fatuurwet, de absolute waarheid zullen kunnen vinden, 
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4. Wij erkennen dat de wetenschap of de kennis der abstracte na 
tuurwetten en der relatieve waarheden, door ondervinding, opmerking 
en toetsing moet worden verkregen. 

5. Dat het standpunt waarop die wetenschap staat , wordt aangewezer 
door de geheele menschheid te zamen genomen, vertegenwoordigd doo 
eene menigte meer of min uitstekende specialiteiten, in hun verban 
met en hunne werking op elkander. 

6. Dat de wetenschap zich voortdurend sneller ontwikkelt, naarmat 
een grooter aantal abstracte natuurwetten ontdekt worden, en zoodoend 
de erondslagen trapsgewijze vaster en zekerder beginnen te liggen, end 
blk meer omvattend, en de wederkeerige toetsing menigvuldiger wordt 

7. Dat de wetenschap nog eerst in hare kindschheid is, met betrek 
king tot hetgeen er nog te weten overblijft, en met terugzigt op vroe 
gere schijnbaar gemaakte ontdekkingen en vindingen, die aan detegen 
woordige toets der rede door vergelijking met andere reeds meer to 

kenning gebragte natuurwetten onderworpen wordende, ten einde daar 
door hunne bevestiging of hunne ontkenning te erlangen, blijken onbe! 
grepen., onvo ledig,, onbewijsbaar, twijfelachtig of valsch te zijn. 

8. Wij belijden daarom nederig dat wij allen nog slechts zoekend 
zijn, dat wij geen van allen de absolute waarheid bezitten, of than 
reeds kunnen bezitten , weshalve 

9. Wij in onze denkénde medemenschen alleen zien vrienden , di 
met ons medewerken tot een doel, doch langs verschillende wegen 
welke wegen allen die ze bewandelen reget voorkomen, doch die doo 
onderlinge kalme vergelijking alleen zich in hunne ware rigting aar 
het oog vertoonen. 

10. Daarom hebben wij achting voor alle denkwijzen, voor alle u 
tingen der vrije gedachte , die het vinden van waarheid , het hevordere 
van ontwikkeling en veredeling ten doel hebben , daarom geven wij ong 
beschouwingen aan het onderzoek van anderen over, gelijk wij ons he 
rect tockienmeny die van anderen te onderzocken. ; 

11. Daarom verdedigen wij onze zienswijzen zoo lang ons hare on 
juistheid niet gebleken is, en erkennen wij openhartig ons ongelij 
wanneer hare onhoudbaarheid ons aangetoond wordt. i 

12. Daarom is iedere spreekbeurt , Ps bij ons vervuld, iedere teg r 
werping die gemaakt, iedere overtuiging die uitgesproken wordt, slecht 
een personeel gevoelen, dat den toehoorder niet als waarheid opgedron 
gen, maar alleen als waarheid kunnende bevatten, ter onderzocking 
ter toetsing aangeboden wordt. . 

13. Het verschil tusschen ons streven en dat der geloovigen is dus 
dat wij waarheid trachten te vinden , en zij eene voorafgestelde waarhel 
trachten te bewijzen. 

14. Wij nemen dus iedere relatieve waarheid die gevonden , ieder 
abstracte natuurwet die ontdekt wordt, gretig in ons op, en bediene 
ons daarvan bij ons zelven en met elkander , om onze zienswijzen ove 
en weder aan eenen nieuwen en steeds strengeren toets te onderwerpen 

15. Daarom wordt de wetenschap door ous ten hoogste gehuldi 
en als peers hevorderd, naardien zij alleen ons tot overtuiging | 
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ons naar aanleiding van de reeds verkregene ondervinding en kenuis 
heeft doen berekenen. 

16. Door het voortdurend wijzigen van onze denkwijzen ten gevolge 
van die onophoudelijke toetsing, staan wij dus lijnregt tegenover de 
geloovigen, die iedere ontdekking, welke zij niet loochenen kunnen, en 
bijzevolg iedere nieuw gevondene waarheid zoo lang verarbeiden tot zij 
er eene voorstelling aan hebben gegeven, die in hun afgeteekend stelsel 
past, of is dit hun volstrekt niet mogelijk, tot zij met het magtwoord 
WONDER het verstoorde evenwigt in hun stelsel meenen te hebben hersteld. 
P17. Evenzoo zijn wij door onze lietde voor de wetenschap in het 
algemeen , en de natuurkunde in het bijzonder, de regtstreeksche tegen- 
standers van de geloovigen, daar deze voornamelijk, den vooruitgang 
ler wetenschap door de studie der natuur schuwen, als gevaarlijk voor 
het voortbestaan van hun geloof. 

18. Ofschoon wij ten gevolee van onze zucht tot overtuiging, ijveren 
egen het geloof, dat de ontwikkeling tegenhoudt van de weteuschap 
m de rede, de cenige middelen om tot overtuiging te geraken, ja ze 
tan banden wil leggen, en aldus den yooruitstrevenden mensch met 
seweld wil terugvoeren tot de waarde van het zoo zeer door hem ge- 
minachte beest, koesteren wij zelfs voor den verblindsten geloovige, 
len meest vervolgzicken dweeper, dezelfde broederlijke genegenheid die 
vij den vrij denkenden leden der menschheid toedragen. 

19. In tegenstelling van de verbittering die zij tegenover ons doen 
ijken , gevoelen wij voor alle geloovigen medelijden met hunne geestes- 
‘erdooving en den opregten wensch hen door ons voorbeeld aan te spo- 
en tot denken, tot onderzoeken, tot het begrip hunner waarde en het 
vesef der onderlinge afhankelijkheid, de noodzakelijkheid der broeder- 
ijke eensgezindheid tusschen al de deelen van een geheel. 

20. Wij achten de persoonlijke overtuiging ook bij den geloovige, 
ij erkennen hem een gelijk regt als ons zelven toe, zijne denkwijzen te 
iten, en wederlegeen ze met ernst en waardigheid, zoo veel mogelijk 
org dragende in iederen woordenstrijd, onze gedachten derwijze te uiten, 
at er in woorden noch stembuiging het minst kwetsende voor hem kan 
‘orden gevonden; zelfs wanneer hij zich tot beleedigingen of drift mogt la- 
an vervoeren, de hooge waarde en het gewigt niet uit het oogverliezende van 
e WAARHEID de VEREDELING en het GELUK waarvoor wij strijden. 
P21. Wij trachten zoo veel in ons vermogen is steeds de edelste mid- 
élen te vinden en te kiezen, waardoor wij ons verheven doel kunnen 
evorderlijk zijn en de partijdigheid, de onverdraagzaamheid, de ver- 
eeldheid en de geloofsopdringing kunnen tegen gaan. 

(22. Wij bevlijtizen ons zoo veel mogelijk in onze handelingen het 
ewijs te leveren van den hoogen zedelijken invloed die de onbelemmerde 
ntwikkeling van den geest op het maatschappelijke leven heeft, en be- 
thouwen de misdaad als beneden de waarde van den mensch, en onbe- 
aanbaar met een vrij waarachtig streven naar ontwikkeling en veredeling, 
23. Al onze handelingen tot bevordering van ons doel:geschieden 
00 openbaar als dit slechts bij de wetgeving der plaats waar wij geves- 
gd zijn, mogelijk is, opdat ze door ieder kunnen beoordeeld. onder- 
ieund , wederlegd , of des noods tegengewerkt worden, 
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94, Wij vereenigen ons dus als vrije menschen, om vrij te denke} 
en vrij onze gedachten te uiten, te kruisen en te toetsen. Bijgevol! 
heerscht bij ons volmaakte gelijkheid voor de wet, zonder de geringsi) 
witzondering. Het bestuur dat door de leden bij meerderheid van stem} 
men uit hun midden gekozen wordt, voert alleen uit wat de vergaderin: 
besloten heeft te doen, het treedt overal namens de vereeniging op} 
als zaakgelastigde dienaar die zijne bevelen van zijnen meester, he 
geheele ligchaam., ontvangt, en neemt de bijzondere functiéh waar, di 
volgens de statuten der vereeniging aan hetzelve opgedragen zijn. Be 
houdens deze buitengewone verrigtingen staan de leden van het Bestu 
met alle andere leden der Vereeniging volmaakt gelijk. 

25. In dezelfde verhouding waarin het Bestunr tegenover de lede: 
eener Vereeniging staat, staat de Hoofdvereeniging tegenoverde Neve 
vereenigingen. 

26. Alle verdere bepalingen der bijzondere statuten dienen in ove 
eenstemming met deze abenenns beginselen te zijn. 

Aldus opgemaakt en eta in de Vergadering van dén 31 A | 
1858. door de Vereeniging de Dageraad, te “Amnstendaaan 


; 


Namems dezelve, 


BR. C. MEWER, President. 
A. VERBEEK, Secretaris. 


OPENINGSWOORDEN TER VERGADERING 


van 21 Junij 1857. 


Geachte Geesiverwanten/ 


Voor zoo ver mij van uw aller verschillende zienswijze gebleken is 
vermeen ik te mogen besluiten dat wij allen opgehouden hebben to 
eenige vormgodsdienst hoegenaamd te behooren, en rein, onvervalsch 
de zedekunde huldigen, als den eenigen weg tot bevordering der broeder 
schap en van het geluk der menschheid. Alle wetgevers, alle leerare: 
trachten die zedekunde te bevorderen, de meerdere of mindere mate yal 
geluk, van welvaart en veredeling die zij kweekt, toont hare meerder 
of mindere ontwikkeling aan; waarin zij bij den eenen uitmunt is Zi 
achterlijk bij den anderen, of wae zij is ongelijk uitgewerkt , of wel ; 
het oude afsluitende pericapnes naar verschillende zijden meer omyvat 
tend verbreid , totdat zij in den tegenwoordigen tijd eindelijk de alge. 
heelheid als eene cenheid omvaamt, en geene uitsluiting hoegenaame 
meer kent. Zedekunde kan zich nooit anders voordoen dan zedekunde. 
de vermenging echter van zedekunde met menschelijke vindingen, ver 
gelijkingen , legenden , enz. tot opwekking, of tot verduidehatlane of to 
behagelijkmaking wordt met den algemeenen naam geloofsvorm ‘bestem: 
peld. De algemeene naam wordt verder ingedeeld in bepaalde secte: 
benamingen. Zij die het kleed der leerstellingen , legenden, vinding 
enz. het niet te bewijzen poetische kleed , als noodeloos weg werpel 
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aij zijn dus zedekundigen en anders niets, al moge dau op dat kleed 
en isisbeeld , een ephod, een kruis of een halve maan geschilderd zijn 
geweest. De vormbenamingen Christendom, Mozaisme , Mahometisme, 
'‘Brahmaisme, Buddahisme enz. zijn eigendommelijk aan het kleed alleen, 
en vervallen dus , zoodra het kleed vervalt. De zuivere zedekunde wordt 
Tegtstreeksch ontwikkeld en gepredikt uit de natuur; om haar te vinden 
Moet men den weg inslaan die de kennis, geput uit de ondervinding, 
ten gevolge der studie van de wereldgeschiedenis en van den stand der 
Wetenschap, afteekent. De vormbenamingen Christendom, Mozaisme, 
Mahometisme zijn alleen toepasselijk op hen, die hunne openbaring bij 
voorkeur ontleenen uit de Evangelién , den Talmud, den Koran. De 
Mahomedaan, die het gezag van den Koran verwerpt om aan de hand 
wan natuur en rede zich en der menschheid eenen leefregel te zoeken 
Seschikt om gezondheid, kennis, veredeling , welvaart en geluk te ver- 
schaffen , houdt op Mahomedaan te zijn, maar wordt daarom geen Chris- 
ten, hij die de vormen weewerpt , wordt daardoor uitsluitend zedekundige. 
Byenzoo houdt de Christen op Christen te zijn, zoodra hij ophoudt te 
gelooven aan de Goddelijkheid en de onfeilbare geloofwaardigheid der 
(Ohristelijke mythen en legenden. Ook op hem is alsdan geene enkele 
vyormbenaming, weike ook, meer van toepassing. Wanneer gij het Chris- 
yendom ontdoet van het leerstellige van de vormgodsdienst, en toch 
tog zoo zeer verslaafd blijft aan een eenvoudig woord, dat alleen zijne 
Waarde erlangt door de gedachte die er algemeen in gestoken wordt, 
Wanneer gij dan nog hardnekkig volhoudt de zedekunde zoo volkomen 
faakt geworden ten gevolge van het afwerpen van het vormkleed , 
Christendom te blijven noemen, dan pleegt gij eene onregtvaardigheid 
yegenover den Muzelman of den Israéliet, van wien gij dan natuurlijk 
90k zoudt vorderen dat hij uwe zienswijze volmaakt deelende, ook den- 
elfden naam aannam, dien gij uit eene zekere voorlicfde , dus uit par- 
ijdigheid , zorgvuldig hebt weten te redden, uit den ondergang van 
lle vormen. Deze zelfde voorliefde zou immers de man die het geloof 
tan den Koran voor het vervolg weigert, kunnen hebben voor den 
jaam Mahometisme , en in plaats van u door de zedekunde, de gelijk- 
eid uwer gevoelens te verbroederen, zoudt gij uvanelkander vervreem- 
len, om een enkel rampzalig woord, nog uit een vroeger tijdperk over- 
sebleven, een woord, waaraan gij willekeurig eene andere dan de ge- 
Wone beteekenis hebt gehecht. Neemt gij aan dat de zedekunde onder 
rerschillende vormen, zich voortdurend louterende tot ons is gekomen, 
lan zijt gij ook overtuigd, dat iedere nieuwe vorm, om zich te ves- 
igen de yormbenaming van zijnen voorganger, zelfs heeft moeten ver- 
lringen, en zoodoende de Joden, die de lessen van den wijze van Na- 
Hareth opvingen en bij zich uitwerkten, ophielden Joden te zijn, om, 
er onderscheiding van hen, die nog steeds letterlijk de wet van Mozes 
roleden, zich naar hunnen leermeester Christenen te noemen. Evenzoo 
‘8 thans de tijd daar dat ook de gewijzigde Hebreeuwsche vorm, Chris- 
éndom genoemd, zoodanige wijziging heeft ondergaan dat de vormbe- 
laming Christendom dient plaats te maken voor eene andere; doch 
mngezien met het Christendom in eene vereeniging van volmaakt vrij 
lenkenden , gelijk de onze , ook elken vorm vervalt , houdt noodwendig 
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de vormbenaming op, even als de specién ophouden te bestaan , en 
hun naam zelfs tot eene bloote herinnering wordt, zoodra zij de toe} 
vallige kenmerken verliezen die hen van elkander onderscheiden. Del 
genus alleen blijft alsdan zonder onderverdeeling bestaan; de naam var 
den genus alleen duidt alles aan wat er toe behoort, De genus waartoe 
wij behooren heet zedekunde, Die genus was vroeger verdeeld In specién | 
geloofsvormen. Zoodra nu die geloofsvormen hunne toevallige merktee-} 
kenen verliezen, en daardoor niet meer te onderscheiden zijn, houder 
zij op specie te zijn, verliezen zich in den genus, en kunnen onmoge- 
lijk anders genaamd worden, dan met den naam die de geheele genus 
draagt, zedekunde. De tocvallige merkteekenen waaraan de verschillende 
specién der zedekunde te onderscheiden zijn5 noemt men leerstellingen ; 
bovennatuurlijke stichting, ceremonién enz. De vereeniging de Dageraa 
die, blijkens artikel 1 van hare statuten op niets van dit alles boogt, 
kan dus ommogelijk verklaren, voor eenige specie welke ookte strijden, 
sedert zij slechts dat tot haar doel heeft gesteld, slechts dat erkent wat 
alle specién met elkander gemeen hebben, namelijk de noodzakelijke eis 
genschappen die haar tot eenen genus brengen, de regels ter bevorde 
ring van deugd en geluk. Maar niet alleen de vereeniging strijdt tege 
het Christendom, even goed als zij strijdt tegen Mozaisme, Mahometism 
etc. shige ieder der leden waaruit zij bestaat, doet dit, hoe veel ofweini 
leerstelligs hij ook moge overgehouden hebben in de specie waartoe hij 
He ans De minste onder ons heeft immers de specie Christendom 
verlaten, voor de daarop volgende »Hengodsaanbidding , die tevens 
de individuele onsterfelijkheidsleer insluit.” De Unitarier zelfs strijdt 
dus bepaald tegen het Christendom, evenalsde Christenen strijden tege 
het Mosaisme, niettezenstaande zij er mede door wijziging uit voorge- 
komen zijn. Wanneer men het woord Christendom gebruikt voor zede- 
kunde, dan geeft men aan den geheelen genus den naam van eene 
specie bij nitsluiting; wil men dit echter doen dan begrijp ik dat men 
de ecerst ontstane specie, b. v. het oorspronkelijk Sabeismus ofde laatste, 
het Positivismus kiest , omdat men zeggen kan dat iedere geloofsvorm 
Jater dan het Sabeismus, eene ontwikkeling hiervan is, even als al die 
voor het Positivismus zijn ontstaan, genoemd kunnen worden tot de 
stichting van deze laatste specie te hebben medegewerkt; kiest men ech- 
ter eene middenspecie, dan is men onregtvaardig omtrent al de andere, 
omdat, wanneer men Db. v. het Christendom bij voorkeur als de zede- 
kunde beschouwt, en alle later gekomene specién , als hier uit ontwikkeld , 
slechts als vertakkiugen canes dan heeft immers de Israeliet , volko- 
men het regt u te zeggen, dat ge als dan de zedekunde Mozaismus moet 
noemen, aangezien het primitieve Christendom zelf niet anders dan eene 
wijziging hiervan is; maar dan komt men van zelf weder tot de eerste 
specic, die des noods geregtigd zou kunnen geacht worden haren naam 
aan den genus te geven, Spelen wij dus niet met woorden, maar ? 
wij duidelijk en regtvaardig, dan eerst kunnen wij ons beroemen onpa 
tijdig te zijn, dan eerst kunnen wij vorderen dat de onpartijdigheid van 
anderen erkennen moet, dat de zuivere zedekunde veel besproken , ma 
bij ons ten minste inderdaad beoefend wordt. 


R. C. MEWER. 








WETTEN EN GRONDBEGINSELEN. 


_ Onder dit hoofd hoop ik van tijd tot tijd mijnen lezers, de wetten 
ven grondbeginselen mede te declen van gezelschappen of vercenigingen, 
die even als wij te onbuigzaam zijn en te regtop gaan voor het geloofs- 
guk, en het daarom overlaten aan hen, wier schouderen geéigend zijn 
~het te dragen. Van het geheel onzijdige standpunt der Vrije Gedachte, 
dat dit Tijdschrift in overeenstemming met de Vereeniging gekozen 
heeft, onthoudt ik mij van alle aanmerkingen en deel de stukken mede 
zoo als ze mij geworden, het aan ieder overlatende, naar keuze zijne 
persoonlijke goed- of afkeuring aan dezelve te hechten. Wanneer men 
pwerkelijk een verbond wil sluiten tusschen alle vrije denkers, dan dient 
men wel te beginnen met elkander een weinig naauwkeuriger dan al- 
Teen bij naam te leeren kennen. 


‘ th 


GRONDSTELLINGEN DER VRIJE GEMELNTE TE NORDHAUSEN. 





1. Wij erkennen als de voornaamste 
‘taak des menschen, ~tot de erken- 
“nine der waarheid te komen” en 

gevolgelijk de erkende waarheid 
opregt en getrouw in gedachten, 

woorden en werken te getuigen. 
'# De waarheid boven alles.” 


¥ 


2. Wij erkennen dat alleen die 
“mensch goed is, die in al zijne 
‘handelingen den geest der liefde, 
_namelijk geregtigheid, zachtmoedig- 
“heid, barmhartigheid, en zoo veel 
‘hem mogelijk is, vredesgezindheid 
openbaart. » Alles in Liefie.”” 








3. Wij erkennen de eenheid van 
eo met de wereld, terwijl wij we- 
ten dat het Heelal de eeuwige open- 
baring van het wereldwezen is, en 
~gronden op deze cenheid onze eer- 


“dienst 


eeuwige Wezen der wereld moet 
zegeen: Alle dingen en wij zelven 
komen uit hem voort in hun wor- 
den, leven in hem gedurende hun be- 
‘staan, keeren tot hem in hun sterven. 


EEG. 
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E. Wij erkennen dat men van dit 


Wij verwerpen dus alle valsch- 
heid, kwade trouw, logen, huiche- 
larij, zamenzweering, verborgene 
leer, heimelijke voorbehouding en 
dergelijke als onzedelijk, even als 
de eed, en de geloite, vals uit den 
Booze.” 


Wij <erwerpen dus de zelfzucht, 
met alle uit haar voortkomende ge- 
moedsaandoeningen, namelijk twist- 
zucht, hardvochtigheid en zoo veel 
ons mogelijk is, de gewelddadig- 
heid als onzedelijk. 


Wij verwerpen dus alle eerdienst, 
die God en de wereld als twee af- 
gescheidene, werkelijk tegenover 
elkander gestelde naturen beschou- 
wen, als verkeerd en verderfelijk. 


Wij verwerpen dus alle meenin-~ 
gen, die geboorte, leven en dood 
van eenig schepsel, welk ook voor 
iets anders, dan werking der na- 
tuur houden, als bijgeloof. 


sa 
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5. Wij erkennen in het Geheelal 
eene ceuwige wereldbeschikking, 
welke uit de natuur van alle din- 
gen noodzakelijk voortspruit. 





6. Wij erkennen dat alle onbewuste 
zonden, en al het bewuste kwaad, 
in de afdwaling van deze eeuwige 
wereldbeschikking bestaat, in welke 
iedere zulke afdwaling ook hare on- 
willekeurige regteres vindt. 


7. Wij erkennen alom in de natuur 
en in ons zelve, eene overvloedige, 
klaarblijkelijke wijsheid, schoonheid 
en goedheid, die wij als bewuste 
wijsheid, schoonheid en goedheid in 
ons zelve te stichten, te beminnen 
en te waarderen hebben. 


8. Wij erkennen het hoogste voort- 
brengsel der aarde, den mensch, 
onder alle bekende wezens, als het 
eenige, dat tot zelfbewustzijn in 
staat is. Dat is het juist wat hem 
mensch doet zijn. 


Y. Wij erkennen dat de vrijheid des 
menschen in het bewustzijn bestaat, 
dat hem bekwaam maakt, in over- 
eenstemming met zich zelf en de 
eeuwige wereldbeschikking te leven. 


10. Wij erkennen dat alle menschen 
onder elkander gelijke regten en 
gelijke pligten hebben, volgens de 
regel: «Alles nu, wat ge wilt dat 
de menschen u doen, doet hun ook 
alzoo.” 


ll. Wij erkennen dat deze regten 
en pligten, in de nitwendige ge- 
meenschap der menschen, door de 
wet sterk uitgesproken en gehand- 


Wij verwerpen dus alle meenin-: 
gen, die eene willekeur, welke ook, 
als bestuurderes van het Geheelal 
aanncemt, als verkeerd en verderfelijk. 


Wij verwerpen dus alle meenin- 
gen, die de zonde en het kwaad als 
niets achten, die met de straffende 
geregtigheid spotten, of door alle 
vleimiddelen denken vergiffenis van 
zonde en straffeloosheid te kunnen 
verwerven, als verkeerd en yerder- 
felijk. 






Wij verwerpen dus alle meenin- 
gen, die de natuur als zetel, oor- 
zaak of wezen van het kwaad vre- 
zen of verachten, als verkeerd en 
verderfelijk. 


‘ 
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Wij verwerpen dus alle meenin- 
gen, die allerlei andere onligcha- 
melijke of ligchamelijke bewuste , 
wezens, geesten, spooken, engelen, 
duivelen en dergelijke aannemen, 
als verkeerd en verderfelijk. 


Wij verwerpen dus de meeningen, 
die de meunschelijke vrijheid looche- 
nen, en die, hetgeen binnen het 
bereik der menschelijke vrijheid ligt, 
aan eene willekeurige voorbeschik- 
king of eene eenvoudige noodwen- 
digheid onderwerpen, als verkeerd — 
en verderfelijk. 


Wij verwerpen dus alle meenin- 
gen, die zulke verscheidenheden 
onder de menschen aannemen, en 
zulke afscheidingen veroorzaken, die 
niet in hunne natuur gevestigd zijn, 
als verkeerd en verderfelijk. 


Wij verwerpen dus de meeningen, 
die de achting voor de wet onder- — 
mijnen, als verkeerd en yerderfe- 
lijk, . 






‘212. Wij erkennen dat de wetten van Wij verwerpen dus de meeningen, 
den Staat en der Gemeenten, wan- die de regeringloosheid en vrijwil- 
heer zij, even als al het menschen- lige gewelddadigheid dienen, als 
‘werk, met der tijd eene verbetering verkeerd en verderfelijk. 

~noodig hebben, langs den behoor- 

lijken weg der wetgeving veranderd 

-moeten worden. 






13. Wij erkennen dat de geregtig- Wij verwerpen dus de meeningen, 
Pheid, welke de wet in deuitwendige die de zedelijke waarde des men- 
-levensgemeenschap vordert,zichtot schen, naar het alleen wettelijke 
‘den vrijen geest der liefde verklaren van zijn doen en laten of naar 
“moet, want: vde liefde doet den soortgelijke uwiterlijkheden, beoor- 
-naasten geen kwaad, zoo isdande deelen, als verkeerd en verderfelijk. 
liefde de vervulling der wet.” 
' 14. Wij erkennen de eerdienst als Wij verwerpen dus allen onmid- 
het begrip van dezen geest, wes- delijken of middelijken eerdienst- 
_halve wij de volkomene eerdienst- dwang, zoowel wat de persoonlijke 
'vrijheid, als een heilig regt van overtuiging als de openlijke, ge- 


i. 


jeder mensch en van iedere ge- meenschappelijke eerdienstoefenin- 
meente beschouwen, dat wij bijieder gen der gemeenten betreft, als ver- 
achten, en van ieder willen geacht keerd en verderfelijk. 

zien, 


i 
he 
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15. Wij erkennen dat de cerdienst Wij verwerpen dus alle afschei- 
"in geenerlij uitwendig woord, ge- dende eerdienstgebruiken, en ver- 
' bruik, stelling, plegtigheid en der- mijden de verbinding van eerdien- 
'gelijke alleen bestaat, doch in den stige feesten met ambtsvervullingen. 
)geest, waaruit ons gehecle leven 

voortvloeit. 

~16. Wij erkennen voornamelijk de Wij verwerpen dus alle meenin- 
Pecht en het huisgezin alseenheilig gen, die deze levensverhoudingen 
' te houden levensverbond en alsden ondermijnen of verbieden, als ver- 
" gewigtigsten grondslag voor eer- keerd en verderfelijk. 

' dienst, staat en volk. 

17. Wij erkennen dat wij vooral Wij verwerpen dus de meeningen, 
-yerpligt zijn, onze kinderen inden die aanleiding geven tot vernalati- 
' geest dezer grondstellingen tot eer- ging der kindschheid en der jeugd 
_dienst, zeden, vaderlandsliefde en of tot oneerdienstige opvoeding der- 
-menschelijkheid, volgens ons gewe- zelve, als verkeerd eu verderfelijk. 
ten op te voeden. 
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18. Wij erkennen ons geregtigd en 
verpligt, krachtens deze grondstel- 
lingen in eigene, vrije eerdienstige 
gemeente te leven, en hebben diens- 
volgens overeenkomstig onze gees- 
telijke, dat wil zeggen eerdienstige 
ontwikkeling en levensgemeenschap 
eene elgenaardige » vrije-gemeente- 
regeling ,” gesticht. 





19. Wij erkennen dat de eerdienst- 
gemeenschap zich te onthouden heb- 
be van de staatkundige wetgeving, 
de gereetelijke magt, en de rege- 
ring, en deze alleen aan den staat 
dient over te laten. 


Wij verwerpen dus de eerdienstige 
onverschilligheid en huichelarij, de 
onzelfstandigheid in eerdienstige za- 
ken, en alles waardoor uitwendige 
dwang over de gewetens uitgeoefend 
wordt, als verkeerd en verderfelijk. 


Wij verwerpen dus alle inmenging 
en ingrijping van eerdienstige ge- 
meenten. op het gebied van den 
staat, die zouden kunnen leiden tot 
de vorming van eenen staat in den 
staat als verkeerd en verderfelijk. 





20. Wij erkennen ieder, die door 
zijne handteekening onze gemeen- 
teregeling aanneemt, als medelid 
van onze gemeenschap en dat wel 
met het regt van onvoorwaardelijk 
vrije overtuiging. 


21. Wij erkennen onze kinderen als 
tot onze gemeenschap te behooren, 
tot zij op den tijd die de landswet 
daartoe stelt (14 jaar oud), eene 
elgene geldige verklaring van hunne 
eerdienst kunnen afleggen, of z00 
lang de ouders, niet overeenkom- 
stig de bestaande wetten, tot eene 
andere overgegaan zijn. 


Wij verwerpen dus, alle mogelijke 
uitwendige teekenen en gebruiken, 
en hunne herhaling als voorwaarde 
der opneming of der gemeenschap, 
als verkeerd en verderfelijk. 


Wij verwerpen dus de onverschil- 
ligheid waarmede de eerdienstige 
opvoeding der kinderen dikwijls aan 
het toeval of aan zulke handen 
wordt overgelaten, die wij zelve als 
verkeerd en verderfelijk verwerpen. 





22. Wij erkennen ons verpligt, in 
gevolge deze grondstellingen voor- 
waarts te streven, en daar waar wij 
aanleiding tot verbeteringen mogten 
vinden, deze eveneens als de tegen- 
woordige open en vrij te bekennen., 


Deze zijn de grondstellingen van 


Wij verwerpen dus de meeningen, 
die een voor altijd afgesloten of 
alles dwingend eerdienstig leerstel- 
sel, en dien ten gevolge een alleen 
zaligmakend geloof aanhangen en 


leeren, als verkeerd en verderfelijk. 


onze gemeente, die sedert hare stich- 


ting openlijk bij haar geleeraard worden, welke haar heerschend karak- 
ter uitdrukken, en het doel aantoonen, waarnaar wij streven. | 
Eenparig goedgekeurd in de beraadslagende gemeente vergadering. 


NoRDHAUSEN , deu 6 April 1851. 


HET BESTUOR. 
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MAANDELIJKSCHE KRONIJK. 


Aan het Seminarie » voor de vreemde Zendelingen,’’ rue du Bac, ziju 
belangrijke berigten uit China ontvangen. Deze instelling van gods- 
dienstigen aard, heeft bijna even veel gewigt als een ministerie van 
buitenlandsche zaken. Zij heeft hare begrooting, haar hierarchisch per- 
soneel van prelaten in partibus en apostolische Zendelingen. In enkele 
streken van de Stille Zuidzee bekleeden die geestelijken min of meer 
de betrekking van Consul. Het keizerrijk China is bij het Seminarie 
zeer goed bekend. De kweekelingen maken zich vooraf met het land 
gemeenzaam, door het beoefenen van de taal en het bestuderen der 
‘vele kaarten, die de instelling bezit. 

Temand, die de kerk der buitenlandsche zendelingen druk bezocht, 
deelde mij dezen morgen het onderstaande mede, betreffende den tegen- 
woordigen toestand van het Christendom in China. 

Men moet niet gelooven dat de Chinezen, uit onbekendheid met de 
christelijke leer, de christenen vervolgen. Hun gezond verstand, de 
diepe geleerdhcid der manderijnen, zekere beginselen van zedekunde, 
die in al de godsdiensten worden aangetroffen, dit alles maakt het hun 
gemakkelijk, de voortreffelijkheid der christelijke godsdienst te erkennen. 
Bij eene administratieve circulaire, zette de landvoogd Wan eens aan 
zijne onderhoorigen uiteen, cat er in de westelijke wereld eeve leer be- 
staat, onderwezen door Jezus. Zeer uitvoerig gaf hij eene schets van 
de geschiedenis van Jezus, en haalde daarbij cen artikel aan uit de 
onlangs uitgegeven Chinesche Encyclopedie, waaraan de beroemde Lin, 
naar men zegt, arbeidt. » Deze leer,” vervolgde Wan, ~beweert dat 
zij de deugd aanmoedizt en de ondeugd beteugelt,” dit is ook altoos 
door de geletterden onderwezen. Het dogma dat leert dat de boozen 
na. hunnen dood gestraft en de braven beloond zullen worden, zegt 
hetzelfde als Wee-San-iz; zij die voor mij goed zijn zullen goed wezen; 


zij die voor mij slecht zijn zullen slecht wezen.” Van den anderen kant 


i 
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Jaakte die landvoogd — alsof hij de juistheid wilde staven van Voltai- 
re’s beweren, dat de Chinezen Vrijgeesten zijn —- zekere katholijke leer- 
begrippen en de wijze waarop Wan zijn oordeel velt, doet zien dat hij 
die leer naauwkeurig heeft bestudeerd. »Onderstel,” zegt hij, ~dat de 
geloovigen in den Heer des hemels, dieven of ondeugende menschen 
zijn geweest; desniettemin zullen zij gelukkig zijn, terwijl de zulken, 
die niet zullen hebben geloofd, hoewel brave, verdienstelijke menschen , 
allen tot ongeluk gedoemd zullen zijn, Nooit is de goddelijke regel, 
volzens welke de deugd beloond en de ondeugd gestraft wordt, hierin 
afgeweken.” Vervolgens maakte Wan eene geheele onverwachte verge- 
lijking tusschen Duitschland en Japan. » Het christelijke Duitschland,” 
betoogde hij, vis aan regeringloosheid ten prooi, zonder maatschappe- 
lijken en staatkundigen band; Japan daarentegen, het elristendom 
vijandig, is na een bestaan van 2000 jaren nog magtig en sterk. Waar- 
om heeft de Ileer des hemels, indien zijne magt waar was, niet aan 
Duitschland het geluk geschonken? Waarom had hij het niet onthouden 
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aan Japan?’ Deze bedenkingen bewijzen, dat de geletterde stand in | 
China niet zonder onderzoek de leer en de uitoefening van het chris- 
tendom verwerpt. Nogtans is de Chinesche regering, hetzij uit over- 
tuiging, hetzij uit nooddwang tot de erkenning gekomen, van het groote 
beginsel van godsdienstverdraagzaamheid. Zij heeft het christendom 
als leer geduld, de christelijke eerdienst vergund; dit zijn twee kostbare 
overwinningen, gewaarborgd door een officieel traktaat, welks uitvoering 
Frankrijk met regt kan eischen. Amsterdammer-krant 1 April 1858. 

Er is geen land ter wereld, waar de nationale klassieke werken zoo 
goedkoop zijn als in China, In den katalogus van eenen boekhande- 
laar te Canton, zijn de vier boeken van Confucius benevens den Com- 
mentaar, tegen eenen prijs, gelijkstaande met f1.77 genoteerd. Woor- 
denboeken, Encyclopedién, Statistische Beschrijvingen, Technologische 
Verhandelingen, Verzamelingen van Wetten, Wijsgeerige Werken, in 
een woord, alle boeken die het onderwijs vergemakkelijken, zijn in 
China buitengemeen verspreid, en de regering zelve ondersteunt deze 
uitgaven op alle wijzen. Zoo gelastte keizer Kien-Long in hetjaar 1773 
den druk van eene volkomene bibliotheek, die uit de geachtste werken 
yan China moet bestaan, en die, volgens het decreet van dezen vorst, © 
160000 banden moet bevatten. Deze reuzenverzameling zal vier biblio- 
theken vormen en Sse-Koe of de » Vier Schatten” genoemd worden. De 
druk is nog niet voleindigd. Voor eenige jaren waren er reeds, volgens 
een. officiel document, 78.627 deelen verschenen. Dit is buiten kijf eene 
der verwonderlijkste bibliographische scheppingen. 

Kéluische Zeitung 1 April 1858. 


ree 


D eB R DE Yen N -BovU- 8, 





Antwoord op de Circulaire van het bestuur der Amsterdamsche Afdee- 
ling van het Nederlandsche Bijbelgenootschap, onderteekend door Ds. 
Prins, Voorzitter, en N. W. Berlage, fungeerend Secretaris, dato 
Maart 1858, ter aansporing tot bijdrage aan het fonds van gezegd 
genootschap. ; 

vIndien hier sprake kon wezen van eene nieuwe Bijbelcompila-_ 

tie, ten einde onder het volk de ware, schoone en verhevene zede- i 

lessen te verspreiden, die hier en daar verstrooid in de Budhaistische, — 

Perzische, Chinesche, Mozaische, Christelijke, Mahomedaansche, Posi- § 

vistische en andere godsdienstboeken, zoowel als bij de oudere en oo 

were wijsezeeren gevonden worden, zoude de ondergeteckende hiertoe — 

bidragen, zooveel hem slechts mogelijk ware. Vraagt men echter de i 

bijdrage, om oudergewoonte enkele dier kostbare parelen, bedolven in 


eenen poel van onzedelijkheden, onmogelijkheden en wedersprekingen, : 


om 





volke als het boek bij uitnemendheid, den Bijbel, aan te bieden, dan 
gelieve u mij ten goede te houden, dat ik, in stede eene dergelijke pro- 
paganda te ondersteunen, hier en overal, openlijk en krachtig, tegen 
dezelve protesteer, als nadeelig voor de ontwikkeling van het zedekundige 
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_ grondbeginsel, eu het verheven gevoel van het ware, het schoone en 
het goede. 
Amsterdam, 2 April 1858. R. C. MEIJER. 


Ik zeg der redactie van den Heraut dank voor hare toezending van 
(haar N°. 11 van dezen jaargang, waarin zij mijnen brief van renegatie 
heeft opgenomen. Ik kan niet anders dan hulde toebrengen aan de ge- 
moedelijke wijze, waarop zij van haren kant tegen mij, haren verklaarden 
tegenstander, wat het dogmatische harer rigting betreft, handelt. Ik 
moet haar echter opmerkzaam maken op het verschil van omstandighe- 
den, waaronder de Heer Carlisle en ik onze brieven schreven. Hij toch 
die slechs als handelaar bekend staat, en wiens uitgaven toch wel niet 
jals den zekeren standaard zijner persoonlijke overtuiging kunnen aange- 
-merkt worden, gaat voor zich eene gunstige tockomst te gemoct, door 
zich voortaan bij de meerderheid aan te sluiten; ik echter, die openlijk 
Mijne overtuiging in mijne woorden en mijne geschriften verkondig, ik 
heb wel niets anders te verwachten dan door iedere nieuwe manifestatie, 
mijnen handel meer te zien achteruitgaan. Vraagt het u zelve met de hand 
op het hart af, en wanneer gij mij onbevooroordeeld wilt beoordeelen, 
 gelijk ik uit uwe laatste woorden durf te mogen opmaken, dan zult ge 
moeten bekennen: Ja, waarlijk, daar moet overtuiging zijn.” Konde 
nu een personeel gevoelen iets voor of tegen de waarheid eener zaak 
bewijzen, dan gewis, zou het pendant, dat gij trekt, eerder voor dan 
tegen mijne rigting pleiten. Het doet mij leed, dat ge de onjuiste ver- 
taling, die het Zondagsblad van mijnen brief heeft gegeven, hebt over- 
“genomen, in plaats van de ware, gelijk die in de tweede aflevering van 
dit tijdschrijft voorkomt. In het oorspronkelijke gebruikte ik de woor- 
den vle surnatalisme tout entier,” dit moge krachtig zijn, maar is niet 
“mijn karakter onwaardig, gelijk ~het bovennatuurlijke en al die aan- 
“hang,” dat men mij in den mond legt. Het is niet voldoende den alge- 
Mmeenen zin, in een dergelijk stuk vooral dient men ook getrouw den 
_geest over te brengen. R. CO. MEIJER. 
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Zij die het denkbeeld der Drieéenheid en de geloofstellingen daaruit 
_ voortvloeijende, zoowel als de stelling der erfzonde en het geloof aan 


i woordelijke opvatting van den Bijbel hebben verworpen, als beleedi- 
4 
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gend voor den oneidigen God en strijdig met de godsdienst, door den 

ede'en wijze van Nazareth ingesteld, zonder echter daardoor tot het 
' andere uiterste te zijn overgegaan en den schepper als één te hebben 

beschouwd met zijne schepping, zij allen worden beleefdelijk uitgenoo- 
_digd met ons de handen in een te slaan, en krachtig te arbeiden op 
het voorbeeld van Engeland en Amerika, spoedig eene Unitarische ge- 
-meente te stichten, opdat ook in Holland het waarachtige christendom 
eindelijk als een gevestigd kerkgenootschap kunne te voorschijn treden. 
Men wordt verzocht alle brieven, die op dit punt betrekking hebben, 
yoorloopig te adresseren onder couvert van den uitgever dezés, aan 

BENIGE DEISTEN, LEDEN DER VEREENIGING /DE DAGERAAD.” 
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64 


MENGELINGEN. 


19. MAHOMBET’S UITSTAPJE NAAR DEN HEMEL. De Arabische Mollahs twis- 
ten met elkander of de togt van Mahomet op az zorak werkelijk of in den 
droom heeft plaats gehad. Het gewone verhaal luidt dat de Borak hem naar 
den tempel van Jeruzalem voerde, werwaarts Gabriél hem vergezelde. Het 
woord Borak beteckent bliksem; doch de Arabieren zeggen dat het een beest 
was tusschen eenen ezel en ecnen muil, met ecn menschelijk hoofd en het 
lijf van een paard. Voor dat zij te Jeruzalem kwamen, daalden zij op den 
Sinai neder, waar de Arabieren tot op den huidigen dag den indruk van des 
Boraks poot, met even veel cerbied toonen, als door anderen het gat wordt 
getoond waarin het kruis heeft gestaan. Borak achterlatende aan den tempel 


(die sedert geruimen tijd verwoest was) vastgebonden, en na met de profeten ; 


op den Moriah gesproken te hebben, togen zij naar den eersten hemel, waar 
Adam hen ontving; dit is gewoonlijk een togtje van 500 jaren reizens van 


de aarde, en even ver is ook de tweede hemel boven den eersten verheven. — 
In dezen ontvangt heu Noach; in den derden David en Salomo; in den vier- ~ 


den Henoch en Jozef. in dezen is, onder andere zaken, een engel met oogen 


die 70,000 dagreizen van elkander verwiiderd staan, zija naam is Azrael; hij | 


houdt het register der meuseliheid. In den vijfden hemel komt Aaron hem 
te gemoet; hier heerscht cenige overeenkomst met de hel; want een engel 
heeft vlammen in plaats van oogen, een koperrood gelaat, schichten, ijzeren 
ketenen enz. voor de zondaars, voornamelijk voor hen die Mahomet niet als 
ecnen profeet vereeren. In den zesden hemel vinden zij Mozes; hier is een 
engel half van sneeuw en half van vuur, In den zevenden hemel vindt hij 


Abraham en Christus, alsmede een enge! met 70,0C0 hoofden, ieder met 70,000 


aangezigten, ieder aaugezigt met 70,000 monden, iedere mond met 70,000 
tongen, en iedere tong met 70,000 talen, die alle den lof van God verkondi- 
gen. Aan het einde van dezen hemel is een lotusboom, en voorbij dezen mag 
niemand gaan dan Mahomet. Hier bleef dus de engel Gabriél achter en de 
profeet ging voort, door heirlegers van engelen, over zecén van duisteruis en 
licht, door 70,000 valleijen enz. tot den troon van God, waarvoor 70,000 en- 
gelen liggen. God roept hem voor zich en lest de hand op zijnen schouder, 
houdt een lang gesprek met hem, en zegt hem onder anderen, dat iedere 
Moslem vijftig gebeden daags diende op te zeggen, doch datzij tot vijf beperkt 
zullen worden; daarop keert Mahomet tot Gabriél aan den lotusboom terug, 
Zij keeren naar den tempel weder, van waar Borak hem naar Mekka terug 
voert, 


20. Gop-EETERS. Den Hertog van Buckingham werd op zijn sterfbed ge- 
vraagd welken geestelijke hij wenschte te spreken. De eene secte na deandere 
werd hem opgenoemd; maar hij weigerde ze allen; eindelijk noemde men hem 
eencn Katholijke: Neen, neen, zeide hij ~zij eeten hunnen God op; kent ge 
echter eenen kerel die den duivel opeet, zendt mij dien dan.” 








Uitgave en redactie van R. C. MEIJER, Vijgendam, J 628 te Amsterdam. 
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Weest gegroet, o Geestverwanten van Maas en Rotte’s boorden, 
woeders in het bond der menschheid, medearbeiders op het gebied 
er vrije gedachte, weest gegroet, gij allen, mannen van de toekomst, 
jrienden van mijn hart, wie gij ook moogt zijn. Vaak reeds rigtte ik 
het woord tot alle denkers in het algermmeen, thans zij het aan u in het 
Hzonder gewijd, omdat gij talrijk zijt zoowel als ijverig, omdat ik van 
-eene krachtige steun verwacht, omdat gij veel, zeer veel voor de ont- 
akkeling kunt doen, wanneer ge het slechts wilt. Denkt niet dat het waan- 
ajsheid of opgeblazenheid is, die mij aansporen een woord van opwek- 
‘ing tot u te spreken; denkt niet dat ik mijne nietigheid een oogenblik 
fit het oog verlies, denkt niet dat ik vergeet dat ik welligt de minste 
Inder de broederen ben in alles — behalve in de zucht den vooruitgang 
ot nut te zijn. In die zucht alleen wijk ik voor niemand uwer, en ook 
je zucht is het die mij thans het woord tot u doet rigten. Let dus 
fiet, ik bid het u, op de ongeoefende hand, die de vonk tracht te 
lingeren, die in uw midden den gloed der geestdrift moet ontsteken ; 
jaar komt van uwen kant mijner zwakke krachten te hulp, tracht ze 
i u op te nemen die vonk, tracht ze aan te blazen die vlam; want 
lijn doel is uw doel en uw doel is het mijne. Ge wilt vrijheid voor u 
sven, wie weerhoudt u, durft slechts vrij te zijn; vrijheid voor uwe 
inderen, verzekert het hun. Ge wenscht verdraagzaamheid, in de plaats 
lan vervolgzucht te zien gesteld, welaan versterkt u, sluit u aan een, 
a het zal aan uw staan het voorbeeld van verdraagzaamheid te geven, 
‘e wenscht de partijdigheid, de voorliefde, de eenzijdigheid, de afslui- 
Ing, in het kort, alle onregtvaardigheid opgeheven te zien, die wensch 
edel, die wensch is grootsch; doch wat helpt het te wenschen en een 
jdeliik toeschouwer te blijven, ja zelf het slagtoffer te worden van de 
tuwelen, die men heeft leeren verachten? De tijd der afgetrokkene be- 
hiegeling snelt ten einde, de eeuw der handeling nadert met rassche 
threden. Wacht haar niet af, die eeuw, in yadzige rust, in domme- 
nde onverschilligheid, magteloos door uw gebrek aan eendragtelijke 
imenwerking, maar treedt haar te gemoet, de armen in broederlijke 
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keten gestrengeld, naauw aan elkander gesloten, gereed haar op wv) 
schouderen te torschen en haar te voeren, in stede door haar verplette:) 
te worden, Wat wijfelt gij, is niet uw aantal indrukwekkend, zijn ni 
uwe krachten forsch, is niet uw moed fier, zijn niet de omstandighedd 
gunstig, en vooral, is niet uw doel edel. Of zoudt gij schromen vo 
het geluk van uwe nakoinelingen krachten en ijver veil te hebben, gt 
die aan uwe voorouders te danken hebt die vrijheid, waarvoor zij hy 
goed en bloed hebben op het spel gezet? Neen, gij die u met regt ¢ 
die vrijheid verheft, gij die zoo dubbel beseft welk erfgoed die voorzate| 
u hebben nagelaten, die thans vooral zoo innig de waarde uwer vrijhel 
gevoelt, nu van alle zijden de angstige noodkreten der van hunne vri 
heid beroofden, zich met schorre stem eenen weg tot uw oor bane 
neen, gij zult niet blijven stilstaan op den weg der ontwikkeling, gij z 
niet afgezonderd blijven nu de tijd der aaneensluiting is gekomen. Sony 
bere wolken pakken zich allerwege aan den horizont zamen, duister ¢ 
duisterder wordt het verschiet. Doodsch, zwijgend als het graf is all 
om u heen, De atmospheer drukt loodzwaar neder, onheilspellende bli 
ken ontmoeten u, waar ge uwe oogen wendt. Wee, wee den ongelul 
kige, dien het noodweer treft, wee hen, die niet in staat zijn gewee! 
het af te weren, — de uitbarsting zal vreeselijk zijn. Waak op dar 
Rotterdam, sluit u aan cen, schaar u aan onze zijde, knoopt met or 
den band steeds breeder en verder, opdat — wanneer de ure des gi 
vaars zi) gekomen, wanneer in verblinde woede, de broeder nogmaa) 
het bloed des broeders vergiet, wanneer dood en verwoesting alom hur 
nen zcetel hebben opgeslagen, en het redelooze met ontzetting de gr¢ 
welen van het redelijke aanschouwt, die enkele oasen te midden van 6 
woestijn, die vruchtbare plekken, met vrijheid gezegend, kalm, rusti 
en tevreden mogen zijn, door de digte keten, der naauw aaneengesle 
ten mannen van den vooruiteang, vrienden van liefde en van licht, a 
een ondoordringbare ringmuur beschermd. Alles immers roept het 
toe, alles ademt aaneensluiting, blijft gij dan niet achterwege. Zijn ¢ 
bezwaren, tracht ze uit den weg te ruimen, hebt ge mijne hulp noodig 
ik ben bereid ze u te verleenen. Spreekt slechts, zegt mij waarin ik” 
van dienst kan zijn. Wilt ge eene voorloopige vergadering beleggen 
en ieder is huiverig de leiding voor die eerste maal op zich te nemem 
welnu ik wil het doen, het kan van mij uitgaan, mislukt het, dan kur 
ge het ten minste niet u zelven wijten, gelukt het, dan kunt gij terston 
overgaan tot stemming voor een effectief bestuur, en ik draag mij 
presidium over. Wilt slechts, ik zeide het u de vorige maand reas wi 
slechts en ge kunt. Doet mij voorloopig slechts uw verlangen kennen 
of wel vormt als centraalpunt een kleinen kring, die relied met de oy 
roeping tot en de leiding van eene Seveadering, elet, in alle gevallen 
wat wij hier gedaan hebben kunt ook gij te uwent doen, werkt slechts 
handelt en wat ge wenscht, zal werkelijkheid worden, wat ge als onmo 
gelijkheid beschouwdet, zult ge zien gebeuren, — NMoemagia roep ik 
u ioe, ja, wanneer er geen waardiger mijne plaats vervult, zal ik no 
menigmaal u toeroepen: # De tijd der werkelijkheid nadert met rass 
schreden. Het oogenblik van handelen is daar. — Rotterdam ontwaak!t 

R, C. MEIJER. | 
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Wanneer het scheppend genie van den kunstenaar iets schoonsch, 
"ets grootsch heeft voortgebragt, hoe wel is het hem dan, hoe streelend 
roor zijne kunstliefde, wanneer hij ervaren mag dat zijn talent wordt 
wkend en gewaardeerd. De toondichter, wien ’t gelukt is eene heerlijke 
liielroerende melodie te componeren, hoe moet hij te moede zijn, wan- 
lneer deze akelig misvormd en verwrongen uit de door den drank schier 
gewonden keelen eener tierende volkshoop wordt voortgebragt? Zou hij 
lan niet wegkrimpen van spijt en ergernis en in weemoed uitroepen: is 
}lat het loon voor mijn werk? En... zoo menigwerf zien wij dit plaats 
rijpen, want de menigte oordeelt meestal valsch en ondank is vaak 
s werelds loon. Ware ’t mogelijk gij wijsgeer van Nazareth, ware °t 
nogelijk dat gij thans de vruchten van uw werk kondt gadeslaan, ach 
toe zoudt gij u bedroeven, wanneer gij zaagt en hoordet hoe verminkt 
twe woorden en de schoone bedoelingen daarvan zijn geworden. Hoe 
jou weemoed uwe ziele vervullen, als gij reeds ’t kind gedachteloos de 
}choone woorden hoordet uitspreken en radbraken, welke gij uwen tijd- 
hsenooten toespraakt. Maar hoe zoude het rood van heilige verontwaar- 
iliging uw aangezigt bedekken, als gij hoordet hoe eene drieste pries- 
}erschaar, die zich uwe volgelingen durft noemen, met schendige hand 
len waren zin uwer woorden verwrinet en verminkt, en daaraan eene 
Mitlescing van hun fabrykaat geeft. Was uwe taal dan zoo onverstaan- 
yaar, 200 ondubbelzinnig ? ; 

| Helaas, wij bezitten niet wat regtstreeks uit uwen mond-kwam, maar 
jnoeten die kostbare parelen terug vinden te midden van ingelaschte , 
ierdraaide en verminkte plaatsen, voorkomende in den bijbel, het af- 
}sodsbeeld, den Baal der orthodoxie. 

| Onder de schoone, verhevene gedachten van den wijze van Nazareth, 
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mag voorzeker zijne bergrede worden genoemd, welke wij in het evan’ 
gelie van Mattheiis, hoofdstuk 5 en vervolgens vinden. Wie uwer ken} 
daarvan niet dat gebed, een voorschrift, waarnaar Jezus wilde dat dj 
gebeden zouden ingerigt worden. Wij verplaatsen ons daarbij in der 
tijd, waarin Jezus leefde, en dan zal bewondering ons voor den grootei 
wijsgeer vervullen, want eenvoudigheid, beknoptheid en reine mensch 
lievende gedachten ademen dit gebed: ~het zoogenaamde Onze Vader,’ 
bij de Protestanten ~het allervolmaaktste gebed” genaamd. Vraagt mei 
echter of dit gebed wordt verstaan en begrepen en zuiver toegepast? © 
neen, hoe gedachteloos spreken velen die woorden bij wijze van biddes 
na. Hoordet gij nimmer in de kerken der Protestanten hoe misvorm¢e 
vele leeraren dit gebed hunnen toehoorders teruggavan , wanneer 2ij er 
spottenderwijze gezegd , een thema met variatién van maakten; hoe me: 
nigmaal kwam, na het einde der preek, dit gebed niet voor den dag 
als dominé wat al te lang had gepreékt en dit tot tijdwinning als slot 
gebed koos. Wel straalde dan een glans van tevredenheid op ’t gelag 
van vele tochoorders, die zich over °t einde der vaak zoo vervelendé 
godsdienstoefening verheugden. 

Maar genoeg hiervan, wij zoeken naar waarheid, dus ook naar har- 
monie, wij trachten de ware bedoeling te vatten van Jezus woorden, 
*t is daarom dat ik, thans ten tweedenmale voor u optredende, to 
motto koos, den aanhef van ’t gebed, vervat in *t evangelie van Matth 
Hoofdst. 6: 9—13. 

Onze Vader, die in de hemelen zijt.” 

Woorden, vol van beteekenis, rijk aan schoone en heerlijke gedacht 
ten, doch al te zeer verkeerd begrepen, uitgelegd en toegepast. oe 
van ’t begrip Vader, waarmede Jezus het Opperwezen aansprak, als va 
het woord hemelen, koesterde men steeds en nog valsche en overdrevene 
denkbeelden, en niet gemakkelijk was de taak van menigeen, om de 
daaromtrent bestaande vooroordeelen te doen vervangen door zuiverder. 
meer met de waarheid overeenkomende denkbeelden. 

Zeker schilder versierde de wanden eener kerk met tafereelen uit den 
bijbel. 

Een vreemdeling bestijgt de stellaadje, waarop gene stond en slaat 
zijn werk in stilte gade. De kunstenaar, geheel verdiept in zijn werk. 
wil ’t geheel daarvan nogmaals overzien, en doet te dien einde eenige 
schreden achterwaarts, er niet aan denkende, dat de stellaadje zee 
smal en eene vervaarlijke diepte daaronder was; nog ééne enkele schrede 
en de kunstenaar ware verpletterd. De vreemdeling bemerkt het gevaar. 
waarin deze zich bevindt, en den schilder van een’ wissen dood wil- 
lende redden, grijpt hij snel een penseel met verw en bestrijkt daar. 
mede de fraaiste figuren. Onmiddelijk staat de kunstenaar stil, en zie 
dende van toorn grijpt hij zijn’ dolk en snelt op den vreemdeling toe 
die hem bedaard afwacht, zich gelukkig achtende den schilder van eenet 
wissen en verschrikkelijken dood gered te hebben. En even als dez 
kunstenaar schildert de menigte de goddelijke zaken wel is waar me 
fraaije kleuren af, doch de voorstelling is valsch, en verdiept in de 
beschouwing van haar eigen werk, bemerkt zij niet dat ‘zij haar verder: 
tegemoet snelt. En hij, verdient hij verwijtingen, die de schilderi 
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Jurft uitwisschen, om den maker daarven te redden, ten koste van den 
toorn en haat, waarmede zijne weldaad wordt vergolden? 

Onze Vader, die in de hemelen zijt!” Verklaart ons deze veelbetee- 
xenende woorden, Protestant of Muzelman, Roomsch-Catholiek of Jood, 
verklaart ons, wat moeten wij verstaan door de hemelen, wie is onze 
Vader? Zoekt vrij bij hen, doch vinden zult gij niets dan tegen de 
yborst stuitende fantastische , afgodische begrippen. Slaat gij echter een’ 
lik in den alleen waren bijbel, de natuur en gij zult een voldoend 
lantwoord ontvangen. Reeds van de vroegste tijden af schilderden de 
menschen den hemel met fabelachtige kleuren, Door den schijn bedro- 
gen, beschouwden zij de aarde als eene onbewegelijke vlakte en den 
hemel als een uitgestrekt gewelf, waarin zich wolken, zon, maan en 
sterren bewogen. Boven dit gewelf stelde men zich eene groote uitge- 
itrektheid , een prachtig paleis voor, waar God op een’ schitterenden 
troon zetelde, omringd van licht en tallooze engelenkoren, die eeuwig- 
furend lofliederen zongen (een inderdard zeer vermoeijend en keel uit- 
droogend postje). Dadar, zeide men, daar is de verblijfplaats der regt- 
vaardigen, die in *t aanschouwen van Gods heerlijkheid het volmaaktste 
geluk genieten. Men stelde zich directe gemeenschap tusschen hemel en 
garde voor, meende dat de hemel kon geopend worden, en engelen uit 
die gelukzalige gewesten nederdaalden, om hier op aarde de gezanten 
én boden Gods te zijn; ja men ging zelfs zoo ver, te verzekeren, dat 
menschen van buitengewone godsvrucht ligchamelijk vdér hunnen dood 
ten hemel konden opgenomen worden. 

Vooral de Israéliten (adres Oude Testament) stelden zich de wereld 
aldus voor; doch de Christenen namen later ook die denkbeelden aan 
‘adres de fantastische Openbaring van Johannes, die bonte onzin) en 
de middeleeuwen voegden nog nieuwe kleuren aan de oude schilderingen 
‘toe, naarmate ’t menschdom meer in de strikken van ’t bijgeloof ver- 
ward geraakte. Hn is onze tijd geheel vrij van de valsche voorstellin- 
gen des hemels? O neen, ’t zij verre; al daagt *t schemerlicht van een’ 
fieuwen dag, nogtans vinden wij tallooze dwalingen en vooroordeelen 
omtrent deze verhevene, doch eenvoudige gedachte. De zinnelijkheid 
van den mensch en de daaruit veortvloeijende zucht alles zinnelijk te 
werklaren, deze houden de zuivere denkbeelden tegen. Men kan zich 
Nog niet losscheuren van die fabelen aan ’t heidendom outleend, welke 
Wij in elke godsdienst terug vinden. En waar is de weg dan, dien wij 
moeten volgen ter opsporing en verkrijging van meer gelouterde be- 
grippen? De natuur, ziedaar de teeder zorgende moeder voor haar 
kroost, ziedaar de onbedriegelijke leidsvrouw, aan wier hand gaande, 
twijfel voor zekerheid, onwetendheid voor kennis, haat voor liefde zul- 
len en moeten wijken. 

Dank zij u, groote mannen, die den weg baandet om ’t menschdom 
in *t boek der pata te doen lezen. Groote Galileus, was ook snoode 

dank ’*t loon voor uw streven, toen gij den menschen de hemelen 
openbaardet en de kaartenhuizen van ’t bijgeloof en ’t vooroordeelen 
deedt in een storten, toch bleef uw werk niet vruchteloos en heeft ’t 
a die vruchten geplukt. En ’t voetspoor dier voorgangers druk- 

ende, wat zegt ons dan ’t opengeslagen boek der natuur omtrent de 
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hemelen? Ja, wij weten heden ten dage dat de aarde, welke men v6d1 
Columbus tijd zoo groot waande, als *t middenpunt der schepping er 
het voornaamste gedeelte daarvan beschouwde, in vergelijking met hei 
heelal slechts een onbeduidend stipje is, ’t welk in de onmetelijke! 
ruimte zweeft en met een onnoemelijk getal andere bollen en planeten} 
om de zon draait, met eene snelheid van 110.000 h. mijlen in het uur? 
Wij weten, wanneer wij bij een helderen nacht den blik naar bover 
slaan, dat die ontelbare sterren, welke op verbazende afstanden de eené} 
van de andere verwijderd zijn, niet doelloos en als bij toeval in de on- 
metelijke ruimte zijn geplaatst, maar dat elke op zich zelve eene wereld! 
uitmaakt, waarvan verreweg de meeste veel grooter zijn dan de bol 
dien wij bewonen. En dat verbazend aantal hemelligchamen is niet ’t} 
eenige in ’t heelal, neen, daar boven en daar beneden bewegen zichil 
weder op onmetelijke afstanden millioenen andere hemelligchamen, ent 
alle te zamen vormen één geheel, door eene kracht bestuurd; elke} 
wereld volgt de voor haar bepaalde baan in eene onafgebrokene zuiver@! 
harmonie. O welk eene gedachte! nimmer zal de aardbewoner deze} 
kunnen te zamen vatten. En kunnen wij nog anders dan vast overtuigd| 
zijn dat al die werelden bewoond zijn door wezens, evenzeer zich zelveni 
bewust als wij, aardbewoners, ja dat er zijn die op veel hooger trap 
van volmaking en ontwikkeling staan dan wij? De orthodox, wiens be- 
grippen het onmiddelijk uitvloéisel zijn van domme trotschheid, hij al- 
leen is in dene waan dat al die werelden slechis voor ons zijn gefor- 
meerd, want hij kan en wil niet begrijpen, niet aankleven wat meti 
natuur en rede overeenstemt. ¢ 

w Onze Vader, die in de hemelen zijt.” 

Ja, wijze van Nazareth, ook gij hadt een’ diepen blik in de natuur'’ 
geslagen, ook gij wist het en spraakt luide: in het huis mijns Vaders 
(’t heelal) zijn vele woningen (hemelligchamen). Gij leerdet den men= 
schen bidden en de heerlijke woorden van uw schoon modelgebed geven: 
zoo juist te kennen wat bidden is en hoe de mensch bidden moet. Zie, 
daartoe wildet gij dat de mensch zich eerst een begrip vormen zoude 
van ’t heelal, de hemelen en tevens wie de Vader daarvan is. ; 

De hemelen zijn open voor de menschen; de menschen zelven zijn in 
de hemelen. Onze planeet schijnt ons van eene andere gezien evenzeer 
eene ster, door milioenen andere omringd en schoon zeide cen sterre- 
kundige, tijdgenoot van Galileus: »In de hemelen bewegen wij ons en 
zijn wij met al de voorwerpen dezer aarde.” En gaan wij deze woorden 
eens oplettend na en rigten zich onze denkbeelden dien overeenkomstig, 
hoe helder en klaar worden ons dan de woorden: »Onze Vader, die in 
de hemelen zijt!” Weg dan met dat beklagenswaardig denkbeeld aan 
eenen menschelijken God, zittende op een’ troon verre van ons, binnen 
eene begrensde ruimte, een’ God, die afgezanten noodig heeft om de 
gemeenschap met ons bolletje te onderhouden, een God, die zijn van- 
gezigt ons verbergt, zoo lang ons aardsche leven duurt! Weg met die 
dwaling, dat vooroordeel, die hoofdoorzaak van de zoo treurige afwij-) 
kingen en overdrijvingen in meest elke godsdienst. Neen, God is niet 
verre van ons, hij is overal, maar onstoffelijk zijnde, ook onzigtbaar 
of onwaarneembaar voor onze zinnelijke werktnigen. Zijn adem, zijn 
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|eest doordringt al ’t geschapene evenzeer als de onmetelijke ruimte., 
[Lij behoeft niet op de aarde neder te dalen, want sedert hare wording 
Nas hij ook op aarde. Zegt Paulus ten onregte: vin God leven wij, 
lewegen wij ons en zijn wij?” Hier op aarde dan zijn wij in de heme- 
/m, in de woning van den Eeuwige. Met ’t oog onzer ziel zien wij 
tod, want ook ons hart is zijn tempel. Christus zejde: » Welgelukzalig 
ijn de reinen van harte, want zij zullen God zien.” O zuivere, ver- 
dele de mensch dan zijn hart en hij zal God zien met ’t oog des 
peestes, hij zal zijne nabijheid gevoelen, en Gods gedachten zullen de 


| Langen tijd hebben de menschen getracht een’ naam te vinden, waar- 
poor ’t begrip van den oorsprong aller dingen juist werd needa: Zij 
Yebben daarvoor gebezigd, Schepper, Eeuwige, Oneindige, Almagtige, 
Meer enz. Deze benamingen echter duiden slechts Gods grootheid en 
jaajesteit aan; zij boezemen ons eerbied en vrees in en vinden geen’ 
eérklank in ’*t hart. De groote wijze van Nazareth van God spre- 
vende, geeft hem een’ naam die ons treft, ons roert, den naam van 
'ader. 

«Onze Vader die in de hemelen zijt.” 

Dit schoone woord ~Vader” ontsluit ons de diepten van het weten 
yer godheid oneindig beter dan de wijdloopigste en statigste bewoor- 
‘ingen en titels, De naam van ~Vader” geeft de scheppende Almagt, 
e majesteit, de verhevenheid van God boven al ’t geschapene te ken- 
en, maar tevens meer dan eenige andere naam, zijne goedertierenheid, 
ine liefde. 

‘Dat was de bedoeling van Jezus, die ’t eerst God een’ God der liefde 
joemde. Men ga slechts zijne schoone gelijkenissen en parabelen na, 
yeral zal men bij een onbevangen oordeel en helderen blik dit denk- 
ieeld in Jezus woorden terugvinden. 
| Wel is waar vinden wij bij sommige volkeren vddér Christus evenzeer 
fe benaming van Vader voor God, doch men hechtte daaraan geheel 
mdere denkbeelden, en elk volk beschouwde een God dien het vereer- 
le, als de zijne bij uitsluiting. 

_Zoo vinden wij dit ook bij de Israéliten, die zich ’t uitverkoren volk 
vaanden en daarom ook in ’t ongerijmde denkbeeld verkeerden, dat zij 
jen God voor zich alleen bezaten. En veilig durven-wij zelfs in onzen 
jd blikken, nog heerscht dit wanbegrip bij velen, die, ofschoon aan 
seen’ anderen God ‘geloovende, zich nogtans uitverkoren wanen. Wie 
iwer las niet de hoogdravende tafereelen, van sommige Schrijvers en 
Dichters, uit de geschiedenis der Nederlanden; ik noem u b. v. een’ 
‘delmers, die stout maar bekrompen zingt van “den God van Neér- 
and,” die in zijne opgesmukte overdreven zangen ’tdenkbeeld zoo dui- 
slelijk laat doorstralen, dat Neérland in ’t bijzonder gader Gods hoede 
itond. 

_Vinden wij in de historiebladen niet overal dergelijke denkbeelden? 
Voerden de Saksers in den bloedigen strijd tegen Karel den Groote 
munnen God niet mede ten strijde, en waren zij niet geheel ontmoedigd 
een hun die werd ontnomen. Bragten de Israéliten, die zich niet van 
le heidensche begrippen konden losrukken, geene offerauden aan hun- 
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nen God, eer zij ten strijde togen? Voerden de Romeinen, na bijna de 
‘geheele oude wereld veroverd te hebben, de beschermgoden der onder- 
worpen steden en volkeren niet naar Rome, zoodat men in Jezus tijd 
omtrent 33000 afgodsbeelden konde tellen? 

Maar Jezus openbaarde ’t menschdom wie God is en deelde den wa-| 
ren naam mede, hem noemende »Onze Vader,” d. i. Vader van allen. 
zonder uitzondering. En hoeveel leerrijks, hoeveel schoons ligt in dat 
enkele woord Vader! Wie zou nog wanen meer dan zijne natuurgenoo- 
ten het reet te hebben, God zijn Vader te noemen? Neen, God is niet! 
de Vader van dezen meer dan van genen, noch van de eene natie, ker 
of secte meer dan die van de andere, niet enkel de God der christenen: 
God is aller Vader, hij waakt over Catholijken, Protestanten, Grieken, 
Joden, Mahomedanen, Heidenen. 

Zoo dacht ook Jezus toen hij sprak: niet een iegelijk die daar zegt! 
Heere, Heere, zal ingaan in ’t koningrijk der hemelen, maar die Gam 
doet den wil des Vaders die in de hemelen is. 4 

Met andere woorden: vhet baat u niet o mensch, dat gij God aan} 
roept, maar dan, wanneer gij Zijnen wil volbrengt, d. i. uwe handelin- 
gen in zuivere harmonie met de Natuur doet zijn, eerst dan zult gij 
zalig worden, d. i. zult gij der volmaking meer en meer nabij komen. 

Zal men echter hiertegen aanvoeren, dat er een groot verschil bestaat 
tusschen den Christen, die den waren God en den Mahomedaan, die 
Allah aanbidt, of den Perzer, die Ormusd aanroept, dan berust deze 
tegenwerping op een valsch begrip van God, die geene grenzen heeft. 
Evenzeer als hij zich in de Natuur voor ons openbaart, evenzeer, doet 
hij dit den Nijlbewoners, den Hottentotten of Negers. Ook in hunné 
harten heeft hij ’t bewustzijn gelegd, ook deze gevoelen dat er een God 
is en elk volk geeft hem een’ naam. Allah, Ormusd, Brahma, Jupi- 
ter, al deze benamingen geven ’t bewijs, dat de verschillende volkeren, 
welke deze als hunnen God vereerden en nog vereeren, de meer of 
minder volkomen vormen zijm waarin zij zich den eenigen waren God 
voorstelden. Wil men echter ’t godsbegrip bij hen wegcijferen, dan zou 
geen enkel sterveling dit bezitten. Naarmate beschaving en ontwikke- 
ling bij een volk hooger trap hebben bereikt, naar die mate is het 
godsbegrip meer gelouterd. } 

Doch niemand kent God volkomen. Sedert de wording der wereid is 
er nooit iemand geweest, hoe uitgebreid zijne kennis en zijn verstand 
ook waren, die de gansche diepte wist te peilen van het wezen der 
godheid. Neen, de grootste geleerde zelfs boog het hoofd voor de on- 
begrijpelijke grootheid van ’t Opperwezen. Wij kunnen naauwelijks eenige 
lettergrepen van zijn’ waren naam stamelen. Hn wie zou zich over die 
magteloosheid van den mensch verwonderen ? 

Het wurmpje ’t welk zich vasthecht aan een zandkorrel, door de va 
ren der zee heen en weer geworpen, kan dat de geheimen van den 
Oceaan verklaren? Vermag dat de uitgestrektheid en de wonderen van 
den Oceaan te meten en op te sommen? Zoo is het met den mensch in 
vergelijking van de godheid. En wanneer dat wurmpje, ’t welk slecht§ 
dat luttel stipje van de zee ziet, *t welk binnen zijn engen blik valt, 
ons kwam vertellen dat het aiteen de baren dronk en dat geen ander 
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schepsel daarin woont, zoo zouden wij dat nietig en opgeblazen schep- 
seltje de tallooze zeebewoners aantoonen, van af het geringste schelp- 
diertje, tot aan den kolossalen walvisch. Hoe verbaasd en hoe be- 
schaamd zou dan het wurmpje zijn! Evenzoo verbaasd zou de mensch 
zijn, bij wien *t vooroordeel heerscht, dat hij en de zijnen alleen God 
kennen en alleen zich aan de bron des levens en des heils laven, welke 
onophoudelijk uit den schoot des Eeuwigen voortvliet, — wanneer hem 
eensklaps de blinddoek van de oogen viel en hij alle schepselen van ’t 
‘ heelal aanschouwde, die allen door de eindelooze liefde van God worden 
omstrengeld, want Hij is immers vonze Vader’, Vader van allen. 

O gij, wiens heiligschendende mond het waagt anderen te verdoemen, 
Orthodox, Catholijk of wie ook, durft gij u dan nog christenen, d. i. 
navolgers van de leer, door Jezus gepredikt, noemen? O, gaat weg 

\liefdeloozen en leert de woorden van dien grooten man verstaan, die 
ook sprak: van oost en west zullen er komen die het koningrijk der 
hemelen beérven, terwijl de kinderen daarvan zelven zullen uitgeworpen 
worden.” Zijne leer was niet voor enkelen, maar voor allen, en hoe 
talloos velen zijn er onder zijne zoogenaamde navolgers, die beschaamd 
zouden staan als zij ’t vernamen, dat zij van den God, door Christus 
geopenbaard, oneindig minder begrip, minder verhevene gedachten heb- 

ben dan een Plato van Jupiter of een Hindoe van Brahma. 

Men lastert God, door hem te beperken tot de enge ruimten onzer 

-kerken en landen, waar ons geloof heerscht; men bespot zijne liefde, 
wanneer men zich die alleen toerekent, ja ’t is heiligschennis van het 
verheven gebed van Jezus en de woorden waarmede het begint: » Onze 
Vader,” als men waant dat niet alle schepselen even als wij het regt 
hebben zich te verblijden, kinderen Gods te zijn. Wie en wat zijn wij? 
Kleine leden in ’t groote lgchaam van ’t menschelijk geslacht, maar 
nog veel kleiner in het geheelal, slechts stofjes in de onmetelijke schep- 
ping, onzigtbare druppelen in den verbazenden Oceaan van alle schep- 
selen. O, de dwaze behoeft slechts dit denkbeeld te bevatten, dat in 
% onmetelijk heelal ontelbare schepselen leven, welke even als hij, God 
hunnen Vader noemen, in hem hunne hoop, hun vertrouwen stellen, 
zijne tiefde evenzeer ondervinden, ja hun hoogmoed zal gefnuikt zijn, 
zij zullen zich niet meer als de eenig uitverkorenen beschouwen, maar 
zich nederig naast hunne medeschepselen plaatsen. In plaats van hun 
gebed te houden voor ’t eenige, dat weerklank bij God vindt, zullen 
zij het beschouwen als een zwakke klank in het eenparig gebed, ’t welk 
opwaarts stijgt uit aller schepselen mond, om zich tot den Vader van 
al wat leeft en ademt te verheffen. 

Elken morgen biedt ons de gansche schepping dit verheven schouwspel. 
Ook de onbezielde voorwerpen voegen hunne stem bij die der levende 
- Wezens en zingen den Vader aller dingen eindelooze lofzangen. De op- 
“gaande zon, de flonkerende sterren, zij alle verkondigen Gods luister, 
De insekten, welke zich aan de daauwdruppelen laven, de vogelen, welke 
*t Iuchtruim doorklieven, de wilde, die voor zijn afgodsbeeld neder- 
knielt, de christen, die hem in geest en waarheid aanbidt, ja waarheen 
onze blikken zich wenden, ’t is alles een eenparig lofgezang, ’t welk 

‘zich tot God verheft en hem begroet met de woorden: »Onze Vader.” 
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Ook ons is ’*t vergund onze stemmen te vereenigen met den juichtoon 
aller schepselen, o late dan deze verhevene bede een blijvenden indruk 
achter. Wij allen hebben eenen Vader, wij zijn dus door een schoonen 
broederband vereenigd, en als broeders moeten en willen wij onze na- 
tuurgenooten beschouwen. 

Weg dan met al wat haat, partijschap of sektegeest heet, wij kennen 
geene Protestanten, Roomschen, Jodenen, Mahomedanen of Heidenen 
meer, zij allen zijn menschen, zijn onze broeders, zij allen hebben ’t 
regt te bidden: »Onze Vader, die in de hemelen zijt.” 

Komt, laat ons in dien geest moedig de eenmaal begonnen taak voort- 
zetten, beschouwen wij de tegenkanting, welke van tijd tot tijd zigtbaar 
en merkbaar wordt, niet als ’t uitvloeisel van velen, maar meer als 
ontspruitende uit enkeler hartstogten. De geestelijkheid vooral verzet 
zich tegen ons pogen, uit geene edele beginselen, maar alleen uit dweep- 
zucht en vrees. Ja, men vreest ons, en die vrees zal weldra tot he- 
vige angst overslaan voor hen, die nog de oude versletene, onhoudbare 
denkbeelden met geweld willen vasthouden. Maar ook dan, als wij ge- 
heel overwonnen zullen hebben, wanneer zij, die ons vijandig zijn, 
onze zege zullen moeten erkennen, dan reiken wij hun de broederhand, 
want immers ook zij kunnen met ons en met het geheelal uitroepen: 

“Onze Vader, die in de hemelen zijt!’’ 
Ik heb gezegd. 


AG. Re 








WETTEN EN GRONDBEGINS ELEN. 


Li 
GRONDBEGINSELEN VAN DE PHILADELPHIASCHE VRIJDENKERS. 


Wij bieden de volgende artikelen aan als den grondslag voor een stellig 
stelsel van vereeniging voor uitgang en zedekunde. 

Artikel I. De naam van deze instelling zal zijn: » De vereeniging der 
ongeloovigen van de Vereenigde Staten.” (Door ongeloovigheid verstaan 
wij de wijsbegeerte volgens de natuur, in tegenstelling van de wijsbe- 
geerte volgens de godgeleerdheid). 

Art. II. Iedere man en iedere vrouw, die lid wordt van deze vereeni- 
ging, behoudt zijne en hare intellectuele vrijheid en onafhankelijkheid. 

Art. III. Genoemde personen treden bij dezen plegtig in een hecht 
verbond van vriendschap met elkander, tot hunne onderlinge verdedi- 
ging, de verzekering hunner vrijheden en hun wederkeerig en algemeen 
welzijn, zich verbindende elkander bij te staan tegen alle onregtvaardig- 
heid, die hun aangedaan wordt, of aanvallen, die tegen hen of iemand 
hunner ondernomen worden, wegens hunne grondbeginselen of eenig 
onregtvaardig voorwendsel, welk ook. 

Art, IV. Ten einde des te beter onderlinge vriendschap en medewer- 
king onder onze leden te verzekeren, nemen wij de goede werken aan 
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als den zedelijken grondslag tot vereeniging, bij voorkeur boven alle 
_bespiegelende begrippen; wij vorderen van ieder lid een rein geweten te 
- bewaren, voor zijne gezondheid zorg te dragen, voor zoover de weten- 
schap de middelen daartoe aan de hand geeft, de betrekkingen, waarin 
hij staat tegenover het huisgezin, de maatschappij en het vaderland, naar 
zijn beste vermogen te vervullen, en te trachten zijne sfeer van zedekunde 
en geluk uit te breiden. 

Art. V. De sfeer van onze studie zal zijn de Orde der Natuur, met 
het oog op de kennis van hare wetten, voor ons zelfbestuur, aan de 
beminnaren van onvruchtbare studién de onmogelijke taak overlatende 
haren oorsprong of haar wezen op te sporen. 

Art. VI. «Het daadwerkelijkk nut van deze studién zal zijn de ont- 
dekking, dat de wetenschap de voorzienigheid des menschen is.” In de 
~woorden van Comte: »Hene kennis van het verschijnsel leidt tot voor- 
ziening, en voorziening tot handeling.” Of, in onze gewone wijze van 
spreken: »Wanneer wij weten wat er, onder zekere omstandigheden, ge- 
beuren zal, dan kan men er zich tegen wapenen.” Wij verwerpen alle 
pogingen de orde in de natuur te willen omkeeren door gebeden en 
aanroepingen. De aarde zal in haren kringloop voortrollen, de hoofd- 
stoffen zullen met betrekking tot onze gevoelens hunne eindelooze wor- 
steling, maar inderdaad de ware overeenstemming ten toon spreiden en 
de mensch zal lijden door zijne achteloosheid of onwetendheid, wanneer 
hij bidt of zwijgen blijft. 

Art. VII. »De theorie van onze zedekunde is, dat er zedelijke waar- 
borgen, in de menschelijke natuur, nuttigheid en verstand bestaan.” 
Wij verwerpen de oude bijgeloovigheid tot een toekomstig leven te wach- 
ten op de straf van onze tegenwoordige zonden. De ondervinding leert 
dat de vrees voor de toekomst zonder uitwerking blijft, juist daar waar 
de werking gevorderd was, en invloed uitoefent, waar deze niet gevor- 
derd wordt. Hen onwetend of boos mensch wordt door zijne hartstogten 
voortgezweept, zonder zich om cene toekomstige afrekening te bekom- 
meren, verwachtende door eenen Zaligmaker gered te worden, of dat 
hem zijne zonden door eene gedeeltelijke godheid zullen kwijtgescholden 
worden, terwijl menige reine en beminnelijke geest zich aan boetedoe- 
ning en verootmoediging onderwerpt, in de hoop eene schuilplaats te 
erlangen voor denkbeeldige gevaren en kunstmatige verschrikkingen van 
het geweten. Wanneer de opgewekte eigenliefde, de banden der toege- 
negenheid, de snoeren der menschenliefde en de regtbank van het oor- 
deel der wereld en der wet niet bij magte zijn eene misdadige zelfzucht 
te breidelen, dan zullen wij ons te vergeefs verlaten op de vreeze voor 
een toeckomstig oordeel, dat nog tijdig kan afgekeerd worden door een 
verzoeningswerk. 

Art. VIII Het groote doel, dat wij beoogen, is de veredeling van 
onzen geest door ware kennis, opdat wij ons eigen bestaan en die, welke 
ons omringen, in overecnstemming brengen met de natuur en hare wet- 
ten. Wij zullen te vergeefs geluk verwachten, wanneer wij eenige wet 
van ous bestaan verkrachten. De mensch is in den hoogsten graad 
maatschappelijk; slechts in de zamenleving met anderen kan eene deugd 
-mogelijk worden. In vereeniging dus met anderen is het, dat zijn geest 
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zich zal ontwikkelen, zijne genegenheden opgewekt, zijne nuttigheid be-' 
vorderd, zijne tevredenheid verhoogd zullen worden. 

Art. IX. Ter oorzake van de zoo vaak herhaalde lastering, dat de 
ongeloovigen slechts hunne hartstogten den teugel wenschen te vieren, 
verklaren wij, dat wij onze grondbeginselen en onze handelingen boven die 
in den bijbel verheffen. Wij bevinden, dat de wet der geboorte in alle 
landen, waar overzigten hiervan gehouden worden, staat als 105 man- 
nelijke tegen 100 vrouwelijke; en dat na verloop van twintig jaar er 
slechts 95 mannen tegen 100 vrouwen zijn, ten gevolge van het ongelijke 
getal sterfeevallen in beide kunnen. Wij nemen dien ten gevolge de les 
der Natuur aan, dat één man de echtgenoot moet wezen van ééne 
vrouw; en dat de vereeniging vrijwillig, duurzaam en op wederkeerige 
achting gegrond moet zijn. 


Deze grondbeginselen zijn, volgens ons nederige gevoelen, zoodanig — 
als ieder burgerlijk ligchaam kan aannemen en naleven, als grondarti- — 
kelen voor hunne toetreding. Wij verwachten niet geringe verschillen ~ 
te kunnen vermijden; integendeel wij voorzien er in, in ons tweede arti- 
kel, door de geestelijke onafhankelijkheid te verzekeren. 

Het doel, dat wij met deze vereeniging beoogen, is ons te ontdoen 
van dien vijandigen geest, die geen regt erkent afgescheiden van magt. 
Door vereeniging en in de opene en ronde — doch gemoedelijke en 
minzame — uiting van onze gevoelens, verwachten wij daartoe te gera- 
ken, zoowel als door de kracht der waarheid, en de reinheid van onzen 
levenswandel, de onberispelijkheid onzer beweegredenen, de menschlie- 
vendheid onzer handelingen en de vervulling van onze maatschappelijke 
betrekkingen. In de vereeniging zullen de werkzame geesten ondersteund 
worden door het aantal dergene, wier lijdelijke deelneming hen in hunne 
werking schragen; en zij, wier zwijgen den vijanden der waarheid niet 
de minste ongerustheid veroorzaakt, wanneer zij van hunne partij afge- 
zonderd staan, zullen hoofd voor hoofd een welsprekende getuige wor- 
den, wanneer zij zich bij de overigen aangesloten zullen hebben. 

Laat onze wachtwoorden dan zijn: » Vereeniging en Organisatie.” Af- 
gescheiden, zijn wij slechts anorganische elementen. Vereenigd, zullen 
wij een levend ligchaam zijn met eene kringbeweging van goede werken 
van het middelpunt naar den omtrek, en weder terug naar het hart, en 
met hersenen en zenuwen, die de overeenstemming van handeling in de 
geheele levende machine verzekert. 

Overgenomen uit een Verslag door de Vereeniging 
van Ongeloovigen te Philadelphia witgegeven. 





MAANDELIJKSCHE KRONTIJK. 


Ik wil voor heden mijne maandelijksche kronijk weder eens aanvangen 
met een enkel woord te spreken over datgene, wat mij het naast aan 
het hart ligt, onze vereeniging ~de Dageraad,” en ik acht mij gelukkig 
u te kunnen mededeelen, dat zij krachtig en moedig voortgaat op den 
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eenmaal door haar ingeslagen weg. Wel wordt zij van alle kanten zoo 
openlijk als bedektelijk voortdurend aangevallen, wel heeft dit ontegen- 
zeggelijk eenen ongunstigen invloed op de zucht tot toetreding van eene 
menigte geestverwanten, doch door die aanvallen zelve heeft zij zich 
inwendig des te beter weten te versterken, en heeft zij eene geestkracht, 
een volhardingsgeest, eene warme broederlijke aaneensluiting zien ge- 
boren worden, die haar met de vaste overtuiging de Gee doet te 
gemoet treden, dat zij eene der kernen uitmaakt, waaruit zich langza- 
merhand de nieuwe maatschappij zal en moet ontwikkelen. Wars van 
alle geestdrijverij en van alle uitsluiting gaat zij voort, gelijk zij begon- 
nen is, met het zoeken naar waarheid door de wrijving der denkbeel- 
den, met het verbroederen van menschen, door de zamenwerking van 
alle denkers. 
e] Evenzeer als de~vereeniging »de Dageraad” voortdurend de geestdrift 
bij hare leden ziet klimmen voor het groote beginsel door haar op den 
voorgrond gesteld, evenzoo ziet zij bij voortduring door het buitenland 
hulde aan hare onvermocide pogingen gebragt. 

Zoo spreekt onder andere vdas Jahrhundert” in zijn Nummer van 
17 April j. 1. in eene beschouwing over de uitingen der vrije gedachte 
in de verschillende landen, hoofdzakelijk in verband met den buiten- 
gewonen opgang, die dit Hamburger weekblad, gedurende den korten 
tijd van zijn bestaan gemaakt heeft, bijzonder over onze vereeniging, 
en deelt zijnen lezers o. a. het feit mede, dat wij de ~eerste zijn ge- 
weest , die een congres van vrijdenkers hebben gehouden.”’ Ten slotte 
bejammert het «das Jahrhundert,” dat in Duitschland het regt van 
Vereeniging niet heerscht, om ook daar eene » Humanistic Association ,” 
een » Dageraad’’ te kunnen stichten. 

Ook Italie heeft ons op nieuw de broederhand gercikt. Van Nizza 
(Sardinié) gewerd ons gisteren eene brochure, getiteld: » La Chute a sauvé 
le Monde”, waarvoor wij bij dezen den onbekenden zender, waarschijnlijk 
den schrijver, die zich L.... C.... teekent, hartelijk dank zeggen. Dit 
stuk is streng deistisch, en ademt eenen weldadigen geest van liefde en 
broederschap. Bij eene volgende gelegenheid hoop ik breedvoeriger hier 
over te spreken; ten einde echter in iedere aflevering van dit tijdschrift 
mijnen lezers zooveel mogelijk afwisseling aan te bieden, ga ik thans 
over u eenige bijzonderheden in de geschiedenis van den dag mede te 
deelen , die u misschien niet ongevallig zullen zijn te vernemen. 

Op dingsdag , den 30st Maart 1.l., hield de eerwaarde H. HE, Head, 
rector van Feniton, Devonshire, eene redevoering in de Kerk te Escot 
jn hetzelfde graafschap, ter voldoening aan bet verzoek van den aldaar 
geplaatsten geestelijke, den eerwaarden J. Furnival. De spreker had tot 
tekst de uitmuntend schoone zinsnede gekozen: » Vader, vergeef het 
hun, want zij weten niet wat zij doen.” Tegen het einde der redevoe- 
ring nam de heer Head de gelegenheid waar, zijn ongeloof te belijden, 
Pcannde de eeuwigheid ae tockomstige straffen. » De leer der einde- 
looze straffen,” zeide de spreker, is eene menschelijke uitvinding, en 
geheel in strijd met het woord Gods.” Hierop stond de heer Furnival 

terstond op, en verklaarde dat de leer, die de heer Head verkondigde, 
in strijd was met de schrift, en de voorschriften van de kerk van En- 
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geland. De heer F. verliet daarop zijne plaats, en de gemeente ging 
uit elkander, ongetwijfeld even onthutst als gesticht. Het » Clericale” 
Dagblad zegt, dver dit tooneel sprekende: » Wanneer een geestelijke voor 
ons zou spreken, en zulk eene kettersehe leer zou uitbraken, dan zou- 
den wij stellig in de verzoeking raken ons er openlijk tegen te verzet- 
ten.” Mogt nu de ontkenning van de leer van eene eindelooze straf 
werkelijk eene vloekwaardige ketterij zijn, hoe beklagenswaardig is dan 
niet de toestand van die goede kerkgangers van Feniton. 


De ofliciéle Piemontesche krant bevatte eenige dagen geleden eene 
afkondiging van den Groothertog van Modena, waarin aan alle ouders 
of voogden verboden werd hunne kinderen of pupillen buiten ’s lands 
ter school te zenden, op Sstraffe eener geldboete en voor de kinderen 
met verlies van het regt hunne studién aan eene Modeensche hoogeschool 
te beéindigen en in eenige landsbetrekking, welke ook. geplaatst te 
worden. 





DE BRIEVENBUS. 


Ik ben den Heer vy. E. zeer verpligt mij de laatste aflevering van den 
« Tijdspiegel” te hebben geleend, waarin eene beschouwing voorkomt van 
de twee tijdschriften, die door mij thans worden uitgegeven. De redac- 
tién hadden wel gewenscht hare denkbeelden hesproken te zien. Zij moe- 
ten zich echter verontschuldigen, dat zij, nu de geheele critiek alleen 
loopt over eenige woordverklaringen, het aan den lezer moeten overlaten 
te beslissen of de woorden, door haar gekozen, duidelijk genoeg hare 
gedachten overbrengen. Ofschoon het haar aangenaam zou zijn hare 
eigene zienswijze in het kiezen van woorden tegenover den » Tijdspiegel”’ 
te verdedigen, hebben zij thans zulk een tal hoog ernstige bezigheden, 
dat zij zich inderdaad de uitspanning te woordenziften, niet meer kunnen 
of mogen veroorloven, De Uitgever q. 4. | 


o 


In het N. Amst. Handels- en Effectenblad, N°. 81 komt voor eene 
aanprijzing van een werk, getiteld: » De Eeuwigheid onthuld” (misschien 
eene vertaling van l’Eternité dévoilée, door Henri Delaage), De steller 
van het stuk gelieft daar het Materialismus »eene pest” te noemen. — 
Waarom? Dit wordt niet gezegd. Het woord wordt slechts als eene magt- 
spreuk daarheen geworpen, en is dus vrij pedant, want wie kan en mag 
zich vermeten door zulk eene positive uitspraak zich als onfeilbare au- 
thoriteit, als alweter te stellen. De Materialist, die door zulk eene on- 
bewezene beschuldiging volstrekt niet in zijne overtuiging geschokt wordt, | 
beschouwt den steller als een der zoogenaamde ~halfweters”, die het 
Materialismus Of niet kent, Of niet begrijpt, om de eenvoudige reden, 
dat hij met één stelsel dweepende, op zijnen weg van ontwikkeling is 
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blijven stilstaan en thans verzuimt de verdere behoorlijk te doorgronden. 
Ik, die als onpartijdig onderzoeker mij door geen enkel stelsel wil laten 
binden en in mijne ontwikkeling stuiten, ik moet erkennen, dat ik voor 
mij het Spiritualismus, dat zich ten koste der praktijk in schoonklin- 
kende doch onbewijsbare theorién verdiept, oneindig meer als cene pest 
beschouw dan het welbegrepene Materialismus, dat alleen ten dienste der 
praktijk hare geheele theorie aan de praktijk zelve ontleent. 

Dit is echter een personeel gevoelen, dat ik mij wel wachten zal als 
eene uitgemaakte waarheid te verkondigen. 

RUDOLF CHARLES. 
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MENGELINGEN. 


Q1. CHRISTELIJKE TIJDREKENKUNDE. 
Het Wijwater werd ingevoerd AD. 120. De Heiligverklaring w. ingev. AD. 993. 
De Boetedoening ” » 157. De Doop der Klokken 7 v 1000, 
De Monnikenorden ” » 328. De Transubstantiatie 
De Mis in het Latijn wv 394, (Ouwelwording van 


Het laatste Oliesel ” FOO: God den Zoon) ” w 1000. 

Het Vagevuur y v 593. De ongehuwde staat der 

Aanroeping der Maagd Priesters ” w 1015. 
en der Heiligen u o 593. De Aflaten “ w 1196. 

Pausselijke  Overheer- De Dispensatie 7 w 1200. 
sching " ” 607. De Inquisitie u w 1204. 

Kussen van den Paus- De Oorbiecht o 9 V5 
selijken Teen u v 709. De verheffing der Hostie w 1222. 

Beeldendienst y me Ale Reymers Chronologie. 


22. DE EBRSTE CHRISTEN KEIZER. Constantinus de Groote, — de godde- 
like, (Zvagrius) de eenige onder de Romeinsche Keizers, die door God geliefd 





en die onsterfelijk was, (Husebius) die zich in alle deelen gedroeg gelijk het — 


een christen betaamt, (Socrates Scolasticus) heeft ons eene slagterslijst nage- 
laten, die onder andere de volgende namen bevat: 
Maximianus Herculius, zijn schoonvader, door hem vermoord AD, 310. 


Bassianus, de echtgenoot zijner zuster Anastasia, 

door hem vermoord w 34, 
Licinianus, zoon zijner zuster Constantia, (12 jaar 

oud) door hem vermoord v 319. 
Fausta, zijne gade, in een bad van kookend 

water door hem verdronken uv 320. 
Sopater, zijn vroegere vriend, door hem vermoord » 321. 
Licinius, de echtgenoot zijner zuster Constan- 

tia, door hem vermoord mw 325. 
Crispus, zijn eigen zoon, op zijnen last onthoofd » 326. 


€nz,. e€nz. e€nz. 


23. LIEVER MAHOMEDAAN DAN CHRISTEN. In 1246 werden door Paus 
Innocentius IV zendelingen naar het hof van Kathi, den Tartaarschen Khan 
gezonden, om hem te bekeeren. Hij weigerde echter het leerstelsel der Drie- 


eenheid aan te nemen en — de zending mislukte. Daarop vervoegden zich 


eenige Arabieren bij hem en — hij werd Mahomedaan, gelijk zijn geheele 
stam nog op den huidigen dag is. 


24, HET KRUIS BOVEN EEN DOopsHoorp. Dit Katholijke symbool is af- 
komstig van de christelijke overlevering, dat Christus gckruisigd werd, op de 
plaats waar Adam begraven was. 


Uitgave en redactie van R. C, MEIJER, Vijgendam, J 628, te Amsterdam. 





— 


No, 6. JUNI 1858. 


HET VERBOND DER VRIJE GEDACHTE. 








DE NATUURWHET. DE ZEDEWET. 
5 : Sr Is : : : : 
Aantrekking. - Beweging. - Ontwikkeling. Lielde. - Licht, - Veredeling, 
Paes ii Pag. 
BORGHWI ZO <= )s % - + mes 8]. Maandelijksche Kronijk....... 90. 
POfficiéel gedeelte van »de Dagerand” 81. | De Brievenbus............ 93. 
Wetten en Grondbeginselen. . .. . 83. Dee Bockeri) ses esc cxcauaiet she eee 94. 
Tafeldans en Klopgeesterij .... . 85. Mengvelingen ) sige. ea. eens 96. 











WIE WIJ ZN. 


Wilt gij het weten wie wij zijn, broeders die ons loochent, vrienden 
‘die ons miskent, wilt gij iets nader met ons bekend wezen, dan ge dit 
‘tot heden zijt, hebt ge den moed het vooroordeel der nieuwheid te 
trotseren, dat uwe gehechtheid aan het oude om onzen naam heeft ge- 
vlochten, en ons oplettend met uwe eigene oogen gade te slaan, — 
‘yolgt mij dan, en ik zal u toonen wie wij zijn. 

Verbeeldt u dat ge u in een statig kerkeebouw beyindt, — in dat, 
sat ge gewoon zijt te bezoeken, verbeeldt u dat een eerwaardig man den 
vkansel bestijgt, — een man, wiens deugd sedert lang reeds u tot bewon- 
‘dering heeft vervoerd, een man die u zoo menigmale troost heeft gego- 
fen in het bloedende harte, die zoo vaak u bemoedigend op eene Dlij- 
‘dere toekomst heeft gewezen; daar staat hij voor u, hij wenscht tot u 
te spreken, aanschouwt dat opene, vriendelijke gelaat, die heldere lief- 
devolle blik, die al de goedheid zijns harten verraadt, dien blijden, 
gullen glimlach die om zijnen mond dartelt en die u de kalmte, de 
tevredenheid zijner edele ziel verkondigt, die sneeuwitte lokken, die het 
hooge, gewelfde voorhoofd omgeven, en die den ouderdom zoo onnit- 
aprekelijk schoon, zoo yerheven schoon doen zijn; luistert naar den 
Klank zijner stem, het zijn zilveren toonen die zijnen mond ontsnappen, 
liefelijke klanken, die weergalm vinden in uw gemocd, gevoelvolle ac- 
toorden, die u het hart doen zwellen. — Hij spreekt en zijne woorden 
ademen lfefde, zijn blik straalt liefde, zijn gelaat spiegelt liefde; eene 
tachte stemming maakt zich van nu meester, eene volheid van gevoel 
overstelpt u, tranen rollen u langs de wangen, kostbare paarlen van 
‘einheid en deugd; gij weent en toch, ge gevoelt u zoo gelukkig, het 
8 u zoo wel, ge blikt rond u, ge gevoelt u aangetrokken tot allen die 
1 omgeven, ge zoudt zoo gaarne de armen openen en allen te gelijk 
jan uwen boezem prangen, ge zoekt de smart op het gelaat te lezen, 
jet ongeluk uit den blik te raden, ge zijt gelukkig, en verlangt naar 
‘ene gelegenheid wel te doen, want ge wilt dat allen om u heen met u 
jelukkig zijn. Met wellust vangt ge de wijze lessen op die aan de lip- 
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pen des edelen grijsaards ontvloeijen en, uw hart lispelt hem zachtkens 
na: » Hebt uwen naaste lief gelijk u zelven, doet aan anderen datgene, 
wat ge zoudt wenschen dat u gedaan wierde, kinderkens hebt elkander 
lief,” en in verrukking erkent ge bij u zelven, ja waarlijk, alle men- 
schen zijn broeders, hoe eindeloos gelukkig waren zij wanneer zij dit. 
slechts begrepen; weg dan met al wat twist, tweedragt en haat kan. 
stichten; weg met vervolging, strijd en straf; — Liefde en Broeder-- 
schap zij onze leuze, vergiffenis, medelijden en ondersteuning zijn de: 
middelen waardoor wij onze vijanden in vrienden zullen trachten te ver-: 
keeren. Zoo denkt gij, zoo spreekt gij, terwijl gij diep getroffen door die: 
lessen der reine zedeleer, het kerkgebouw verlaat ; — maar weet gij, wier! 
geheele leven gewijd is aan de beoefening dier lessen, weet gij, wie zich | 
tot de bereiking van dat doel broederlijk hebben aaneengesloten, weet 
gij, wie inderdaad zoo trachten te handelen? — dat zijn wij, — wij die: 
niets gelooven, omdat wij de waarheid te hoog achten, om ze door eeni 
eenvoudig geloof te beleedigen, wij, die geenen bepaalden geloofsvor 
omhelzen, omdat de zedeleer aleemeen is en geenen vorm kan bezitten,, 
daar die eene afscheiding zou daarstellen tusschen de verschillende dee-- 
jen van een geheel, — wij die alle kerkpligten als verkeerd beschouwen , 
omdat zij afleiden van het doel: het bevorderen van liefde, het bevor-: 
deren van geluk, het bevorderen van veredeling, dat de zedeleer ziclt 
en ons stelt,— wij die weinig eene kerk bezoeken, omdat wij, wars van 
azinsverdooving, spijze zoeken voor ons verstand, voedsel voor onze 
ziel, en er helaas zoo weinige eerbiedwaardige grijzen zijn aan wier 
lippen ge kunt hangen, en wier woorden van liefde, u in uwe kinasch 
heid toegesproken, nog op mannelijken leeftijd in uwe ziel weerklin- 
ken en cen liefelijk waas werpen over de handelingen van anderen, eene 
koesterende vlam zijn, die u aanspoort te zijn, WIE WIJ ZIJN. ‘4 





4 
R. C. MEIJER. hg 








Gilliciéel Gedeelte van de Vereeniging »de Dageraad . 


Het Bestuur der Vereeniging »de Dageraad” geeft bij dezen aan all 
de leden kennis, dat eerstvolgende Vergaderingen zullen ee 1 


Btu op 27 hen TL ae en aldus geregeld alle vee dagen; aan- 
vang der werkzaamheden des ochtends ten 10!/, ure. : 

H.H¢ Leden gelieven echter indachtig te zijn dat de Vergadering 
27 ¢.k., eene Driemaandelijksche Huishoudelijke is, waartoe, volge 


daarvan uiterlijk voor an 24 ek. shiivtelijk en gemotiveerd ennit 
geven aan den tweeden ondergeteekende. 

H.H. Leden worden beleefdelijk uitgenoodigd vooral deze Huishou 
lijke Vergadering nict te verzuimen, aangezien er bereids eenige hoos 
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_gewigtige punten ter behandeling ingeschreven zijn, en er dien ten ge- 
_yolge belangrijke besluiten zullen dienen genomen te worden. 

_ HLA. Buitenleden die hunne contributie nog niet geheel mogten aan- 
gezuiverd hebben, worden ten vriendelijkste uitgenoodigd het door H.E, 
'verschuldigde voor 24 a. s. aan den derden ondergeteekende, Keizers- 
‘gracht, W 473 te willen overmaken, (per postwissel of anderzins) ten 
einde hem in de gelegenheid te stellen, op de Vergadering van 27 e.k., 
een zeker overzigt van den staat der kas te geven, voor zooverre dit 
‘misschien.van eenigen invloed zou kunnen zijn op het aannemen of ver- 
‘werpen van ter tafel te brengen voorstellen. 

H.H. Geestverwanten en Vrienden van onpartijdigheid en waarheid 
vin het algemeen, wordt eindelijk ter kennis gebragt, dat wij bereid zijn 
/HEd. alle mogelijke inlichtingen te verschaffen, die zij nopens ons doel 
pen onze werking mogten wenschen te erlangen, en dat onze deuren bij 
‘de gewone Vergaderingen steeds geopend zijn, HBd. zonder eenig lastig 
)ceremonieel zoo heusch mogelijk te ontvangen, (zie Art. 12, Hoofdstuk 
\1V van onze Statuten, o. a. opgenomen in N°. 1 van het Verbond der 
‘Vrije Gedachte). Van de verslagen, voor rekening der Vereeniging 
(Mitgegeven en onontbeerlijk voor hare geschiedenis, zijn nog enkele 
‘exemplaren voorhauden en voor alle vrijzinnige gezelschappen en lees- 
‘kringen gratis verkrijgbaar. 















Namens het Bestuur, 
R. C. MEWER, President. 
A. VERBEEK, Secretaris. 
H. J. BERLIN, Penningmeester. 








WETTEN EN GRONDBEGINSELEN. 


III. 


GRONDBEGINSELEN EN DOEL VAN DE SECULAIRE (WERELDSCHE) 
MAATSCHAPPIJ TE LONDEN. 


I, GRONDBEGINSELEN. 


“1. Het hoofdgrondbeginsel van deze Maatschappij is het volstrekte 
weet van ieder lid tot vrijheid in denken en spreken. Aangezien dit 
eet ten volle erkend wordt, kan de Maatschappij hoegenaamd geenen 
oets van toelating instellen die het gevolg zou hebben, hierin de min- 
ite beperking te brengen. Een theologisch of bespiegelend geloof is 
geene vereischte, of kan als reden strekken jemand te weigeren, die 
‘id mogt wenschen te worden. 

Alle leden zullen de meest mogelijke vrijheid van spreken genieten, 
nits ieder openbaar geuit gevoelen vrij en onbelemmerd kunne bespro- 
‘en worden, ter gelegenheid wanneer het aldus geuit wordt. 

| 2. Er wordt van de verhandelaars die leden der Maatschappij zijn 
in die door het Bestuur aangesteld worden voor zijne zienswijzen op 
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te treden, verwacht, dat, terwijl zij de meest mogelijke vrijheid van 
spreken genieten , zij geenen inbreuk maken op de vrijheid van gedachte 
en gevoelens die aangekleefd worden door menschen van verschillende 
geloofsbelijdenissen , welke genoegzaam ontwikkeld zijn zich bij de Se- 
culaire Maatschappij aan te sluiten; eveneens wordt er van alle die het 
woord tot de vergadering rigten, hetzij bij wijze van voordragt of in 
redetwist , hoffelijkheid van manieren, vrijzinnigheid van gevoel, en de 
vermijding van beleedigende persoonlijkheden en _ betichtingen ver- 
wacht. 

3. Naardien het menschelijke geslacht aan natuurlijke invloeden on- 
derworpen is, die voortdurend in het leven van ieder individu werkzaam 
zijn, vorderen de studie der natuur en de ontdekking en beoefening 
van die wetten, die het welzijn des menschen regelen en verzekeren, 
onze eerste zorg; en daar de Maatschappij onder bepaalde omstandig- 
heden verbeterbaar is, zijn de aankweeking van des menschen vermo- 
gens, de poe ine van al zijne krachten, en hun harmonieus ge- 
bruik en genot, opvallende pligten, van blijvend belang. 

4. De opvoeding der. jeugd, dient Seculair, (wereldaaae natuurlijk, 
eenvoudig, wetenschappelijk), zoo grondig mogelijk, gelijk en algemeen 
te zijn. 

5. De zedeleer vindt hare bevestiging in de menschelijke natuur, 
het verstand, de nuttigheid en de maatschappelijke betrekkingen. De 
menschen dienden beoordeeld te worden, naar gelang van hunne ka- 
rakters, met de eigendommelijkheden voortspruitende uit hunne orga- 
nisatie, en naar den invloed van hun gedrag op het welzijn van hunne 
medemenschen; maar niet naar hunne imeolenisehe gevoelens. Hij, die 
het goede bedoelt en het goede doet, verdient ook het goede. 

6. Het welzijn van ieder is van het welzijn van allen afhankelijk; 
bijgevolg is de zorg voor anderen eene handeling van welbegrepene zelf- 
verdediging. Door zich met elkander te vereenigen, dienden de menschen 
de regeling der denkbeelden, de verstandige beziging der middelen en 
het redelijke genot van het leven te cites 


iH. DioEL: 


1. Vrij onderzoek. De onderrigting van hare leden en anderen in 
zaken en pligten op dit leven betrekking hebbende, door middel van 
voordragten, traktaten, redetwisten, leesinrigtingen, scholen, enz. 

2. De bevordering van redelijke genoegens en het matige gebruik 
en genot van alles. 

3. In het algemeen alle pogingen te ondersteunen tot de bevordering 
der menschenmin, die gegrond zijn op de wetenschap, door de rede 
bekrachtigd , en door de lonilersaadate gewaarborgd worden. 

4. Het bewerkstelligen der ophefling van alle wettelijke belemmerin- 
gen der vrije gedachte, en het doen vervangen van de cedsaflegging 
door eene bevestiging , in alle mogelijke gevallen. ‘ 

5. Onderlinge bescherming in gevallen van verdrukking wegens vrije 
uiting van gedachten, hetzij wettelijke of maatschappelijke. i 

6. Het beramen van middelen waardoor de leden in staat gestel 
kunnen worden elkander in zake van handel of beroepsbezigheid 
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schragen , en elkander in ziekte, nood, of gebrek aan middelen van 
bestaan , te ondersteunen. 


Ill. constrrruriz. 


1, Alle personen van een onbesproken gedrag, hetzij mannen of 
vrouwen , kunnen als leden worden aangenomen. 

2. De leden zullen onderscheiden worden — 1stens Gewone leden ; 
Qdens Werkende leden, die beide in het genot der algemeene voordeelen 
gelijk staan. 

3. De Maatschappij zal bestuurd worden door eenen President, eenen 
Vice-president, eenen Thesaurier, eenen Secretaris voor de correspon- 
dentie, eenen Secretaris voor de financien, eene Commissie van twaalf 
leden en twee redenaars. 

) 4, De bestuurderen der maatschappij moeten uit de werkende leden 
alleen gekozen worden, behalve de redenaars, die uit de gewone leden 
moeten gekozen worden. 

5. De maatschappij zal in afdeelingen verdeeld worden van niet meer 
dan twintig leden ieder, die onder het toezigt zullen gesteld worden 
van leiders, door de werkende leden aangesteld. 

6. De maatschappij sluit hare rekeningen op den 31sten Maart en 
den 30sten September, en houdt eene openbare zamenkomst van leden 
in de derde* week der maanden April en October, wanneer de balans 
gal worden overgelegd, het verslag der verrigtingen voorgelezen en de 
aleemeene werkzaamheden der maatschappij behandeld. 

7. Er kunnen zoowel te Londen als in de provincién, takken van 
deze maatschappij gevestigd en reeds bestaande maatschappijen uitge- 
noodig¢d worden zich bij haar aan te sluiten, met wie eene geregelde 
oificiele correspondentie zal gehouden worden; doch deze maatschappij 
kan niet officieel briefwisseling voeren met onafhankelijke maatschappijen. 

8. De takken of nevenmaatschappijen zullen hunne eigene huishou- 
delijke zaken besturen, voor hunne eigene geldelijke uitgaven aanspra- 
kelijk zijn, en zullen geene schulden ten laste van het gemeenschappe- 
lijke vermogen mogen aangaan, zonder de toestemming van de centrale 
commissie. 


IV. ORGANISATIE EN WERKING. 


(Dit hoofdstuk is geheel van huishoudelijken aard en handelt hoofd- 
takelijk over de verhouding tusschen de leden en het bestuur, en de 
tijd en wijze van vergadering). 





OS 


TAFELDANS EN KLOPGEESTERMW. 


Het schijnt dat er tegenwoordig door geheel Europa, ja laat mij he- 
rer zeggen door de geheele wereld eene bijgeloovigheidskoorts is uitge- 
jroken, die misschien door niets geévenaard wordt, dan door de zucht 
aaar kennis, naar yrijheid, naar verbroedering, die allerwege met zulk 
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een goed gevolg dier herstelling der middeleeuwen in den weg treedt. 
Vraagt men naar de symptomen waaraan ik de ziekte heb herkend, men 
sla slechts het oog op al die nieuw opgerigte zuilen te Rome, te Keu- 
len, te ......, ja waar al niet, en men zal met mij gevoelen, dat er 
wel eene koorts, eene geduchte, ijlende koorts onder de menschheid 
moet heerschen, om het te midden van onze verlichte X1X¢ eeuw mogelijk 
te doen worden, bij de reeds bestaande goddelijke familie, de oude 
heer, zijn stamhouder (als schaap opgegroeid) en de duif,” ook nog 
wmama” als godin te voegen, zoodat de christelijke mythologie, de 
dienstdoende goden of engelen, de halfgoden, nymphen, helden, thans 
cherubim, seraphim, heiligen enz. enz. niet mederekenende, uit drie 
personen en een vogel bestaat, terwijl alles reeds doet voorzien dat de 
eenmaal zoo nederige voorbidster, trots geworden ten gevolge van dé 
toenemende vereering der vrouw, haren: echtgenoot en zoon met hun 
onafscheidelijk huisdiertje verdringen zal en zich zelve breed uit op het 
verlaten kussen zal plaatsen,—doch allen scherts ter zijde. Hen tweede 
en misschien nog wel grooter bewijs is, dat de bijgeloovigheden, de 
spookerijen, de waarzeggerijen, de heksen, kortom, de geheele pop- 
penkraam van het groote gekkenhuis »de middeleeuwen” in hunne 
hoogwaarde eer beginnen hersteld te worden. De heer J. Hudes de Mirviile 
heeft. het bal geopend met zijn werk, getiteld: » Pneumatologie. Des Esprits 
et de leurs manifestations fluidiques.” De Inquisiteuren worden daarin als 
miskende heiligen, de jammerlijk vermoorde grijzen en kinderen als 
heksen en duivelsgebroedsels voorgesteld. Pater Ventura heeft dat boek 
gezegend. Op dit eerste werk volgden spoedig een tweede, van dezelfde 
pen: Question des Esprits, ses progrés dans la science, ete” en eenk 
menigte anderen, door verschillende Schrijvers en alle meer of minder 
dictaten eener ijlende koorts. De tafeldans, die beruchte tafeldans waaide ui 
Amerika over, Victor Hennequin, advokaat, phalansteriaan en letterkun: 
dige, hield zich er een jaar lang mede bezig, en —stierf krankzinnig, var 
# Religion” dat hij na # Sauvons le Genre humain” op touw had gezet, slecht 
het eerste deel het licht hebbende doen zien. — Jammer, voorwaar.....! 
De tafeldanserij was intusschen aan de orde van den dag gekomen. Ageno 
de Gasparin verdedigde ze, Faraday en Otto Ule beweerden ze ontmas 
kerd te hebben, Robert Owen het zich er door mede slepen, Proudho 

1 Fauvety trachtten er rekenschap van te geven en ik, ik arme onge 
lukkive, ik kon maar niets te zien krijgen. Nadat vele hoofden aa 
het dansen geraakt waren en de tafels, hoeden ete. ete. eindelijk va 
hunne dansmanie bekomen en tot rust gebragt schenen te zijn, ver: 
spreid zich op eens het gerucht dat de tafels kloppen, antwoord geven 
redeneren, voorspellingen doen, kunsten maken, concerten geven, i 
een woord, duizendkunstenaars zijn geworden, en dat alles wordt ge 
slikt, in goeden ernst geslikt. 4Zij die vroeger aan het bestaan vat 
geesten nadden kunnen twijfelen, werden overtuigd, niets werd iets, d 
schepping was geen sprookje meer. ilet Chinesche vuurwerk in Ame 
rika ontstoken, kwam eindelijk ook eenen schitterenden straal werpe 
over Enropa;— buigt u neder in het stof, o stad van het positivismas 
bedekt uw aangezigt van schaamte, Czolbe, Vogt en Moleschott, vlied 
henen’ Bosco, Philippe, Robin, hij is de wereldstad binnen getreden 
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de man met twee namen, Home of Hume, en twee substances, zicl en 
ligchaam, de hoogepriester van het geestenrijk, de wonderdoener, die 
geesten tot handlangers heeft. Juicht moeder Maria van den top uwer 
guilen, ook gij zijt bestemd nog eenmaal uit den Olympus op aarde 
terug te komen en in den poot van eene tafel te zitten kloppen, of 
gakdoeken van den eenen persoon naar den anderen te brengen, laat 
“staan wat meer, ook gij zult een oogenblik afleiding genieten van die 
eeuwigdurende wiegedreun, waarmede daar boven de gelukzaligen ge- 
‘sust worden. Terwijl geheel Parijs, geheel Frankrijk, geheel Europa 
 opgetogen is door de verrigtingen van den wonderman of liever van 
-azijne dienende klopgeesten, die even als de gedoopte negers meest alle 
-de namen voeren van overledene groote mannen, wordt er in Amerika, 
der geesten bakermat, toch nog aan de geheele geschiedenis getwijfeld. 
Wiet hier wat ik daaromtrent in het Algemeen Handelsblad las van 
127 Aug. 1857, en dat ik toen terstond om der aardigheid wille overschreef. 
wIn Amerika, van waar de tafeldans met andere soortgelijke fratsen 
/voornamelijk is uitgegaan, heeft deze tooverkunst onlangs eene deerlijke 
‘nederlaag geleden. Hen hoogleeraar te Boston, Felton genaamd, loofde 
“een prijs van 500 dollars uit aan dien Spiritualist, ath hem of lever 
-eene door hem bijeengebragte commissie zoude overtuigen, dat een zoo- 
‘genaamd medium in staat was, te vertellen wat Prof. Felton in eene 
‘aangrenzende kamer den geesten toegefluisterd had, of een woord te 
lezen, hetwelk hij op een papier geschreven, en dan bedekt zoude heb- 
‘ben, of eindelijk dat het mediwm klavier zoude spelen zonder de toet- 
‘sen aan te raken, een stoel van zijne plaats laten gaan enz. al hetwelk 
“de Spiritualisten beweren dat mogelijk is. De commissie bestond uit de 
|Professoren van de Harward University en ook de beroemde natuur- 
tkundige Agassez nam daaraan deel. Dertien van de beroemdste media, 
Ywaaronder de heer Redman, Mrs. Brown, Miss Fox, verschenen voor 
‘deze commissie te Boston. Maar geene enkele was in staat iets van 
'de verlangde kunsten uit te voeren. De commissie heeft den afloop 
‘Van deze proefneming openbaar gemaakt, en met het oog daarop, het 
/publiek ten ernstigste gewaarschuwd tegen deze Spiritualistische fratsen , 
‘die zoo nadeeligen invloed op de zedelijkheid uitoefenen.” 
_ Niettegenstaande deze openbare aanklagte van bedrog, nam het getal 
der geloovigen aan de Klopgeesterij voortdurend toe. Het eerste tijd- 
“schrift ter verspreiding van dit geloof: The Spiritual Telegraph, eene 
‘Amerikaansche uitgave, waarin de redacteuren hunnen lezers het ver- 
‘slag opdisschen van de openbaringen, die zij door middel der geesten 
uit den hemel ontvangen hebben, werd spoedig door verscheidene an- 
dere gevoled, zoo als. le Spiriiualiste de la Nouvelle-Orleans van den 
heer Barthés, le Journal de ? Ame van Dr. Boessinger te Genéve, The 
‘Warning Message, shewing the State of Man after Death, with remark- 
\ prophecies 1) en The Scriptural Magazine or. a Ath to true 










ristian Worship in divine revelations, shewing the. true meaning and 
Wnterpretation of the many mystic passages, as coniained in the New Tes- 


4) De waarschuwende bode, den tocstand des menschen na den dood aantoonende, 
jet merkwaardige voorspellingen, 
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tainéné *), beiden onder redactie van den Heer J. G. H. Browi, Schirijs 
ver van verscheidene werkjes in dien geest. De man met den dubbeled 
tiaam maakte eenigen tijd te Parijs eenen buitengewonenen opgang, tot 
6p ecenmaal de kranten mededeelden, dat alle verdere Séances den won- 
derman op last van den keizer verboden waren, omdat, gelijk men wilde 
weten, de bedrieger ontmaskerd was. Sedert hoorde men gedurende 
éenige maanden uniets anders van hem dan dat hij Parijs niet verlaten 
had, zoo als mede in den beginne werd beweerd. 

Er kwamen ook in Frankrijk inmiddels allerlei geschriften uit om het 
bijgeloof zoo veel mogelijk tot dien trap van magt terug te voeren waarop 
Het in de middeleeuwen stond. Een zith noemende Dr. Salah-Ben- | 
Abdallah, @af in Augustus 1857 een curieus werk uit over de wigche- 
jarij, onder den titel: Le Magisme, Grande Initiation. Dit werk is op- 
gedragen aan zijnen meester, Dr. Mure en is een handboek voor de he- 
dendaagsehe wonderdoeners. Verder zag onder meer andere geinspireerde 
Werke het licht! L’Aistoire de Jeanne d’ Arc, dictée par elle-méme, a) 
mademoiscile Evmance Dufduc; — Le Livre des Esprits, contenant les” 
Principes de la Doctrine Spirite sur la nature des étres du monde incor- 
porel, leurs manifestations et leurs rapports dvec les hommes; les lois’ 
morales, la vie présente, la vie future et lavenir de 1Humanite; écrit” 
sous la dictée et publié par Vordre d’Esprits Supérieurs, par Allan Kar-¥ 
dec; — Tvstruction pratique sur lzs manifestations spirites, contenant 
Verposé complet des Conditions nécessaires pour communiquer avec les 
Esprits et les mioyens de développer la faculté médiatrice chez les me+ 
diums, par Allan Kardec; en eindelijk La Revue Spirite, journal dE 
tudes psychologiques publié sous Id direction de Mr. Allan Kardec. De 
titels vari deze drie werken doen ons zien dat men, om niet met de 
dlledadesche Spiritudlisten verward te worden, een nieuw woord voor de’ 
rileuwé kurst heeft uitgevonden, namelijk het woord sPirITISME, en — 
dat de heer Allan Kardec een Spiritist van het eerste water moet zijn; : 
om zoo veel spiritisme (niet in het Engelsch te vertalen door spait;— 
S. V. P.) ult zijne hersenkas te voorschijn te brengen. » Napoleon Buo= 
naparte” heeft men wel eens willen overzetten door: Zr ts niets zoo 
kwaad of er ts nog eene goede zijde aan, en dit is ook, volgens mijn 
dordeel, met let nieuwete Spititisme het geval. Niettegenstaande dit: 
met alle magt het bovennatuurlijke voorstaat en daardoor de angstigéd 
orizekerheid in het oordeel van den mensch bevordert, is het zelfts den 
héereni Brown en Allan Kardee uiet mogelijk geweest zich aan de ges 
Weldigé strooiing van den gecst der XIX eeuw te onttrekken; ook in 
huiine werken waait u de liefelijke adem der vrijheid tegen, stroomt u_ 
de koesterende warmte der menschenmin te gemoet. \ 

Opmerkelijk voorwaar, dat alom, te midden van de duisterste droom- 
béelden eéner zickelijke verbeelding, zoo wel als in het reine licht det 
vorschendé wetéhschap, eene zelfde zucht, een zelfde streven, zoo on- 
thiskenbadr, zoo krachtix uitvedrukt zijn, bij allen die slechts den moed 


1) Het Bijbelsche Magazijn of een gids tot ware christelijke eerdienst in poddeljkas 
bpenbaringen, de ware meening en vertaling aantoonende van de vele mystieke zit-+ 
shédéit it het Nieuwe Vérbond vervat. Van dit Halve:Maandéchrift verschijnt heden 
het Lae No, “pany r 
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‘Hebben den Voet te zetten buiten den beperketiden citkel van het blindé 
‘geloof. Is dit niet een bewijs dat de wereld rijp is grootere denkbeel- 
‘iden te bevatten, dan zij tot heden heeft aangekleefd, dat zij rijp is 
‘eindelijk de praktijk te doen volgen op de theorie, haar sedert zoo veel 
‘eeuwen verkondigd, dat er een keerpunt op handen is, waardoor het 
‘geheele aanzien der maatschappijen zal veranderen, dat wij eene levens- 
ducht inademen, dat wij eene hersenorganisatie bezitten, dat wij eene 
‘schat van ondervinding hebben opgedaan, die met onwederstaanbare 
‘kracht het laatste wolkenfloers van onkunde en vooroordeel verscheuren , 
‘dat de zon der waarheid verhindert, met hare milde stralen de geheele 
fmenschheid te verkwikken, kortom, dat de XIXe eeuw bestemd is met 
ygulden letteren in de geschiedrollen der menschheid te prijken, als de 
aanvang van den nieuwen vorm van het maatschappelijke leven, ontwik- 
Keld uit het begrip der solidariteit. — Keeren wij echter tot ons ondet- 
‘werp terug. 

In het begin der maand Februarij 1.1. bezocht de heer Hume, ’sGra- 
wenhage en Amsterdam, gaf in beide plaatsen verscheidene beslotene 
te en liet bij zijn vertrek eene menigte geloovigen na. Zij, die 
‘bij die Séances tegenwoordig zijn geweest, getuigen éenparig alle moge- 
lijke moeite te hebben aangewend, ten éinde te ontdekken of zij ook 
door zinsbedwelming, door goothelkunsten of door compérage om den 
‘tuin werden veleid, doch niets van dat alles te hebben kunnen be- 
)speuren , weshalve zij de zaak vewigtiz genoeg hebben besvthouwd hunne 
bevindingen openbaar te maken in twee brochuren onlangs bij den 
Boekhandelaar F. Giinst alhier verschenen, ten titel voerende: Jets 
hover de Geesten door een geloovige en Ook iets over de zoogenaamde 
\Klopgeesten en hunne Manifestatién door eenen Volbloed-Dageradiaan: 
Na het vertrek van den heer Hume, (volgens beschrijving een blond, 
p¥oetsappig, bedaard, jong mannetje) naar Constantinopel werden door 
velen die zijne Séances bijgewoond hadden, en vooral door hen, die be- 
‘paald door hem aaugewezen waren, geschiktheid te bezitten tot het 
“worden van Media, verscheidene proeven genomen de heeren en dames 
‘der geestenwereld aan het kloppen en draaijen te brengen. Hunne 
moeite werd volgens hunne verklaring met den besten uitslag bekroond, 
het getal geloovigen werd steeds grooter, en reeds begon de klopgees- 
terij ook in Nederland hare dweepers te tellen. ‘Toen ik van alle zij- 
iden de eenparige getuigenis vernam dat het kloppen of kraken duide- 
lijk werd vernomen, werd ook bij mij ten sterkste de zucht opgewekt 
eene zittin® bij te wonen en de zaak zoo veel mogelijk te onderzoeken, 
Deze gelegenheid bood zich aan, en ik nam plaats in den kring. Ik 
‘verwachtte te hooren wat ieder ander gehoord had en werd ook inder- 
daad niet teleurgesteld. Nu Jette ik stipt op, en toen de Séance afge+ 
loopen was, had ik voor mij de overtuiging opgedaan, dat het gezel- 
‘schap door twee uit ons midden, die beiden de Séances van den gees- 
‘tenkommandant hadden bijgewoond, dp eene aardige wijze werd gemys- 
‘Ufieerd. Wel verre van even uals anderen die aan de tafel plaats namen, 
‘in de overtuiging dat zij volstrekt geene manifestatién zouden verne- 
‘men, mij door deze te doen medeslepen zoodra zij werkelijk plaats 
hadden, ving ik op het oogenblik dat het door mij verwachte geluid 
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zich deed vernemen, bedaard mijn onderzoek aan naar de oorzaak er 
den veroorzaker, ik merkte op dat, toen een der gezegde heeren den 
kring verliet, het geklop, dat vroeger in zijne nabijheid plaats had. 
zich aan de overzijde, bij zijnen vriend deed vernemen, ik bespeurde 
dat men mij, om mij te gereeder te overtuigen door den geest Ver- 
beelding deed uitkiezen als zijnen ondervrager, dat men mijne ijdelheid 
door streelende antwoorden zocht op te wekken en eindelijk dat de strik- 
vragen die ik deed, zeer onhandig werden beantwoord. Dit alles, ge- 
voegd bij de koelheid van beide heeren , die sterk afstak bij de opge- 
wondenheid van meer ligtgeloovigen, belette mij zelfs aan de mogelijk- 
heid te denken van eene elektrische werking van de hersenen op de 
met de hand in aanraking gebragte tafel, een denkbeeld dat bij het 
vernemen der verbazende wonderen vroeger wel eens bij mij opgekomen 
was. En wat was het gevole? — Weinige dagen later, verklaarden 
de twee heeren, verschrikt door de onverwachte gevolgen die deze proef- 
nemingen op sommige zwakke hersengestellen, of zenuwachtige con+ 
stitutién, dreigden uit te oefenen dat zij en eenige andere hunner im 
timen, op verschillende wijzen, met den voet, met de hand, met de 
kiezen zelfs het geluid hadden veroorzaakt. — Ik weet zeer goed dat 
dit nog volstrekt niets bewijst tegen de methode van den heer Hume, 
doch, aangezien ik geene andere Séances heb bijgewoond, geeft het, 
voor mij ten minste stof tot nadenken, of men bij de moeijelijkste 
toeren die men door hem ziet verrigten, wel noodig hebbe naar eene 
andere natuurlijke oplossing te zoeken, dan die van een behendig goo- 
chelstuk. Is dit zoo, dan worden de geesten-openbaringen van de heeren 
Brown en Allan Kardec, slechts een eigenaardige vorm, waarin deze 
heeren hunne gedachten over verschillende onderwerpeu blootleggen. 
RUDOLF CHARLES. 
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MAANDELIJKSCHE KRONIJK. 


Onder de vele belangrijke zaken die ik onder deze rubriek zou kun- 
nen mededeelen ben ik genoodzaakt door plaatsgebrek gebonden, eene 
kleine keuze te doen. Ik zal mij dus onthouden mijne eigene opmer- 
kingen er bij te voegen en alleen zoo beknopt mogelijk de oorspronke- 
lijke stukken mededeelen. Ik wil hopen door volhardenden arbeid een- 
maal in staat te worden gesteld, tengevolge van eene ruime deelneming 
aan deze uityave de benoodigde uitgebreidheid te kunnen geven, om 
naar hartelust mijne pen aan de aangelegenheden van den dag te wijden. 


Den 94> Mei 1.1. werd de 53ste gedenkdag aan het overlijden van 
Duitschlands grooten dichter en menschenvriend Fr. Schiller op eene 
hoogstbelangrijke wijze door de vrije gemeente te Offenbach gevierd. 
Op dien dag, den sterfdag des mans, die eenmaal de schoone woorden 
sprak ; 
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Welche Religion ich bekenne? Keine von allen, 
Die du mir nennst. Und warum keine ? — Aus Religion, 


werd het nieuwe tempelgebouw waarvan reeds den 3l1sten Augustus 1846 
de eerste steen werd gelegd, op eene plegtige wijze ingewijd. Van alle 
zijden waren talrijke scharen Duitsche vrije denkers toegestroomd , om 
het feest bij te wonen dat ten 10 ure des morgens door den voorzit- 
ter, den heer Pirazzi, denzelfden, die in 1845 de gemeente heeft ge- 
-sticht, met eene schoone redevoering werd geopend. De predikant 
Kerbler beklom den maagdelijken kansel en sprak naar aanleiding van 
Handel. XVII. 22—30. eene kernachtige en gevoelvolle leerrede uit. 
Nadat de godsdienstoefening afgeloopen was, overhandigde de voorzit- 
ter der Frankforter gemeente, de heer Aug. Ravenstein, namens de- 
zelve aan het kerkbestuur van Offenbach een geschenk , bestaande uit 
twee aandeelen in het nieuwe gebouw, een groot f 100 en een ff 25. — 
Een broederlijk feestmaal volgde de plegtigheid, waarop menige harte- 
lijkke toast werd gedronken. De grijze Dr. Brugger, van Heidelberg 
sprak met zijn gewoon vuur eenige heerlijke woorden over de veel- 
zijdige beteekenis van dit feest. NHeribert Rau van Frankfort droeg 
daarop een keurig gedicht voor, ten titel voerende: » Wat wij zijn,” 
-en Dr, Jacobson van Berlijn deed den voorslag » eene vrije religieuse 
stichting” te grondvesten, waartoe hij beloofde den volgenden dag 
f 1000 in de handen van het Frankforter en Offenbacher bestuur te 
stellen. Den volgenden dag vergaderden 25 geestelijken in het » Café 
Bellevue” te Frankfort, alwaar besloten werd dat de stichting ten doel 
zoude hebben voorvechters voor de zaak der ~vrije religie” te winnen, 
en in hunne ontwikkeling te ondersteunen; alsmede de reeds voorhan- 
‘dene krachten zoo veel mogelijk voor kommer en gebrek te helpen be- 
waren; een onderscheid in geloofsbelijdenis kent de stichting niet , 
hare hulpmiddelen kunnen aan Joden, zoo wel als aan Katholijken, 
aan Protestanten even goed als aan leden van vrije gemeenten ver- 
strekt worden, in het kort, het doel dezer instelling moet op het vrije 
godsdienstige terrein worden wat de Gustaaf Adolfs-vereeniging op het 
Protestantsche gebied is. Dr. Jacobson vervulde stiptelijk zijne belofte 
'van den vorigen dag, waarbij door andere heeren nog f 200 werd ge- 
voegd zoodat men terstond / 1200 in kas had. Ten 5 ure scheidden 
de vrienden en keerden naar hunne verschillende woouplaatsen terug. 


Den 26sten en den 27sten April 1.1. heeft » Iconoclast ,” (de heer N. 
de Fileuriere) in de ~ Matigheidszaal” te Sheifield twee redevoeringen 
gehouden over de volgende onderwerpen: » De waarheden van het 
Christendom gezocht, maar niet gevonden. Deval, eene hersenschim., 
«Het offer en de verlossing onmogelijk en noodeloos. Jezus Christus: 

v zijne geschiedenis fabelachtig ; zijne leeringen niet geéigend het geluk 
wyan het menschelijke geslacht te bevorderen, en de Bijbel geene open- 
_wbaring , ongeschikt en zich zelf wedersprekende , zonder gezag, waar 
_whij voorgeeft daadzaken mede te deelen, onzedelijk en menschontee- 
_w#xend in zijne leeringen en wreed en nutteloos in zijne wetgevende 
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zich deed vernemen, bedaard mijn onderzoek aan naar de oorzaak er} 
den veroorzaker, ik merkte op dat, toen een der gezegde heeren dev 
kring verliet, het geklop, dat vroeger in zijne nabijheid plaats had 
zich aan de overzijde, bij zijnen vriend deed vernemen, ik bespeurde 
dat men mij, om mij te gereeder te overtuigen door den geest Ver 
beelding deed uitkiezen als zijnen ondervrager, dat men mijne ijdelheic 
door streelende antwoorden zocht op te wekken en eindelijk dat de strik: 
vragen die ik deed, zeer onhandig werden beantwoord. Dit alles, ge- 
voegd bij de koelheid van beide heeren , die sterk afstak bij de opge- 
wondenheid van meer ligtgeloovigen, belette mij zelfs aan de mogelijk- 
heid te denken van eene elektrische werking van de hersenen op dé 
met de hand in aanraking gebragte tafel, een denkbeeld dat bij het 
vernemen der verbazende wonderen vroeger wel eens bij mij opgekomem 
was. En wat was het gevole? — Weinige dagen later, verklaardem 
de twee heeren, verschrikt door de onverwachte gevolgen die deze proef- 
nemingen op sommige zwakke hersengestellen, of zenuwachtige con- 
stitutién, dreigden uit te oefenen dat zij en eenige andere hunner in 
timen, op verschillende wijzen, met den voet, met de hand, met de 
kiezen zelfs het geluid hadden veroorzaakt. — Ik weet zeer goed dat) 
dit nog volstrekt niets bewijst tegen de methode van den heer Hume ‘ 
doch, aangezien ik geene andere Séances heb bijgewoond, geeft heb 
voor mij ten minste stof tot nadenken, of men bij de moeijelijkste: 
toeren die men door hem ziet verrigten, wel noodig hebbe naar eene 
andere natuurlijke oplossing te zoeken, dan die van een behendig goo- 
chelstuk. Is dit zoo, dan worden de geesten-openbaringen van de heeren) 
Brown en Allan Kardec, slechts een eigenaardige vorm, waarin deze’ 
heeren hunne gedachten over verschillende onderwerpeu blootleggen. 
RUDOLF CHARLES. 
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MAANDELIUKSCHE KRONIDUK. 


Onder de vele belangrijke zaken die ik onder deze rubriek zou kun-, 
nen mededeelen ben ik genoodzaakt door plaatsgebrek gebonden, eene 
kleine keuze te doen. Ik zal mij dus onthouden mijne eigene opmer- 
kingen er bij te voegen en alleen zoo beknopt mogelijk de oorspronke- 
lijke stukken mededeelen. Ik wil hopen door volhardenden arbeid een- 
maal in staat te worden gesteld, tengevolge van eene ruime deelneming 
aan deze uityave de benoodigde uitgebreidheid te kunnen geven, om 
naar hartelust mijne pen aan de aangelegenheden van den dag te wijden. 


Den 94 Mei 1.1. werd de 53ste gedenkdag aan het overlijden van” 
Duitschlands grooten dichter en menschenvriend Fr, Schiller op eene 
hoogstbelangrijke wijze door de vrije gemeente te Offenbach gevierd. 
Op dien dag, den sterfdag des mans, die cenmaal de schoone woorden 
sprak : 
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Welche Religion ich bekenne? Keine von allen, 
Die dumir uennst. Und warum keine P — Aus Religion, 


werd het nieuwe tempelgebouw waarvan reeds den 3l1sten Augustus 1846 
de eerste steen werd gelegd, op eene plegtige wijze ingewijd. Van alle 
zijden waren talrijke scharen Duitsche vrije denkers toegestroomd , om 
‘het feest bij te wonen dat ten 10 ure des morgens door den voorzit- 
-ter, den heer Pirazzi, denzelfden, die in 1845 de gemeente heeft ge- 
sticht, met eene schoone redevoering werd geopend. De predikant 
'Kerbler beklom den maagdelijken kansel en sprak naar aanleiding van 
Handel. XVII. 22—380. eene kernachtige en gevoelvolle leerrede uit. 
Nadat de godsdienstoefening afgeloopen was, overhandigde de voorzit- 
‘ter der Frankforter gemeente, de heer Aug. Ravenstein, namens de- 
) welve aan het kerkbestuur van Offenbach een geschenk , bestaande uit 
' twee aandeelen in het nieuwe gebouw, een groot f 100 en een ff 25. — 
Een broederlijk feestmaal volgde de plegtigheid, waarop menige harte- 
lijke toast werd gedronken. De grijze Dr. Brugger, van Heidelberg 
| sprak met zijn gewoon vuur eenige ‘heerlijke woorden over de veel- 
| aijdige beteekenis van dit feest. Heribert Rau van Frankfort droeg 
|, daarop een keurig gedicht voor, ten titel voerende: » Wat wi etjn,” 
-en Dr, Jacobson van Berlijn deed den voorslag » eene vrije religieuse 
stichting” te grondvesten, waartoe hij beloofde den volgenden dag 
f 1000 in de handen van het Frankforter en Offenbacher bestuur te 
stelien. Den volgenden dag vergaderden 25 geestelijken in het » Café 
Bellevue” te Frankfort, alwaar besloten werd dat de stichting ten doel 
zoude hebben voorvechters voor de zaak der /vrije religie” te winnen , 
en in hunne ontwikkeling te ondersteunen; alsmede de reeds voorhan- 
‘dene krachten zoo veel mogelijk voor kommer en gebrek te helpen be- 
waren; een onderscheid in geloofsbelijdenis kent de stichting niet , 
phate hulpmiddelen kunnen aan Joden, z00 wel als aan Fae, 
aan Protestanten even goed als aan leden van vrije gemeenten ver- 
} strekt worden , it het kort, het doel dezer instelling moet op het vrije 
| godsdienstige terrein worden wat de Gustaaf Adolfs-vereeniging op het 
Protestantsche gebied is. Dr. Jacobson vervulde stiptelijk zijne belofte 
‘yan den vorigen dag, waarbij door andere heeren nog f 200 werd ge- 
-voegd zoodat men terstond / 1200 in kas had. Ten 5 ure scheidden 
dle vrienden en keerden naar hunne verschillende woonplaatsen terug. 










































~ Den 26ste> en den 27sten April Ll. heeft » Iconoclast ,” (de heer N. 
‘de Fleuriere) in de + Matigheidszaal” te Sheffield twee redevoeringen 
‘gehouden over de volgende onderwerpen: » De waarheden van het 
, «Christendom gezocht, maar niet gevonden. Deval, eene hersenschim, 
_w» Het offer en de verlossing onmogelijk en noodeloos. Jezus Christus: 
#zijne geschiedenis fabelachtig ; zijne leeringen niet geéigend het geluk 
_wvan at menschelijke geslacht te. bevorderen, en de Bijbel geene open- 
I| « vbaring , ongeschikt en zich zelf wedersprekende , zonder gezag, waar 
|| whij voorgeeft daadzaken mede te deelen, onzedelijk en menschontee- 
E rend in zijne leeringen en.wreed en nutteloos in zijne wetgevende 
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»bepalingen.” Ex was eene talrijke vergadering tegenwoordig. De 


heeren Adam, Wood, Wolstenholm, Liddell, een Bijbellezer, Blake 


en Ds. J. Battersby, waren op den eersten avond, en Mevr. Watson, 
een Bijbellezer, de heeren Blake, een onvermoeide redetwister, en Ds. 


Eustace Giles op den tweeden avond de voornaamste tegensprekers, | 


doch zij benadeelden er hunne zaak slechts te meer door, en ~« Icono- 
clast”’ werd met een daverend gejuich begroet, zoo wegens zijne mees- 


terlijke verdediging en zijne welsprekendheid , als wegens zijne naauw- | 


lettende zorg zich van alle persoonlijkheden te onthouden. 


In de Vereenigde Staten heerscht op het oogenblik eene bepaalde bid- 
woede, zelfs de groote Theodore Parker, de bekende, welsprekende , vrij- 


ziunige redenaar is het voorwerp van de gebeden der vrome schaar. 
geworden. Ziet hier wat de Amerikaansche ~ National Standard” hier-. 


omtrent mededeelt: 
wKenige der ijverige voorstanders van de godsdienstige herleving te 
» Boston, hebben den eerwaarden Theodore Parker tot voorwerp van open- 


bare gebeden gekozen, hem bij name aanduidende als een slecht mensch, © 
+ 


wdie veroordeeld en bekeerd moest worden. Het is niet ter mijner ken- 


wnisse gekomen of zij ook eenig blijk van bezorgdheid hebben gegeven — 


»nopens de bekeering van Adams en andere vrijdenkende geestelijken uit 
vde Zuidelijke Staten. Eenige der gebeden voor den heer Parker worden 
#ons letterlijk door de Bij van Boston, in deze bewoordingen medege- 
» gedeeld: 

vvO, Heer, wanneer deze man (Parker) een voorwerp van genade 
#2is, bekeer hem dan en breng hem in het koningrijk van uwen waar- 
»vden zoon; maar wanneer hij buiten het bereik is van den zaligma- 
»vkenden invloed van het evangelie, rwk hem dan weg, en laat zijn 
v winvloed met hem sterven !” 

#vQO, Heer, wanneer deze man nog volharden wil in het openbaar 
w#te spreken, overreed dan den volke hem te verlaten en dit huis te 
»vullen in plaats dat!” 

vvQO, Heer, zend verwarring en verstrooving in zijn studeervertrek 
«vheden namiddag en verhinder hem zijne voorbereidingen te eindigen 
ww voor zijnen arbeid voor morgen, of wauneer hij mogt trachten de 
v«gewijde dag te ontheiligen, door te trachten tot den volke te spre- 
ken, treed hem daar tegen 0, Heer en bedwelm hem, opdat hij niet 
ww in staat zij te spreken !” 

»wvHeer, wij weten dat wij niet tegen hem kunnen redetwisten , en 
*vdat hoe meer wij tegen hem spreken, hoe meer het volk om hem 
»vzamenstroomt, hoe meer zij hem beminnen, en hem vereeren. O 
wv Heer, wat zal er van Boston worden, wanneer gij u niet in deze 
«vzaken mengt.”” 

v Niet een van deze gebeden was, op het oogenblik dat wij de laatste 
»berigten van Boston ontvingen, verhoord geworden, daar de heer 
»Parker noch door den dood weggerukt, noch door goddelijke tusschen- 
#komst verhinderd was te prediken. Wij vreezen dat het den bidders 





— 
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_waan geloof haperde, of misschien hebben zij even als de profeten 
_ «van Baal niet luid genoeg gebeden om verhoord te worden.” 


De vrijzinnige prediker Uhlich, zoo bekend wegens het, onder zijne 
‘redactie, thans te Gotha verschijnende Zondagsblad, heeft dezer dagen 
‘een werkje uitgegeven onder den titel: Tien nieuwe geboden,” Ik laat 


‘deze geboden hier in ’s mans eigene woorden volgen: 


1. Gij zult niet gelooven, wat gij beter kunt weten. 
2. Gij zult het verstand niet loochenen. 











| 
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. Gij zult de godsdienst niet van andere menschelijke zaken scheiden, 
. Gij zult niets wat een wonder is, begeeren, 
Gij zult de wereld niet verachten. 
Gij zult u niet als meester boven God stellen, 
. Gij zult de godsdienst niet tot eenen scheidsmuur tusschen de 
menschen maken. 
8. Gij zult uit de godsdienst geen kerkgenootschap maken. 
9. Gij zult geen heiligdom maken. 
10. Gij zult de godsdienst niet tot eene ambtsuitoefening maken. 
Deze zijn de tien verboden, die mij de geschiedenis van het verledene 


RS 


en de ondervinding van het tezenwoordige ten behoeve van de kerk der 


-toekomst,— die echter reeds de godsdienst van eene ontelbare menigte 


‘in den tegenwoordigen tijd is, — in de pen gegeven heeft. 


Ik besluit ze met de woorden van Jezus, die hij met het oog op oude 


heiligdommen sprak ; 


w Alle planten, die mijn Hemelsche Vader niet geplant heeft , moeten 
w uitgeroeid worden.” 


De BD tel eV Ne elie: 


Ik zeg den Heeren L..... Oies. te Nizza, L. A. Martin, van Parijs, 
te Brussel en Prof. A. Guépin te Nantes, hartelijk dank voor de vrien- 
delijke toezending van hunne werken: La Chiite a Sauvé le Monde; — 
Esprit moral du XIX¢ Siecle, — en Philosophie du XIX Siecle. Bui- 
tengewoone drukte heeft mij tot heden belet HEd. schriftelijk dank te 
zegeen; doch ik hoop binnen weinige dagen mij dit genoegen te kun- 
nen veroorloven, wanneer ik tevens de eer zal hebben het laatste, zoo 
vereerende schrijven van Prof. Guépin, reeds sedert eenigen tijd in mijn 


» bezit, behoorlijk te beantwoorden. 





\ 


M. V. Ik moet het u volkomen toestemmen dat het even wensche- 
lijkk is dat er eene pantheistische, ja ik wil er bijvoegen, ook eene 
-materialistische Societeit gesticht worde, als de unitarische kerk, saar- 
naar reeds zoo vele duizende deisten reikhalzend uitzien, zonder den 
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moed te hebben zich aan te sluiten, wanneer zij daartoe uitgenoodigd’ 
worden; doch ik moet u antwoorden, wat ik reeds zoo velen deisten 
heb geantwoord: zoo lang het eerste artikel der Vereeniging ~de Da- 
geraad’” van kracht en dus het doel hetzelfde blijft, kan en mag de- 
Vereeniging niet anders zijn dan eene aaneensluiting van vrije denkers, 
tot welke rigting zij ook mogen behooren, die allen een gelijk regt 
hebben hunne denkwijzen te uiten en met elkander ernstig en bedaard 
te bespreken. Zij mag dus den enkelen individuen aanraden, zich tot 
partijen te vormen, en daardoor zich te versterken, tegen iederen on- 
besuisden aanval van anders denkenden, die met hun eigen stelsel 
dweepende, in blinden overmoed alle andere zienswijzen verdoemen; — 
doch, welke ook de wijsgeerige of godsdienstige overtuiging van het 
bestuur, ja zelfs van de meerderheid der leden moge zijn, zij vermag. 
geen enkel stelsel als het hare aannemen, geen enkel stelsel eene voor- 
keur boven andere geven, geen enkel stelsel der medewerking aan haar 
doel verhinderen of bemoeijelijken, wil zij niet ophouden te zijn wat, 
zij is, wil zij niet de tribune der onpartijdigheid verlaten en als een~ 
meer of minder sterk en geoefend kampvechter het strijdperk betreden, 
wil zij niet zich tot een deel van zich zelve inkrimpen, haren gezigt- 
einder beperken, en terugkeeren op het pad dat zij den moed had te 
kiezen en in te slaan, als regtstreeksch leidende tot het levensdoel der* 
menschheid , — het begrip der Solidariteit. 
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MENGELINGEN. 










25, HOB MEN IN 324 DE WIJSGEEREN WEDERLEGDE. ‘Toen Constantinus 
Byzantium binnentrok vervoegden zich eenige wijsgeeren tot hem en beklaag~ 
den zich dat hij eene nieuwe godsdienst invoerde, met verguizing der oude 
Grieksche en Romeinsche gebruiken, door zijne vaorouders in eere gehouden 
Zij verzochten in eenen woordenstrijd over deze godsdienst te magen trede 
met Alexander, den bisschop van Byzantium, die op last van den keizen 
den strijd aannam, hoewel hij weinig geoefend in het redetwisten was, maar 
eene buitengewone deugd bezat. Toen de wijsgeeren vergaderd waren, 
wilden zij allen spreken; doch de Hetlige Alexander verzocht hun er een ui 
hun midden te kiezen, om het woord voor hen allen te doen. Hieraan vol- 
daan zijnde, zeide de Heilige Alexander tot dengene die gelast was te spre» 
ken: In den naam van Jezus Christus beveel ik u te zwijgen. Oogenblikkes 
lijk werd hij stom, alsof de mond hem gesloten was; en men beschouwde 
het als geen gering wonderwerk eenen wijsgeer tot zwijgen te hebben gebragt. 


Fleury, Kerk, Gesch. Boek X. Hoofdst. XX XIX. 


26. TALMUD VERTELSELS. De vogel Bar-Juchne had eens het ongeluk 
een ei uit zijn nest te laten vallen, het verpletterde drie honderd cederboo- 
men in zijnen val, brak, en overstroomde zestig dorpen. Deze zeldzame vo- 
gel werd bewaard om bij de komst van den Messias gedood te worden. 

Talmud. In Bechoroth bl. 57. § 

God hecft den Leviathan gecastreerd; zijn wijfje heeft hij gedood, en het 
gezouten voor de komst van den Messias. Ditzelfe deed God met den Stier 
die dagelijks het gras van duizend bergen at. 

Talmud. In Baba Batra V. bl. 74. 

Er was eertijds cen kikvorsch, die zoo groot was als een klein dorp; 
deze kikvorsch had eene slang opgeslikt van ecne ontzaggelijke lengte ; maar 
er kwam een raaf die den kikvorsch even gemakkelijk oppeuzelde als een 
vos dit een kieken doet. Talmud. In Baba Batra V. bl. 73. 

Een leeaw, die op meer dan twee honderd mijlen afstands van Rome was, 
begon zoo vreeselijk te brullen, dat de Romeische vrouwen die zwanger waren , 
alle miskramen kregen, en na tot op omstreeks vijflig mijlen de stad te zijn 
genaderd, brulde hij nogmaals en allen mannen vielen de tanden uit en de 
keizer verloor genoegzaam het leven door eenen val vanzijnen zetel; weshalve 
deze leeuw even als bovengezegde raaf bewaard werden om bij de komst 
van den Messias gestcofd te worden. Valmud. In Cholim III. bl. 50. 


27. BIJBELYERSIERSELS. In den « Bisschops Bijbel” (1568) stond vooraan 
het borstbeeld van koningin Elisabeth en aan het einde der gedeelten die 
van Leicester en Burleigh. Bij het begin van den Zendbrief aan de He- 
breén vertoonde cene houtsneeplaat Leda en Jupiter in de gedaante van 
eenen Zwaan. 


" Uitgaye en redactie yan R. ©. ‘MEIJER, Vijgendam , J 628, te Amsterdam. — i 
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HOE WIlJ WERKEN. 


Wie wij zijn, verklaarde ik u de vorige maand, wat wij willen, zegt 
u het eerste artikel onzer statuten en de grondbeginselen ter aanslui- 
‘ing van andere vereenigingen door ons opgesteld, hoe wij werken , 
lit is voor velen uwer nog niet reget duidelijk, ik wil trachten ook 
vieromtrent u de noodige inlichtingen te verschaffen. 

Wanneer men oplettend de maatschappij beschouwt waarin wij leven, 
maar nog meer wanneer men bedaard de ontwikkeling nagaat, die 
‘rapsgewiize het zedekundige beginsel van het regt des sterksten tot 
vet besef van de noodzakelijkheid der toepassing van de wet der soli- 
lariteit op het maatschappelijke leven gebragt heeft, dan zien wij dat 
le mensch al meer en meer de behoefte tot eene onderlinge assurantie, 
selijkk Emile de Girardin het zou noemen, heeft gevoeld en daardoor 
oortdurend gestreefd heeft en thans sterker dan ooit streeft, het getal 
er met hem onderling verzekerden uit te breiden, en in vereeniging 
ie vrede, dat gelnk te vinden, die door verdeeldheid en den onophou- 
elijken strijd daaruit noodwendig voortvloeijende, gedurende zoo vele 
euwen reeds als onbereikbaar waren beschouwd. Van dat beginsel uit- 
vaande, werd de gelijkheid van belangen al spoedig de grondslag tot 
‘aneensluiting nu eens van familien tot stammen, van stammen tot 
atien, van natien tot rijken, dan weder van de penatendienst tot 
en dienst van den eenen opperheer over al de bijzonderegoden, voorts 
ot dien van den eenigen God met zijne engelen, of dienaren, en ein- 
elijk tot den volstrekt eenigen God, geest. Het treft ons echter on- 
illekeurig dat, terwijl de meerdere toenadering der gezamelijke belan- 
en en daardoor de meerdere aaneensluiting, de vrede bevorderlijk is, 
2 grootere uitbreiding van een hoofd-religieus principe voortdurend die 
vede weder schokt, en, in weerwil zelfs van de uithreiding van het 
sofddenkbeeld, zich steeds meer in vijandig tegenover elkander staande 
kten, als zoo vele kampvechters oplost. Waaraan is dat te wijten, 
ye is dat te verhelpen? hebben reeds zoo vele ceuwen lang de wijs- 
veren gevraagd, die de veredeling en het geluk der maatschappij tot 
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het docl van hun leven hadden gemaakt, en — de oorzaak is gevonder 
het middel is ontdekt, — eene moeijelijkheid bleef nog slechts over: de. 
middel aan te wenden, en daaraan is het dat wij arbedens Voltaire, Volne 
en zoo vele andere verlichte denkers hebben het u reeds yoor mij gezeg: 
wat de oorzaak is: het hardnekkig strijden over het bovennatuurlijke 
omdat dit op loutere redenering steunt en niet door bevattelijke en over 
tuigende bewijzen stap voor stap kan geschraagd worden, gelijk het ne 
tuurlijke, of de op ondervinding berustende kennis der gemeenschap 
pelijke behoeften en der wederkeerige belangen, waarop de staatku 
dige vereeniging berust. — En het middel? — Wel eenvoudig het) 
zelfde middel waardoor vele kleinere volken tot één rijk, met één ge 
meenschappelijk streven, met één nationaaltrots zelfs, zich oplossen. D. 
wisseling der gedachten, de wrijving der tegenstrijdigste belangen , doe: 
in eene vertegenwoordiging van een z00 groot mogelijk aantal dier vex 
schillende individualiteiten, de punten van aanraking vinden, waardoo 
het gevoel van solidariteit, eenen hechten keten om al die individus 
liteiten klinkt; daardoor alleen was het mogelijk dat zulke tegenstri 
dige volkskarakters zich tot eene natie verbroederden, daardoor zal he 
mogelijk worden dat ook op het godsdienstige gebied de wet der solid: 
riteit gehuldigd wordt. 

Is dit reeds hoogst moeijelijk op het staatkundige terrein en is het zel! 
daar nog op verre na niet volkomen bereikt, dan zal dit, ik ontveins he 
mij niet, op het godsdienstige, het veld der afgetrokkene bespiegelinge 
nog oneindig moeijelijker te bereiken zijn, doch ziet eens welk ee 
invloed de vrijheid van godsdienst nu reeds op de verdraagzaamhej 
uitoefent. Slechts door afsluiting is de eenzijdigheid te behouden; he 
veelvuldiger de kruising en de botsing van denkbeelden is, hoe mee 
toenadering ontstaat, hoe vaster de onpartijdigheid wortel schiet, he 
eerder de eenheid tot stand komt. Zietdaar nu hoe wij werken o1 
waarheid, verbroedering en geluk te bevorderen. YZietdaar waarom w 
alle rigtingen die naar veredeling en geestesontwikkeling door het vri 
gebruik der rede streven, zoo veel bevorderen en ondersteunen als i 
ons vermogen is, nu eens bijdragende tot de uitgave van een wij; 
geerig werk, dan weder al onze krachten inspannende om een kerkgx 
nootschap te stichten. Zietdaar hoe wij, wanneer alle specialiteite 
zich tot partijen zullen verbonden hebben, aan het hoofd van alle 
zullen staan als een volkomen gelijk ligchaam op het religieuse gebied 
aan wat de volksvertegenwoordiging op het staatkundige is, zietdas 
waarom wij trachten door het uitroeijen van den eigenwaan « de waarhei 
uitsluitend te bezitten,’ en het aankweeken van ~de nederige erkennin 
‘onzer onwetendheid en ons ecndragtelijk zoeken naar waarheid,” de 
grondsteen te leggen van dat gebouw dat eenmaal als het paleis dé 
religievertegenwoordiging tegenover dat der volksvertegenwoordiging z 
verrijzen om beiden weder door een gezamelijk belang eendragtelijk ve 
bonden, datgene tot stand te brengen, waarnaar de wijsbegeerte reec 
sedert zoo veel eeuwen vruchteloos heeft gestreefd: — den mense 
maatschappelijk vrij, en zedelijk gelukkig te doen zijn. 





R. C. MBIJER. 
> 
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Othiciéel fedeelte van de Vereeniging nde Dageraadl’ 


Het Bestuur der Vereeniging »de Dageraad” geeft bij dezen aan al 
de leden kennis, dat de eerstvolgende Vergaderingen zullen gehouden 
Worden in het gewone Lokaal: Casino, hoek Zwanenburgerstraat en 
Amstel, op 25 Julij, 8 Augustus enz., geregeld elke 14 dagen; aanvang 

der werkzaamheden des ochtends ten 10*/5 ure. 

_ Een ieder die mogt vermeenen eenige wenken te kunnen geven of 
Voorstellen te doen in het belang der Vereeniging, ten einde haren in- 
-vloed en haren werkkring uit te breiden, gelieve zich schriftelijk te 
‘wenden tot de »Commissie ter bevordering van den bloei der Vereeni- 
“ging,” benoemd krachtens Desluit van de Huish. Verg. van 27 Junij 
1858, onder couvert aan een der onderteekenden. 

H. H. die hunne contributie mogten wenschen te voldoen, gelieven 
| deze per postwissel in te zenden aan den derden ondergeteekende, Kei- 
‘gZersgracht, W 473. 

| H. H. Geestverwanten en Vrienden van. onpartijdigheid en waarheid 
in het algemeen, wordt eindelijk ter kennisse gebragt, dat wij bereid 
“zijn HEd. alle mogelijke inlichtingen te verschaffen, die zij Nopens ons 
‘doel en onze werking mogten wenschen te ontvangen, en dat onze deu- 
‘Yen bij de gewone Vergaderingen stecds geopend zijn, Hd. zonder 
-eenig lastig ceremoniéel, z00 heusch mogelijk te ontvangen, (zie Art. 
12, Hoofdstuk IV onzer Statuten, o. a. opgenomen in N®, 1 van het 
Verbond der Vrije Gedachte), Van de Verslagen, voor rekening der 
| Vereeniging uitgegeven en onontbeerlijk voor hare geschiedenis, zijn 
| nog enkele exemplaren voorhanden en voor alle vrijzinnige gezelschap- 
/pen en leeskringen gratis verkrijgbaar. 






Namens het Bestuur, 
R, ©. MEWER. President, 
A. VERBEEK, Secretaris. 
H. J. BERLIN, Penningmeester. 

















4 WETTEN EN GRONDBEGINSELEN. 


TV. 


Ter gelegenheid van het bezock, door den Heer Johannes Ronge 
“#an onze stad gebragt, met het doel te trachten ook in Nederland een 
-vrijzinnig kerkgenootschap te stichten, kan het, dunkt mij, niet onbe- 
Tangrijk geacht worden, hier de grondbeginselen in het geheugen terug 

te roepen, die oorspronkelijk door de nieuwe hervorming werden aan- 
genomen, en deze te doen volgen door die, welke na rijp overlee, als 
doelmatiger, later in de plaats werden gesteld, om zoodoende cen be- 
knopt overzigt te erlangen van de ontwikkeling en het streven der he- 
dendaagsche hervorming, Mogen de grondbeginselen van de Kerk der 
‘Rede op onzen bodem, deze reeks besluiten: 
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ALGEMEENE BEGINSELEN EN LEERBEGRIPPEN VAN DE 
DUITSCH-KATHOLIJKE KERK. | 


























Vastgesteld den lsten Maart 1845, door de eerste Raadsvergadering. 
LEERBEGRIPPEN. 


1. De grondslag van het Christelijke geloof zal alleen de H. Schrift’ 
zijn, De opvatting en verklaring derzelve zal ov-rgelaten worden aan: 
het verstand van ieder lid. 

2. Als eene algemeene uitdrukking van onze tegenwoordige gods-: 
dienstige overtuigingen verklaren wij dat: 

Wij gelooven in God als Vader, die de wereld schiep en door wijs- 
heid, regtvaardigheid en liefde bestuurt. 

Wij gelooven in Jezus Christus, den Verlosser. 

Wij gelooven in den H. Geest, eene aleemeene en ehristelijie kerk , 
vergiffenis der zonden en een eeuwig Jeven. Amen. 

3. Wij verwerpen de oppermagt van den Paus, scheiden ons af van : 
de priesterheerschappij en verwerpen (voor,’s hands alle inwilligingen, 
die de vrije kerk weder aan het juk der priesterheerschappij onderwor-—~ 
pen konden maken. 

4. Wij verwerpen de oorbiecht. 

5. Wij verwerpen eenen gedwongenen ongehuwden staat. 

6. Wij verwerpen de vereering der heiligen, der gewijde overblijfse-, 
len en der schilderstukken. 

7. Wij verwerpen de afneming van zonden, het vasten, de pelgrim- 
maadjen en al die plegtigheden die tot huichelarij of bijgeloof leiden. 

8. Wij onderwerpen aan de gemeente en aan ieder lid van dezelve 
den inhoud van onze beginselen, opdat zij door studie mogen ontwik- 
keld worden, volgens het begrip.van ieder, en overeenkomstig den geest 
des tijds. 

9. Wij stellen de gewetensvrijheid, het vrije onderzoek, en de ver- 
klaring der H. Schrift vast. Wij verwerpen iedere beperking, huiche- 
larij, valschheid, maar wij vinden geene reden tot scheiding en veroor- 
deeling in het verschil van verklaring en bevatting van onze leerbe- 
grippen. 

10. Wij erkennen slechts twee bondzegels, den doop of de aanneming 
en het avondmaal of het zinnebeeld van broederliefde, zonder dat wij 
de gemeenten willen hinderen andere plegtigheden in te stellen. 

11. De doop of aanneming van kinderen is afgescheiden van het 
geloof, dat zij zullen aallisiiess: wanneer 2Zij Opgroeijen. 

12. Het avondmaal zal gevierd worden even als Christus het vastge- 
steld heeft, door brood en wijn. 

13. Wij erkennen het huwelijk als eene instelling die heilig dient 
te worden gehouden. 

14, Wij gelooven en belijden, dat het de eerste pligt des Christens 
is, het geloof werkdadig te doen zijn, door handelingen van liefde tegen- 
over zijne medemenschen. 
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15. De godsdienstoefening bevat het onderwijs en de stichting, wel- 
_ker uitwendige vormen gewijzigd moeten worden, overeenkomstig de 
behoeften van tijd en plaats. 
16. De eerdienst zal geregeld worden overeenkomstig de instellingen 
van de apostelen, en het religieuse bewustzijn van onzen tijd. De deel- 
‘neming der leden, en de overeenstemming tusschen den leeraar en de 
+ gemeente zijn thans volgens de noodzakelijkheid geregeld. 
17. Het gebruik der latijnsche taal is afgeschaft. 
18. In onze eerdienst zal van muzijk worden gebruik gemaakt. 
19. Behalve de godsdienstoefening geven wij des Zondags namiddags 
,enderwijs aan het opkomende geslacht. 
~ 20. Wij vieren alleen de van Staatswege voorgeschrevene feestdagen. 
21. Alle kerkelijke bediening, zoo als doop en huwelijk, moet door 
den leeraar kosteloos vervuld worden. 
22. Uitwendige plegtigheden worden niet voorgeschreven, maar alles 
| moet vermeden worden, wat tot bijgeloovigheid kan leiden. 
| 23. Ieder lid heeft _vrijen toegang tot het tempelgebouw. 








INWENDIGE REGELING. 


24. De gemeenten beschouwen het als eenen christelijken pligt, het 
geestelijke, zedelijke en stoffelijke welzijn onzer medemenschen te be- 
vorderen, zonder op verschil van geloof te letten. 

25. De inwendige regeling der gemeenten is overeenkomstig de in- 
-stellingen van de eerste christenen en der apostelen; maar kan over- 
‘eenkomstig de behoeften des tijds veranderd worden, 

26. Degene die lid wil zijn van eene gemeente, heeft slechts zijnen 
»wensch hiertoe te openbaren, en de grondbeginselen dier gemeente aan 





27. De aannemelingen van niet christelijke kerken, moeten onder- 
/rigt ontvangen alvorens zij aangenomen kunnen worden. 

28. De gemeente alleen heeft het regt leeraren en ouderlingen te 
benoemen. De leeraren moeten aan eene hoogeschool onderwezen en 
van onbesproken gedrag zijn. 
| 29. Iedere leeraar moet op eene plegtige wijze bij de gemeente aan- 
| gesteld worden. 
| 30. De aanstelling als leeraar is onherroepelijk, De schorsing of de 
)afzetting van cenen leeraar kan alleen door eene algemeene kerkverga- 
dering geschieden. 

31. De gemeente wordt vertegenwoordigd door den leeraar en de 
ouderlingen. De verkiezing der laatsten heeft jaarlijks plaats. 

32. De leeraars hebben zorg te dragen voor de kerkelijke bedienin- 
gen; de ouderlingen en voorzittende leden voor de behartiging van alle 


_ 33. De gemeenten dienen in hunne inwendige regelingen, de bijzon- 
dere regten der leeraren en der voorzittende leden te bepalen. 
34. De gemeente heeft het regt en de verpligting al deze artikelen 
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te wijzigen en te verbeteren, ingevolge hunne voortgaande ontwikkeling , 
doch van de wijzigingen moet op de eerstvolgende algemeene vergade- 
ring verslag uitgebragt worden. 


DE RAADSVERGADERING. 


36. De algemeene bijeenkomsten zullen de eensgezindheid onder de 
gemeenten bevorderen, voor zoover die eensgezindheid niet hinderlijk 
wordt voor de vrijheid der. gemeenten en van Pee lid. 

40. Het getal afgevaardigden tot eene algemeene bijeenkomst, dient 
voor twee derden uit leeken en een derde uit leeraars te bestaan. 

41. De besluiten van den raad dienen slechts als voorstellen aange-- 
merkt te worden, en worden de wetten der kerk, wanneer zij door de 
gemeenten in overweging genomen en goedgekeurd zijn. 

51.. Deze bepalingen zijn  slechts tijdelijkk en kunnen gewijzigd wor- 
den overeenkomstig het godsdienstige begrip der gemeenten, 

(Eenige minder belangrijke artikelen ga tk hier met stilewygen voorby.) 





ZEDEKUNDE BUITEN HET CHRISTENDOM. 


De hoofdoorzaak, waardoor alle sekten zonder onderscheid, in stede 
van, voordeelig , nadeelig werken op de ontwikkeling yan het beginsel 
van liefde in den Biers zin, of gelijk het ald meer bepaal- 
delijk genoemd wordt, het beginsel van broederschap in de maatschappij , 
is ontegenzeggelijk te zoeken in de verwaandheid dier sekten, hunne 
vooringenomenheid met hunne. eigene stellingen en hunne volslagete 
onbekendheid met de zienswijzen van andersdenkenden. Vraagt welke 
sekte ge wilt en iedere zal u antwoorden dat zij in het bezit is der 
reinste zedeleer, iedere zal op de anderen als minder zedelijk, ja bar- 
baarsch en heidensch nederzien. Zelfs zij die uit nieuwsgierigheid of 
uit zucht tot verguizing of bespotting de heilige boeken van anders- 
denkenden onderzoeken, zij putten door partijdigheid gedreven alleen 
de zwakke plaatsen, de verouderde begrippen, de dwaze voorstellingen, 
er uit, en stellen die dikwijls nog grootelijks misvormd of uit hun 
verband gerukt, tegenover de schoonste gedeelten uit hunne eigene even 
feilbare schriftelijke openbaring. Wil men echter trachten tot een on- 
partijdig oordeel te komen, wil men eenigermate de voorliefde aan de 
eene en de vooringenomenheid aan de andere zijde trachten te over- 
winnen en zoodoende de toenadering tusschen menschen en menschen 
bevorderen, dan stelle men onpartijdig het ware en het schoone tegen- 
over het ware en het schoone, dan huldige men het goede, waar men 
het ook vinde, en men volge het na, van wien het ook kome. 

Op grond van deze beschouwing vermeen ik dus mijnen lezers geenen 
ondienst te doen hun nu en dan een geschrift van niet Christelijken 
oorsprong aan te bieden, aan hen zelven de beslissing overlatende of 
en in hoeverre deze als niet wit den Heere op zedelijke waarde kunnen 
aanspraak maken. Men leze oplettend en oordeele vrij. . , 


REDE VAN DEN KEIZER YOUNG-TCHING 1) 


YOT DE AANZIENLIJKEN VAN HET MANDSJOERSCHE GESLACIIT, 


DIZ HEM VERZOCHTEN HUNNER NATIE BIJZONDERE YOORREGTEN 
BOVEN DE CHINEZEN TOE TE KENNEN. 


Gij wenscht door bijzondere voorregten boven de Chinezen verhe- 
ven te worden. Is het u onbekend dat alle menschen gelijkelijk de 
kinderen des Hemels zijn? De hemel heeft de Mandsjoers geschapen 
jen hij heeft de Chinezen geschapen: voor hem zijn alle gelijk, en de 
‘deugden alleen hebben in zijne oogen de voorkeur. 

De Mandsjoer is een mensch en de Chinees is een mensch. Gij spreekt 
mij over het onderscheid dat de goede en kwade eigenschappen tus- 
schen de menschen moeten stellen, maar vindt men die niet tusschen 
de individuen van ecne zelfde natie? Kunt gij dan wenschen dat ik, 
bij het beschikken over bedieningen slechts op de afkomst der onder- 
danen zou letten die mij voorgesteld zullen worden, zonder op hunne 
persoonlijke hoedanigheid acht te slaan; zou ik dan niet behoeven te 
vragen of zij de geschiktheid bezitten, maar naauwkeurig dienen te 
onderzoeken of zij Chinezen of Mandsjoers zijn? 

Ik zou dan alleen de laatsten dienen aan te stellen? Zoudt. gij mij 
dezen raad wel durven geven? Weet men dan niet dat er onder hen 
een groot aantal heerschzuchtigen, trouwloozen, wetverkrachters zijn, 
die slechts aan hunne eigene belangen denken, en altijd gereed staan 
hunnen Soeverein te bedriegen ? 

Ik voer gelijktijdig het gebied over de onderdanen van de beide na- 
tién, die met elkander dienen te zamen te werken, zich onderling als 
vrienden, als broeders te gedragen, clkander met hunne raadgevingen 

bij te staan, en mei eenparig goedvinden en zonder den’ minsten harts- 
togt de zaken te regelen en te beoordeelen. 

Dat men dus niet langer over en weder tot elkander zegge: Ik ben 
Mandsjoer en gij zijt Chinees. Het is eener natie onmogelijk hare 


4) De Keizer Young-Tching of Yoedsjen, volgens de mandsjoersche uitspraak, is 
de schrijver van deze rede. Hij was de zoon yan den Keizer Kang-Hi, wiens roem, 
zoo wat zijne talenten, als wat zijne wijsheid betreft, tot in Europa doorgedrongen 
is. Hij was de vijfde soeverein van de dynastie der Tsings; deze is die der Man- 
dsjoeren of Mandsjoes, die sedert het midden van de tiende eeuw den troon van China 
in bezit hebben. 

Hij was een wijs, waakzaam en edelmoedig vorst; den armen kwam hij te hulp, de 
oproerige heerschzncht der bonzen onderdrukte hij, den landbouw moedigde hij aan, — 
en de wetten deed hij eerbiedigen. Nimmer waren de openbare gebouwen, de groote 
wegen, de kanalen, die al de rivieren van het geheele rijk met elkander in verbinding 
stellen, met zulk cene uitmuntende zorg of zulk eene zuinigheid onderhouden. Als 
beschermer en vriend zijner onderdanen, die hij alle zonder onderscheid als zijne 
zonen beschouwde, liet hij de regerende natie, waarvan hij het hoofd was, niet het 
geringste overwigt nemen boven de onderworpene natic. 

Noot van den Frauschen Vertaler. 
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aangevangen de werken te bestuderen van Descartes, die toen in Hol- 
land in de hoogste achting stond. Zijn geest drong echter verder 
door, verscheidene zijner vragen bleven nog onopgelost, en ofschoo 
hij zich voor een groot gedeelte de methode van Descartes eigen maakte, 
voldeed zijne leer hem toch nog op verre na niet. Het geloof zijne 
vaderen had hij tengevolge zijne ernstige studie ten eenenmale afge- 
schud, en hij schroomde niet openlijk voor zijne gevoelens uit te ko 
men. Dit baarde groote bezorgdheid onder de Israeliten, die in eene 
tijd toen de Christenen zich in allerlei secten verdeelden en van de’ 
eene tot de andere overgingen volstandig aan hun geloof getrouw en 
met elkander verbonden bleven. ij trachtten hem door redeneringen 
van zijne dwaling terug te brengen, zij boden hem een jaargeld aan 
van f 1000, wanneer hij zijne denkbeelden voor zich behield; doch te 
vergeefsch; toen ruidden zij eenige dweepers tegen den wijsgeer op, 
en op zekeren dag de Synagoge verlatende, werd hij verraderlijk aan- 
gevallen en met een mes verwond. } 

Door deze vervolgingen geérgerd scheidde Spinoza zich openlijk van 
de Israclitische godsdienst af, weshalve hij in 1660 plegtig door de 
Synagoge in den ban werd gedaan. AZijne vrienden en bloedverwanten 
sloten terstond hunne deuren voor den verworpeling, slechts weinigen 
onder de werkelijk verlichte Christenen wisten den man te waarderenm 
en durfden op eenen vertrouwelijken voet met hem te verkeeren, zijne 
vijanden trachtten hem op alle mogelijke wijzen verdacht te maken, 
en als cen gevaarlijk mensch voor de openbare rust voor te stellen, 
Mij wendde zich toen tot het bestuur der stad Amsterdam en riep zijne 
bescherming in; doch, hoezeer Holland alreede eene schuilplaats be- 
gon te worden van de vrije gedachte en de vrije denkers, werd hem 
niet alleen geene bescherming verleend, maar hem werd zelfs aangezegd 
de stad en haar grondgebied zoo spoedig mogelijk te verlaten. 4) Baruch 
of gelijk hij zich toen begon te noemen Benedictus Spinoza verliet 
dus Amsterdam, en vestigde wich met der woon te Rhijusburg bij 
Leyden. In 1664 vertrok hij naar Voorburg, en niet lang daarna 
gaf hij gehoor aan het verzoek zijner vrienden, die inmiddels zcer 
talrijk waren geworden, en koos ’s Gravenhage tot zijne vaste ver- 
blijfplaats. Reeds’ spoedig na de uitgave van zijn eerste werk 
begon zijn naam, in weerwil van zijne afgezonderde leefwijze, door ge- 
heel Europa eene roemrijke bekendheid te erlangen, van alle zijden 
stroomden de vrijdenkers zamen om hem te leeren kennen, en niette- 
min was hij slechts bij magte zijnen huisheer te ’s Gravenhage, een 
kunstschilder, een zeer karig kostgeld te betalen. Weinig menschen 
toonden minder genot in het bezit van geld, en de zinnelijke geneugten 
te stellen dan hij. Zijn vaderlijk erfdeel schonk hij zijner verbolgene 
familie; zijnen vriend Simon de Uries, die hem tot zijnen erfeenaam 
wilde benoemen, antwoordde hij eenvoudig: dat hij dit niet aannemen 
kon, aangezien de Uries zijnen broeder niet kon of mogt onterven 
toen deze daarop aandrong, dat hij dan eene jaarwedde van f 500,- : 
~ 4) Bayle geeft als reden van zijn vertrek op, dat hij door de menigvuldige bezoe- 


ken van zijno vrienden, te weinig gelegenheid had zich aan zijne wijsgeerige naspo= 
tlugen cn oyerdenkingen te wijden, tial: 
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yan hem zoude aannemén, weigerde hij op nieuw en was slechts met 
sroote moeite te bewegen f 300,— te ontvangen. Den erfgenamen van 
jijnen leermeester in de staatkunde, den martelaar Johan de Witt, gaf 
hij eene jaarwedde van f 200,— terug, die hem door zijnen vereerden 
yriend verzekerd was. Wanneer men deze voorbeelden van zeldzame 
delangeloosheid leest, dan dient men daarbij vooral niet uit het oog te 
yerliezen dat. de edele man, om in zijn onderhoud te voorzien en zijne 
studién te kunnen voortzetten, genoodzaakt was, zich met werktuigkunde 
m hoofdzakelijk met het vervaardigen van mikroskoopen en teleskoopen 
bezig te houden. Zijne afgetrokkene en werkzame leefwijze was hem 
Z00 zeer tot eene gewoonte geworden, dat hij, zelfs toen hij te ’s Hage 
voonde, herhaalde malen zijne woning in drie maanden tijds niet had 
verlaten. Hij, was zoo matig, dat hij in eene maand tijds niet meer dan 
xene pint wijns dronk, Nimmer vloeckte hij, nimmer sprak hij smadelijk 
of oneerbiedig zelfs, over begrippen, die den geloovigen heilig waren. 
ada,” zeet Matter, 1) terwijl hij geheel den karakterschets van Bayle 
beaamt, # Bayle had er nog bij kunnen voegen, dat er nimmer een 
yeetrouwer vriend, nimmer een belangeloozer mensch geleefd heeft.” 
De Keurvorst van den Palz deed hem door den Heer Fabritius eenen 
rief schrijven, en hem het professoraat in de wijsbegeerte aan de hoo- 
yeschool te Heidelberg aanbieden, doch hij weigerde omdat hij alsdan 
le uitingen zijner gedachten binnen eenen zekeren grens, hoe ruim ook, 
iad te beperken en hij volkomen vrij wilde zijn en blijven. 

(Wordt vervolgd). 


4) Histoire des doctrines morales et politiques des trois derniers sitcles, Vol. Il, p. 373. 





MAANDELIJKSCHE KRONIK. 


De vrije gedachte wint hand over hand meer veld in Holland. Het 
sechrikbeeld dat de geestelijkheid langzamerhand uit een woord had ge- 
youwd, begint in nevel te verdwijnen. Nadat de gewoonte trapsgewijze 
roor velen de scherpe omtrekken vlugtiger had doen worden, kwam de 
nieuwsgiericheid, trad op het gewaande spooksel toe en ontdekte het 
sedrog. ‘Terwijl de geloofspartij in haren ijver om ons verdacht te 
naken de voorzigtigheid dikwijls uit het oog verlicst en door den 
strijd dien zij openlijk tegen ons voert, bij menigen welgezinde de 
whting voor eene aldus verdedigde zaak doet verliezen en bij anderen 
le nieuwsgierigheid of den lust tot onderzoek doet geboren worden, 
rachten wij van onze zijde zoo veel mogelijk door wapenen te strijden 
aven waardig als onze zaak, en voortdurend voedsel te geven aan die 
aieuwsgierigheid, die lust tot onderzoek, die onze sterkste bondgenoot 
‘s. Onder de vele groote mannen met wie wij allengskens in briefwisse- 
ing waren getreden, behoorde in de eerste plaats de Luther der XIX¢ 
xeuw, de beroemde stichter van het Duitsch-Katholicismus, Johannes 
Ronge. Reeds sedert langen tijd had ons oog zich op hem gevestigd , 
us cen man wiens medewerking tot de ontwikkeling van het humanis- 
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tische beginsel in Nederland van eene onschatbare waarde voor ofi® 
zou zijn, wiens tegenwoordigheid in ons midden op eenmaal alle wallen 
der verbeelding zou omverrukken, waardoor de orthodoxie getracht 
had de nieuwsgierigheid te kunnen magteloos maken of het vrije on 
derzoek te kunnen afschrikken. Gelukkiglijk evenaarde °s mans ijver 
voor de zaak in het algemeen, ons plaatselijk belang, en reeds in dem 
loop van het vorige jaar kwam hij onze vurige wenschen te gemoet, 
door ons de toezegging te geven van een bezoek in den loop van 
dezen zomer. Jin aan deze belofte is thans voldaan: Johannes Ronge 
is in ons midden, de held der eeuw heeft zich aan ons hoofd ge- 
steld, — doch loopen wij de gebeurtenissen niet vooruit. 

Den 22sten Junij 1.J. van Londen vertrokken, ontmoette hij den volgen- 
den dag te Rotterdam zijne gade en twee kinderen, die van Hamburg) 
kwamen, en begaf zich met deze den 24sten naar Scheveningen. Den 29sten 
dezer werd aldaar het van wederzijds gelijktijdig geuite voorstel aange- 
nomen en bepaald dat de Heer Joh. Ronge op Zondag den 114 Julij 
in de Vereeniging de » Dageraad” eene spreekbeurt zou vervullen. Wij 
plaatsten terstond eene voorloopige uitnoodiging en weldra waren een 
zestigtal handteekeningen op de bij schrijver dezes nedergelegde lijst ter 
bijwoning dezer vergadering, gesteld. Alles liet zich aanzien dat ons, 
gewone lokaal te klein zou worden en wij zagen naar eene grootere 
zaal rond. Inmiddels werd door den Heer Ronge, die ons den 8sten].}. 
alhier een bezoek bragt, in het belang der zaak, ten einde ook hen te- 
vreden te doen zijn, die nog kinderlijkk genoeg waren om voor de ver- 
eeniging den ouden angst te koesteren, voor het «duiveltje in het’ 
doosje,” besloten, de door hem te houden voordragten van hem alleen 
te doen uitgaan, weshalve hij alle te maken kosten voor zijne rekening 
nam, en de verdere aankondigingen zelf onderteekende. lLaatstleden 
Zondag had de eerste voordragt plaats in het lokaal Diligentia, in de 
Kalverstraat, Ofschoon het bekend gesteld was, dat de Spreker eerst 
ten elf ure zou optreden, was het nog geen tien geslagen of de toe- 
hoorders vingen aan zich voor het gebouw te verzamelen. Ten half elf 
ure werden de deuren voor het publiek geopend en toen, op den bepaal- 
den tijd, de Heer Ronge optrad en bij gebrek aan meerdere ruimte de 
verdere toegang moest geweigerd worden, overzag hij, als spreker een 
gehoor van 350 personen, blijkens de kaarten door ons aan de binnen- 
tredenden afgegeven. 

De tribune was met een tapijt gedekt. Op de tafel voor den redenaar 
waren zes vazen met bloeijende heesters, in twee rijen gesteld, en op 
eene tafel achter hem prijkten eenige andere grootere bloemgewassen , 
hetgeen in de werkelijk smaaakvolle en vrij goed verlichte zaal een be- 
koorlijk effect maakte. De heer Ronge zelf met zijne mannelijke, hoe- 
zeer wel wat kleine gestalte, zijn lang hoofdhaar en zwaren baard, wier 
zwarte kleur zeldzaam afsteekt bij zijne lichtblaauwe oogen, en zijn 
fier edel gelaat, verhoogden den indruk van die frischheid en kracht 
die de nieuwe hervorming zoo ruimschoots kenmerkt, zoo in haar 
doel, als hare werking, en die ook hier de sombere ternedergedrukt- 
heid der overige eerdiensten door eene blijde, fiere stemming ver- 
ving. Achter den heer Ronge hadden twee zijner vrienden plaats ge- 
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aomen. — Nadat de redenaar eene toewijding, of, wanneer men het 
soo gelieft te noemen een vrijzinnig gebed uitgesproken had, en tot 
vet yoordragen zijner rede was overgegaan, ontstond er eenige bewe- 
ring, onder de overigens stille en vreedzame toehoorders; een niet 
ynaanzienlijk getal nieuwsgierigen die in het aanschouwen van den be- 
‘oemden man hunnen wensch voldaan zagen, of die de Duitsche 
aal misschien niet genoeg magtig waren zijne voordragt te volgen, 
rerwijderden zich met een eenigzins onbehoorlijk gedruisch. Dit inci- 
lent hernieuwde zich een weinig later, doch de spreker wachtte een 
yogenblik totdat de rust hersteld was en had het genoegen in: het 
‘erder rustig voordragen zijner rede de overtuigende bewijzen te zien 
lat hij in een land sprak, dat ten allen tijde de bakermat der vrijheid is 
feweest, en dat de vrijheid van spreken nog immer weet te eerbiedigen. 
Ye inhoud van deze eerste voordragt, die des nachts vertaald, onder het 
litspreken afgedrukt en gebrocheerd, en tegen twaalf uur toen de verga- 
ering uiteenging in het Nederduitsch overgezet in het lokaal zelf reeds 
e verkrijgen was, !) komt hoofdzakelijk op het volgende neder: 

Spreker begroet zijne hoorders als geest- en stamverwanten, bereid het 
oetspoor der voorvaders te drukken. Hij schetst in korte trekken zijn 
yerken en het onthaal, dat het te beurt gevallen was. Hij gaat naof eene 
‘ervorming, zoowel in het algemeen als bij ons in het bijzonder nood- 
akelijk was. Hij beschouwt alle bestaande godsdiensten in hunne ge- 
chiedkundige opvolging en hunnen wederkeerigen invloed als doelmatig ; 
‘och het geloof aan bovennatuurlijke openbaringen, aan de uitsluiting, 
‘aaruit voortgesproten, als betreurenswaardig. Hij spreekt vlugtig over 
‘e ontwikkeling van het Godsdenkbeeld. Hij schildert het Christendom, 
aamelijk in zijnen volkomen, of Paulinischen vorm, in zijne drie ka- 
akters, n.l. Joodsch, Grieksch en Romeinsch. Hij vergelijkt het Mo- 
aische scheppingsverhaal met de ontdekkingen der sterrekundigen. Hij 
erwijst op Giordano Bruno, als de eerste martelaar voor een verhevener 
‘odsbegrip, en geeft in een paar woorden eene voorstelling van den God 
er vrij-denkenden. Hij eindigt met eene aansporing, voor onze kinderen 
2 doen, wat onze voorgangers voor ons gedaan hebben. 

Ten slotte worden als aanhangsel tot het gesprokene dcor den Heer 
tonge de grondbeginselen voorgelezen en verder toegelicht van de Hu- 
aanistische Vereeniging, door hem in 1852 te Londen gesticht en nog 
teeds voorgezeten. 

Zietdaar den hoofdinhoud van deze eerste rede, die Zondag den 18de" 
.k. door eene tweede: de inrigting der vrije gemeenten” en misschien 
og door eene derde over het » Froebelsche Opvoedingsstelsel” zal ge- 
olgd worden. Behalve deze voordragten, door den Heer Joh. Ronge, 
s het niet onwaarschijnlijk, dat er ook nog eene conferentie voor dames 
‘al gehouden worden door zijne gade, Mevrouw Bertha Ronge en even- 
vens over het » opvoedingsstelsel”. Deze beminnenswaardige vrouw staat 
e Londen niet alleen aan het hoofd van eene » Kinder-garten”, maar 








4) Eerste voordragt gehouden in het lokaal Diligentia te Amsterdam, den 11den Julij 
858, door Johannes Ronge. Gedrukt voor rekening van den Schrijver. Prijs 10 
Jents, WVerkrijgbaar te Amsterdam bij R, C. Meijer, Vijgendam en I’, Giinst, N. Z. 
ichterburgwal, G 69, 
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zelfs van eene opleidings-inrigting voor jonge dames, die het stelsel «| 


langstelling en den hartelijken, broederlijken geest die bij deze gel 
genheid zoo duidelijk onder de leden der Vereeniging doorstraalde. 

Wanneer de uitkomst na het houden der twee of drie redevoering 
aan de verwachting van den heer Ronge en de onze beantwoordt, dan — 
doch loopen wij de gebeurtenissen niet vooruit »zoo menig, dien ¢ 
hoop bedroog.” Daarover dus waarschijnlijk nader in het aanstaan 
nummer van dit maandwerk. 

De rede van den heer Ronge is het gesprek van den dag, en d’ 
is hoofdzakelijk nog verhoogd doordien eene ontelbare menigte bezoeke} 
wegens plaatsgebrek heeft moeten afgewezen worden en eenen geruime: 
' tijd lang zich voor het lokaal bleef verzamelen, waardoor de opmerk 
zaamheid der voorbijgangers in hooge mate werd gaande gemaakt. W 
zullen inmiddels trachten voor de voordragt van Zondag a, s. een 
grootere zaal te bekomen, daar het wel te verwachten is dat de of 
komst alsdan niet minder talrijk zal zijn. 4) R. Cs MEIJER. 


4) Behalve bovenvermelde redeyoering is Zondag 1.1. ook nog in het licht vei 
schenen: » Rede iiber das Neue Marien-Dogma des Papstes Pius I[Xten, gehalten i 
London vor der freien religidsen Gemeinde daselbst, den 28sten Januar 1855, yon xt 
HANNES RONGE. Preis f 0.25 im selbstverlage des Authors, Amsterdam R. C, Meijer 
d°, F, Gist. 


nnn 


DE BRIEVEN BUS. 


De heer G. W. van der Voo te Rotterdam verzoekt mij wit ZK 
naam allen leden der Vereeniging ~de Dageraad” gratis aan te bit 
den één exemplaar van het onder ZEd. redactie verschijnend tijdschri 
vde Lichtstraal,” afl: 2/8. H. H. die van dit aanbod wenschen 1 
profiteren, gelieven franko bij mij het hun Ed. toegedachte exemplas 
aan te vragen en in ontvangst te doen nemen. 


De heer van der Voo is boos over mijn stuk 7 Rotterdam ontwaak, 
ZEd. heeft in den grond ook rede daarvoor, ik erken het gul, en i 
verzoek dus mijnen lezers vriendelijk voortaan dezen titel te lezen 
alsof er stonde » Rotterdam ontwaak! — behalve de heer G, W. va 
der Voo.” Wederkeerig moet ik ZEd. echter verzoeken eens opletten 
den naam te lezen onder het stuk gesteld, dan zal ZKd. zien dat de: 
niet is Rudolphe Charles (Rudolf Charles is waarschijnlijk hiermec 
bedocld) maar wel R. C. Meijer. 


Tk vernam dezer dagen tot mijne verwondering yan verschillenc 
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Kanten dat er een naamlooze open brief aan mij gerigt in het licht 
_verschenen was, en sedert cenigen tijd vrij algemeen circuleerde. Ik 
was begeerig dien toch ook eens te lezen en thans nu mijn wensch 
vvervuld is, acht ik het voor de zaak der vrije, onbevooroordeelde ge- 
dachte wel de moeite waard, zoodra mijne bezigheden mij zulks slechts 
eenigzins veroorloven, een werkje te schrijven en uit te geven, dat zoo 
duidelijk mij dit mogelijk is mijne denkbeelden tegenover die mijner 
'400 eenzijdige beoordeelaars plaatst. Ik zal zoo vrij zijn, volgens mijne 
‘vaste gewoonte, het eerste den persoon aan wien mijn werk zal gerigt 
‘zijn, hoewel onbekend, beleefdheidshalve een exemplaar aan te bieden. 


BR, C. MEIJER. 





DE BOEKERMW. 


Inhoudsopgave van Vrijzinnige Tijdschriften. 


‘DAS JAHRHUNDERT. 3 Juli. Die Philosophie der Gerechtigkeit III. — Zeit- 

_ Glossen. — Dr. Fr. W. Heidenreich. — E. Meyen, Erinnerungen an Byron 
und Shelley. 

‘Die natur. 9 Juli, K. Muller, Zur geschichte der Paraffinfrage. 11, — F. 
W. Griiner, Uber den Hinfluss heissfliissiger gesteinsmassen auf die Erdo- 
berflache. I. — Moritz Hess, Geschichte und physische Beschaffenheit un- 

_ seres Planetensystems. II. 

‘DER DIssIDENT. 25 Juni. Ph. Krebs, Fiir eine freichristliche Liturgie. — Ph. 
Krebs, Friedrich der Grosse in seinem Verhiltnisse zur Religion, — Dr, 
Brugger, Leibnitz, ete. ete. 

THE REASONER. 30 June. G. J. Holyoake, The five nights’ debate in York 
with Ths, Cooper. — The black bag Controversy. — Newspaper and other 
notices of the debate. — etc. ete. 

LA REVUE TRIMESTRIELLE. Juillet. EH. Greyson, Villageois et Citadins. — 
Th. de Vance, Souvenirs d’Amérique. — Ch. le Hardy de Beaulieu, Du 
Salaire. — De Potter, Un Auguste attentat. — J. B. Langlois, Le Mou- 
vement flamand au point de vue politique. — Ad. le Hardy de Beaulieu, 
Du meilleur Systeme de défense nationale. — Ad. Matthieu, Vere rubente. — 
L. A. Warnkoenig, Documents nouveaux sur le régne de Philippe IL en 
Belgique. — EH. van Bemmel, De l’Origine des langues romanes. — D. So- 
tiau, Badauderie. — J. Delboeuf, Aux habitants de **, — C. Michaéls, 
fils, La Confession de la Souris. — Ch. Potvin, Revue philosophique. — 
J. B. E. Husson, Revue Scientifique. — E. van Bemmel, Chronique des 
Conférences. — Id. — Un effronté plagiaire. — Revue Littéraire. 

“DE DAGERAAD. 1 Julij. Godsdienst, geene Speculatieve Wijsbegeerte. — Het 
Nieuwe Testament en de Talmud. — Is een zondvloed, zoo als deze door 
den Bijbel geleerd wordt, ooit mogelijk geweest? — Hoofdpersonen op het, 
wereldtooneel, in betrekking tot den Bijbel beschouwd.— De onnadenkende 
menigte. — Teekenen des Tijds. — Ingezondene stukken. — Boekaankondiging, 

DE TIJDGENOOT OP HET GEBIED DER REDE, 15 Julij. Mevr. J. P. d’Héri- 
court, De Vrouw volgens het Christendom. 


~~ 
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MENGELINGEN. 





28. DE MAAGD MARIA EN DE HEILIGE BERNARDUS. De Heilige Bernardus 
had eene groote vereering voor de Maagd Maria en zeide nimmer zijn Salve 
Regina op, of hij maakte drie kniebuigingen bij de woorden: 0 Clemens, 0 
Pia, 0 dulcis Virgo Maria. 

Op zekeren dag dat hij als oudergewoonte zijne getijden opzeide en tot het 
o Clemens genaderd, zijne eerste kniebuiging maakte, zag hij het beeld der 
Heilige Maagd, waarvoor hij zich nederboog, eene diepe neiging voor hem 
maken, en hoorde hij het tot hem zeggen: Salve Bernarde. De Heilige ver- 
volgde en zeide 0 Pia en boog zich weder; waarop ook de Maagd haren groet 
herhaalde en nogmaals sprak: Salve Bernarde. Daarop zeide de man Gods 
0 dulcis Virgo Maria, boog zich voor de derde maal en de Maagd die voor 
haren dienaar niet in beleefdheid wilde onderdoen, neeg andermaal en sprak:’ 
Salve Bernarde. Medul. Vit. S. Bern. item cuRYSOST HENRIQ. 

in fasciculo 8S. S, Ord. 8. Bern. 


29. WONDEREN VAN CHRISTUS VOLGENS DE ARABIEREN. Al Beidawi, een 
Arabisch Sehrijver, zegt dat Christus eene roode tafel van tusschen twee wol- 
ken naar omlaag deed komen, waarop allerlei geregten stonden en onder an- 
deren ook een schoongemaakte en toebereide visch, druipende van olie, met 
zout aan den kop, azijn aan den staart en kruiden geheel rondom gesteld. 
Deze visch deed hij in de tegenwoordigheid zijner volgelingen weder in het 
leven komen met de schubben er op, waarna hij hem in den gekookten toe_ 
stand terug bragt, er 1300 menschen van deed eten tot zij verzadigd waren, 
terwijl de visch nog altijd in zijn geheel bleef, even als te voren. De tafel 
steeg daarop weder naar den hemel, maar kwam veertig dagen achtereen ge- 
regeld tegen den tijd van het middagmaal naar omlaag; zij die aanzaten waren 
allen arm of gebrekkig en werde allen genezen. De tafel kwam het eerste 
naar beneden op eenen Zondag, hetgeen de reden is waarom deze dag voor 
heilig gehouden wordt. Henige menschen werden in varkens veranderd, om- 
dat zij dit wonder niet wilden gelooven. 


30. VROME KRAAIJEN. De legende zegt dat St. Vincent aan de Kaap 
vermoord en zijn ligchaam in eene boot naar Lissabon overgevoerd werd. Het 
werd vergezeld door verscheidene vrome kraaijen, die, na de begravenispleg- 
tigheid bijgewoond te hebben, vertrokken en den moordenaars de oogen uit- 


pikten. 


31. PROTESTANTSCHE BISSCHOPPEN. De eerste protestantsche bisschop was 
Anna Boleyn, die van Hendrik VIII de voordeelen aan den zetel van Dur- 
ham yverbonden, gedurende een jaar lane ten geschenke ontving, mits zij de 
geboden hield. 


32. DRIEEENHEID. De uitdrukking drieénheid werd het eerste gebezigd 
door Tophilus van Antiochie, in het jaar 150. 


Uitgave en redactie van R. ©. MEIJER, Vijgendam, J 628, te Amsterdam. 
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) DE MENSCHHEID LEEFT! 


(Openingswoorden, 16 Maart 1857.) 


Zonderlinge denkbeelden, vreemde voorstellingen doorkruisen vaak 
mijn brein, wanneer ik mij de eenheid voor den geest haal, die men 
menschheid noemt. Nu eens komt het mij voor als aanschouwde ik eenen 
kolossalen zijdeworm, die langzamerhand zich aan mijn oog onttrekt on- 
der de veelvuldige draden, waaruit hij zijnen eigen kerker spint. Dan 
weder stel ik mij voor eenen enormen, vormeloozen klomp, waarop eene 
soort menschelijk aangezigt is geschilderd, bij wijze van eene mummie 
in bontkleurige reepen en banden gewikkeld. Daar heerscht de dood, 
zoudt ge zeggen, daar is de stilte des grafs, de vernietiging van Gen 
vorm, de menschheid vermoord, verstikt onder het digte bekleedsel 
van draden en banden, waarmede de fantastische grepen der dichters of 
de berekende zetten der tyrannen, naar ligchaam zoowel als naar ziel, 
gedurende een tijdsverloop van duizende jaren haar bekleed hebben. » Daar 
hebt gij de menschheid,”’ roept de kwakzalver u toe, terwijl bij u dien 
pop, terwijl hij u dat mummie-omkleedsel voor oogen stelt. » Aanschouwt 
haar en bewondert in haar ons vernuft, ziet hoever zij het gebragt heeft 
in zelfonderdrukking, zichzelve heeft zij op ons bevel eenen kerker ge- 
bouwd: zij heeft zich vrijwillig in onze handen geleverd, zij vindt zich 
schoon in dat digte omkleedsel verborgen, zij voelt zich gelukkig in 
hare lijdelijke rust, zij is er trots op ten schouwspel rondgevoerd te 
worden.” w«Wat,” zegt gij, terwijl uw oog zich vol verbazing, van den 
marktschreeuwer naar het door hem ten toon gestelde voorwerp wendt, 
zou dat de menschheid zijn, die menschheid zoo fier, zoo edel, zoo 
schoon, en zoo krachtvol in hare jeugd, die menschheid die tot zulk 
eene ruime werkkring, tot zulk eene diepe kennis, tot zulk eene hooge 
volmaaktheid geroepen scheen, zou het waar zijn dat zij tevreden ware 
in dien gebonden staat, haren arm verlamd, haar oog verduisterd , hare 
ontwikkeling gestremd, neen dat is geene waarheid, neen dat kan geene 
waarheid zijn. Gij zijt het kwakzalver, gij hebt haar geweld aangedaan, 
met schoonschijnende beloften haar om den tuin geleid, met bedriege- 
lijke voorstellingen haar medegesleept; toen zi), zich harer kracht bewust 
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u aanstelde haar te leiden, hebt ¢ij haar opgeofferd aan uw eigenh: 
lang, de draad dien gij haar als rigtsnoer in de hand gaaft, hebt | 
haar om het ligchaam geslingerd, en eenmaal in dien draad verwar: 
hebt gij voortdurend gearbeid haar digter en digter te omkleeden, hae 
meer en meer aan het oog der wereld te onttrekken, om haar magte 
loos ‘en harer vernedering onbewust, als een proefstuk van uwe kunt 
om te voeren. Terug zeg ik u, de tijd der ontwaking is aangebroken, de 
dag der regtvaardiging is daar, uw rijkis geéindigd, het rijk der mensch~ 
heid begint; dat zij afvallen die boeijen, die haar beknellen, die denk 
beelden, waarin gij haar verward hebt, die spinnenweefsels, waarin zi 
ijzeren boeijen meent te zien, verscheurd zij de sluijer, die hare ooge’ 
bedekt, verbroken de band, die hare tong bedwingt. Aan mij d*_ 
taak.” — Hen glimlach vol medelijden en verachting speelt om des he 
driegers mond, een straal van haat en woede ontschiet zijn fonkelen: 
oog. Laat af, onzinde,” voert hij u met tergenden spot te gemoet 
vwilt gij haar dooden, haar, die gij hoopt te redden, doch die zich % 
voor ecuwig in mijne magt bevindt. De eerste lichtstraal immers zo” ~ 
haar verblinden, de eerste warmtegloed haar verschroeijen, de eerst 
luchtstroom haar dooden.” Gij treedt ontzet terug. Zou het geen 
waarheid kunnen zijn wat hij zegt? Zijn overwinnende blik heeft hem | 
verraden, het is sluwheid, die om zijne lippen speelt. Uw besluit is | 
enwrikbaar genomen, gij zult den snoever beschamen. Moedig treedt § 
gij hem in den weg; hij smaadt, doch wijkt. } 
Gij buigt u neder voor de pop, gij omklemt den klomp; — ja uwe | 
hand, uw oor hebben zich overtuigd; er is leven, veel leven, luide, 4 
hoorbaar klopt het hart, de hand trilt van de slagen, die het omkleed- ~ 
4 
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sel doordringen. Gij rukt, gij plukt, gij trekt aan de draden, aan de 
reepen, links en regts scheurt gij gaten, doch talloos zijn de mazen ¢ 
van het web, want duizende jaren arbeid hebt gij te vernietigen. Daar — 
ontdekt uw oog eenen knoop, kuustig geleed, en die door zijne bonte — 
schakering aantoont, dat hij aan vele draden tot verband dient. Dien 
wrong weet gij te ontknoopen en eene geheele laag laat zich los, eene 
schaal valt af, eeuwen arbeid is vernietigd. Reeds doet de ademhaling 
zich hooren, en luider en luider weérgalmt de pols van het hart, Hen 
tweede, een derde knoop, dunner en dunner wordt het omkleedsel, de 
natuurlijkke warmte doet zich gevoelen, ademhaling en hartslag zijn 
krachtig en geregeld. Daar springt de laatste band, en met die breuk 
herrijst de bevrijde menschheid, even jeugdig, even krachtig, even ge- 
zond en even schoon. Haar oog schijnt de lichtstraal te tarten, hare 
borst ontspant zich om den warmtegloed aan hare gevulde bloedvaten 
mede te deelen, hare longen zwelgen met lange teugen den luchtstroom 
in. — En de kwakzalver, die haar uitgeput en magteloos waande?... 
verdwenen, verloren onder den berg van vertelsels, denkbeelden en 
stellingen, der menschheid afgerukt, als een harer onwaardig kleed. — 
Over die ruinen van zijn kunstwerk zweeft een schoone rappe vlin- 
der, schitterend van kleurenpracht en gouddons, — die vlinder trad te 
voorschijn uit de gewaande doode pop, die den zijdeworm tot kerker 
diende. 

Ja, laat vrij de orthodoxie ons tegenwerpen dat wij verkeerd hande- 
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len, der menschheid hare vooroordeelen, hare van der jeugd af zorg- 
vuldig aangekweekte wanbegrippen te ontrukken, laat haar vrij ons be- 
schuldigen, dat wij misdaad kweeken door de banden te slaken, die zij 
om de menschheid geslagen heeft, de toekomst zal het toonen of de 
menschheid behoefte heeft aan die banden, omdat zij het tezenwoordige 
geslacht er aan gewend heeft, of dat de menschheid met het bewustzijn 
van hare kracht, van hare waarde, beter, zedelijker, grooter kan en moet 
zijn, de toekomst zal beslissen tusschen den kwakzalver die het mum- 
miénbekleedsel der menschheid tot een lijkkleed weefde, of de vrijeden- 
ker, die niet rustte voor hij het haar afgesckeurd had. Zij vergeet, de 
orthodoxie dat het geene menschheid is, waardoor zij leeft, dat het 
geene menschheid is, die zij verdoofd heeft door hare leer van blind 
geloof, van geestesmoord, van zelfvernietiging, zij vergeet, dat het een 
verbasterd ras is wat zij u als haar produkt toont; zij vergeet, dat de 
menschheid in zich de kern omvoert van al wat groot, wat edel, wat 
verheven is, en dat er slechts eene waardige leiding toe behoort, een 
welbegrepen stelsel van opvoeding, die hoedanigheden te ontwikkelen; 
zij vergeet, dat het aan haar alleen te wijten is, dat het tezenwoordige 
geslacht nog niet algemeen rijp is de veredelende, de verheffende leer 
te omhelzen, die wij aan hun leenheerlijk stelsel in de plaats doen 
treden, maar wat zij vooral vergeet, is, dat de waarheid lang verbor- 
gen, lang verdrukt kan zijn, maar eindelijk toch zegevieren moet 
en zal, , 


a R. C. MEIJER, 











Ufficiéel Gedeelte van de Vereeniging »de Bageraad’. 


De eerstvolgende Vergaderingen van de Vereeniging de Dageraad” 
zullen gehouden worden op de gewone tijd en plaats, den 22sten Augus~ 
tus en 54en September a. s. Op eerstgenoemden dag zal er een aan- 
vang worden gemaakt met eene recks hoogstbelangrijke natuurkundige 
voordragten. Het eerst te behandelen onderwerp zal wezen: de vorming 
van de aardkorst. 

Het groote gewigt dat dergelijke lezingen voor de verstandelijke ont- 
wikkeling in het algemeen bezitten, doet ons hopen, de Vergaderingen 
door de leden druk bezocht te zien, en met eene menigte bezoekers 


vereerd te worden. 
HUET BESTUUR. 
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WETTEN EN GRONDBEGINSELEN. 


V. 


TE AMSTERDAM, 
OPGESTELD EN AANGEBODEN DOOR 
JOH ANNES ROW. G EE, 


Op 1 Augustus 1858. 


I. ALGEMEENE GRONDBEGINSELEN. 


1°, pory. Het doel onzer gemeente is, naar onze verkregen gods- 
dienstige overtuiging te leven, te zamen dezelve te verhoogen en ons 
zedelijk karakter te volmaken. 

29, iInnouD. Onze godsdienstige overtuiging wordt steeds bepaald door 
ons bewustzijn van het goddelijke en menschelijke wezen en de daaruit 
voortspruitende verhouding van den mensch tot God en van de bestem- 
ming van den mensch. ‘ 

3°, naam. De inhoud van onze godsdienst moet ieder voor zich en 
met de gemeenschap, vrij van uitwendige autoriteit en dwang, ontwik- 
kelen, en daar ieder lid in vrije harmonie met de gemeente werkzaam 
is en wij de overtuiging van anderen achten, zoo nemen wij den naam 
aan van VRIJE GODSDIENSTIGE GEMEENTE. 

49, GODSBEWUSTZIJN. Wij hebben de overtuiging van het bestaan 
van een eenigen God of hoogst Wezen, dat de oorsprong is van al het 
bestaande in het heelal, de hoogste wijsheid en de hoogste liefde. Daar 
het goddelijke Wezen oneindig is, kunnen wij geen juist begrip daar- 
van hebben; ieder begrijpt God in zoo verre het hem mogelijk is en 
streeft naar de hoogere kennis van God. 

59, DE MENSCHHEID. Wij zijn overtuigd, dat de mensch zijn oor- 
sprong heeft van het goddelijke Wezen en dat derhalve ieder mensch 
de bekwaamheid bezit tot volmaking en onsterfelijkheid. 

69, wET HEELAL. Wij erkennen het heelal als organieke eenheid en 
de voortdurend zich ontwikkelende schepping Gods en wij zien daarin 
eene goddelijke orde van oneindige wijsheid, schoonheid en harmonie 
van geest en stof. 

De aarde houden wij voor eene organieke schakel in de keten der tal- 
looze wereldligchamen, die door den menschelijken geest in bewuste 
eenheid met het heelal staat, en ook eerst door den mensch en zijne 
beschaving, door aanvulling van hetgeen daaraan ontbreekt, tot hoogere 
volmaking gebragt wordt. Daarom beschouwen wij de leer, dat het heelal 
en God, de geest en de stof tegenover elkander staan en de aarde een 
tranendal is, als niet overeenkomende met onze godsdienstige overtuiging. 
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7°. DE zEDELEER. Het zedelijk goede en kwade bestaat niet op zich 
zelf, maar wordt geboren door den bewusten vrijen wil en door de vrije 
handeling van den mensch. Wanneer een mensch in bewuste overeen- 
stemming met de goddelijke wet, die in hem is en door zijn verstand 
en de voortgaande humaniteit openbaar wordt, en in overeenstemming 
met de wetten der natuur handelt, dan handelt hij zedelijk goed. Treedt 
hij echter met bewustzijn in tegenspraak met die wetten of met de god- 
delijke orde in het heelal, dan handelt hij zedelijk slecht. Hij leeft in 
egoismus en leugen, dat is, in zonde. Vergeving van zonde kan eerst 
daardoor plaats hebben, dat de mensch, met vrijen wil, weder volgens 
de goddelijke wetten handelt, maar nimmer ten gevolge van de woorden 
eens priesters of door het prevelen van gebeden. 

8°, HET WEZEN DER ZEDELWKHEID. Het wezen van alle zedelijkheid 
en van al het goede is de liefde; zij is door God in de menschelijke 
ziel geplant, moet door ons gevormd en door de rede geleid worden. 
Met den vooruitgang der beschaving van den enkelen mensch en der 
humaniteit, moet ook de liefde toenemen en zich in uitwendige daden 
vertoonen. Zoo heeft de vrije godsdienstige gemeente een grooter werk 
der liefde tot den naaste uit te voeren, dan de katholieke en protes- 
tantsche kerken. Indien wij verstandige liefde koesteren, dan mogen wij 
geen met opzet gedaan onregt dulden, maar moeten wij daaraan weer- 
stand bieden, om niet de oorzaak van het grootste onregt te worden. 

De liefde jegens onze vijanden is, naar onze godsdienstige overtui- 
ging, in de liefde tot den naaste vervat, want daar wij tot basis van 
onze liefde tot den naaste stellen de achting voor vrije waardigheid en 
regten, zoo achten wij die ook in onze vijanden. 

9°, HET HUWELIJK. Het wezen van het huwelijk spruit voort uit we- 
derkeerige liefde van man en vrouw, welke door beiden tot geestige 
eenheid en harmonie van het karakter voortdurend moet vernieuwd wor- 
den. Dédr, waar liefde in het huwelijk woont, volgt getrouwheid van 
zelve; de liefde heiligt den mensch. 

10°, ramitiz, Naar onze overtuiging moeten de ouders hunne kin- 
deren als kinderen van God en den mensch beschouwen, bestemd voor 
een gelukkig leven op aarde en voor de onsterfelijkheid. _Daarom hou- 
den wij het voor onzen pligt, niet slechts voor het uiterlijke welzijn 
der kinderen te zorgen, maar hen ook tot zedelijk vrije menschen te 
vormen. Wij noemen dit: GEESTELIJK OUDERSCHAP. 

11°. opvorpine. Volgens het denkbeeld, dat wij van de menschheid 
hebben, erkennen wij, dat ieder kind het regt heeft, eene met zijne 
individualiteit overeenkomende opvoeding te ontvangen en dat het vooral 
de pligt der ouders en der gemeente is, hem eene zoodanige te ver- 
schaffen. Het grondbeginsel der opvoeding is: vrije en harmonische 
ontwikkeling van den geheelen aanleg van het kind, vorming van het 
karakter door verstandige liefde en voorbeeld, en gelijkmatige verple- 
ging van het ligchaam en van den geest. ‘Tot eene zoodanige opvoe- 
ding is de wederkeerige werking en de eenheid van familie en school 
noodzakelijk. 

12°, werKkzAAmuHeEIp. Volgens onze godsdienstige overtuiging is ar- 
beid, zoo wel geestelijke als ligchamelijke, cene goddelijke wet, verbin. 
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dend voor iederen mensch, daar zij in zijne natuur ingeschapen is. Alle 
arbeid, wanneer hij in zedelijke betrekking tot ons eigen wezen en de 
bestemming der menschheid is volbragt, is voor heilig te houden; hij 
is eene wezentlijke godsdienst, een werken met God en in God. De 
arbeid bestaat in onderwijs, huishouding, akkerbouw, handel, industrie, 
kunsten, wetenschappen, of andere beroepen en bedrijven. Door be- 
schaving en arbeid verheft zich de mensch eerst tot een zedelijk lid van 
de maatschappij; door den arbeid komt de menschheid tot eene zede- 
like en broederlijke gemeenschap; door den arbeid worden wij vrije 
mede-arbeiders in Gods wereld-orde. 

Daarom houden wij het er voor, dat een mensch, die zich zelven 
niet beschaaft en niet arbeidt, een onnuttig en voor de maatschappij 
nadeelig lid is, en dat hij onregt pleegt jegens zich zelven en God. 

13°, DE EIGENDOM. Wij beschouwen den eigendom als de vrucht van 
den arbeid en houden den zedelijk verkregen eigendom voor onschend- 
baar; wij beschouwen het als pligt van iedereen, op eene eerlijke wijze 
zich eenig eigendom te verschaffen. Het nalaten daarvan houden wij 
voor een onregt, daar eigendom voor de beschaving en de zelfstandig- 
heid van de individuen en van de volkeren noodzakelijk is. Het be- 
ginsel der ceconomie moet door de individuen en de volkeren in ver- 
band gehouden worden met de pligten voor de beschaving en de be- 
ginselen der vooruitgaande humaniteit. 

14°, NATIONALITEIT EN HUMANITEIT. Wij zijn overtuigd, dat iedere 
natie een met haar aanlee en den aard van haar land overeenkomenden 
pligt te vervullen heeft voor den vooruitgang der beschaving en voor 
de vrijheid van de menschheid en er naar streven moet, een waardig 
lid in de volkerenfamilie te zijn. Eene natie mag derhalve noch hare 
yrijheid laten onderdrukken, noch de hand bieden tot onderdrukking 
van andere natién of dit onverschillig toelaten. Volgens dit denkbeeld 
gelooven wij, als burgers van eene natie onze vaderlandsliefde in prak- 
tijk te moeten brengen. 

15°, voorviteanc. Wij zien in de natuur en de geschiedenis des 
menschdoms en ook in de godsdienstige beschaving eene voordurende 
outwikkeling en erkennen dit als cene goddelijke wet, waaraan wij moe- 
ten gehoorzamen. Daarom zijn wij van oordeel, dat onze wetten, al 
naar de vooruitgaande beschaving der gemeente, moeten gewijzigd , aan- 
gevuld en verbeterd worden. 


Il. DE EEREDIENST. 


1¢, Tot bevordering van ons godsdienstig leven en tot onze gods- 
dienstige stichting, behouden wij feesten en symbolen, welke echterslechts 
middelen en niet de godsdienst zelve zijn, want ons geheel leven moet 
godsdienstig wezen, 

2°. De gemeente houdt, zoo mogelijk, op Zondag hare bijeenkom- 
sten, die geleid worden door een leeraar of door een ander persoon, 
welke door de gemeente benoemd worden. 

3° Deze stichtelijke godsdienstviering bestaat in eene redevoering 
en in de liturgie. 
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4°. De redevoeringen moeten zijn in den geest en volgens de grond- 
stellingen der gemeente; zij zullen wetenschappelijke waarheid en liefde- 
volle en wijze inachtneming van den staat van beschaving der toehoor- 
ders verbinden met achting voor de overtuiging van anderen. De kritiek 
van andere kerkstelsels zal slechts deze, en geene personen tot onder- 
werp mogen hebben. 

5°. De leeraar moet zich in zijne redevoeringen houden aan de be- 
ginselen der gemeente, doch is vrij in de keuze zijner onderwerpen, en 
in de wetenschappelijke behandeling daarvan, en mag in geenen deele 
door de gemeente in deze vrijheid gekrenkt worden. Hene ruggespraak 
over de te kiezen onderwerpen met de vertegenwoordigers der gemeente 
is echter zeer aan te bevelen, om daardoor de medewerking van alle le- 
den te bevorderen en met de behoeften der gemeente bekend te 
worden. 

5°. (Liturgie.) De liturgie bestaat in gebed, gezang en muziek, en 
heeft voornamelijk ten doel, de veredeling en beschaving der gemeente 
te bevorderen en het hart voor het verhevene, schoone en goede te 
stemmen. Daarom wordt in onze godsdienstige bijeenkomsten de schoone 
kunst in behoorlijk verband gebragt. Iedere overdrijving moet verme - 
den en eene zekere eenvoudigheid in acht genomen worden. 

7°. (Opneming en doop der kinderen). De jonggeborene en jonge 
kinderen worden, door eene plegtige handeling gedurende de godsdienst- 
oefening, door de geheele gemeente opgenomen, en wordt door deze 
plegtigheid beloofd, om, in overeenstemming met de ouders, voor hunne 
opvoeding en welzijn, met alle mogelijke krachten te zorgen en behulp- 
zaam te wezel. 

Deze godsdienstige handeling wordt jaarlijks een of twee maal, of 
naar omstandigheden meermalen, gehouden, en de opneming geschiedt 
in het publiek. 

8°, (Invoering van de kinderen in de school). Wauneer de kinderen 
den leeftijd bereikt hebben, dat zij den kindertuin en de school moeten 
bezoeken, dan worden zij op eene plegtige wijze daarin opgenomen. De 
meest geschikte tijd voor deze opneming is in den aanvang des 
zomers. 

9°. (Opneming als lid der gemeente, bevestiging). Nadat het onder- 
wijs op veertienjarigen leeftijd zal zijn afgeloopen, treden de jongelieden 
als zelfstandige menschen in de gemeente, en deze plegtigheid geschiedt 
ieder jaar op Paschen. 

10°. (De volirekking van het huwelijk). De huwelijken worden vol- 
gens de burgerlijke wetten gesloten, maar het staat den jonggehuwden 
vrij, de vereeniging hunner zielen voor de gemeente te bevestigen en als 
familie toe te treden. Daartoe worden bepaalde Zondagen vastge- 
steld. 

11°. (Broeder- of liefdemaal). De gemeente houdt, op den feestdag 
der hervorming, het liefdemaal in zoodanigen vorm als overeengekomen 
zal worden. 

129, (Teraardebestelling). eder lijk der medeleden wordt op een- 
voudige, maar plegtige wijze begraven, en de lecraar begeleidt ook de 
lijken van de armste medeleden der gemeente naar het graf. 
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ALGEMEENE FEESTEN. 


13°. Deze feesten hebben het doel, de godsdienstige verhefling des 
geestes van het geheele volk en van geheele natién en om de gemeen- 
schappelijke godsdienst daadzakelijk te bevorderen. 

De gemeente sluit zich zooveel mogelijk aan de bestaande feesten aan 
en verbindt daarmede praktische inrigtingen en handelingen van het 
godsdienstige leven. 

14°, (Kersdag). Dit feest moet het denkbeeld van eenheid van het 
goddelijke en menschelijke wezen tot een levendig bewustzijn brengen, 
en uitdrukken, dat de mensch zich langzamerhand tot het goddelijke 
licht verheft en dat zijne natuur door Gods eeuwige liefde tot een gees- 
telijk leven geroepen is, 

Bij de kinderen begint het goddelijk licht eerst tot rede te ontwaken, 
en daarom is het kersfeest ook een feest, waarop de liefde der ouders 
de kinderen zoowel in het huisgezin als in het algemeen door het geven 
van geschenken verblijdt. Het lengen der dagen staat in harmonie met 
de verstandelijke ontwikkeling der kinderen. 

15°. (Paschen). Op het Paaschfeest moet de geestelijke handeling 
der opstanding en de zege der waarheid en vrijheid herdacht en tevens 
het denkbeeld der onsterfelijkheid uitgedrukt worden. Daarom treden de 
jongelieden, die bevestigd moeten worden, als volgelingen der waarheid 
in de gemeente. Ook hier is het begin der lente een schoon zinnebeeld. 

16°. (Pinksteren). Het Pinksterfeest is het feest der eenheid van alle 
volkeren in den geest der vrijheid en humaniteit. 

17°. Het feest ter nagedachtenis aan de overledenen heeft in den 
herfst plaats. De gemeente gedenkt hierbij op eene praktische wijze aan 
de weezen. 


Ill. DE GEMEENTE EN HARE REGTEN. 


1°, De gemeente is zelfstandig en al hare leden hebben gelijke reg- 
ten. Van haar gaan alle bedieningen en alle veranderingen in hare 
zamenstelling (organisatie) uit. 

2°, De aanmelding tot het lidmaatschap geschiedt vooreerst door tee- 
kening op eene daartoe voorhandene lijst, doch iedere maand neemt het 
bestuur de toegetredenen, met overreiking van het diploma, door hand- 
slag op. Van het uittreden wordt het bestuur schriftelijk kennis gegeven. 

8°, De vergaderingen der gemeente bestaan uit regelmatige en bui- 
tengewone, de eerste hebben ieder vierendeel jaars plaats, wanneer zij de 
berigten van het bestuur nopens de in- en uitwendige aangelegenheden 
ontvangt; de andere kunnen door het bestuur in dringende gevallen, 
met behoorlijke kennisgeving beschreven worden. Wanneer een derde 
gedeelte der gemeenteleden schriftelijk eene vergadering aanvraagt, dan 
is het bestuur genoodzaakt deze te houden. IJeder jaar wordt rekening 
en verantwoording gedaan van den staat der geldmiddelen. 

49, De vergaderingen der gemeente hebben in het openbaar plaats; 
dit kan echter door het bestuur naar gelang van omstandigheden ge- 
wijzigd worden. 
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5°, Stemgeregticd zijn alle leden, die gehuwd zijn of den ouderdons 

yan twintig jaren bereikt hebben. 

69, Teder voorjaar heeft de verkiezing der vertegenwoordigers plaats. 
door stemming. De onderwijzers kiest de gemeente door hare vertegen- 
woordigers, doch leeraars bij meerderheid van stemmen. 

79. De kosten der gemeente worden door vrijwillige maandelijksche 
of jaarlijksche bijdragen bestreden. Wie 3—6 maanden lang zijne bij- 
drage niet betaalt, verliest de regten van een gemeentelid. 

89, Wanneer cen onteerend vergrijp door een bestuurder gepleegd 
wordt, dan heeft de gemeente het regt, hem de verdere vervulling aij- 
ner bediening te ontzeggen. 


) 
i VERTEGENWOORDIGING DER GEMEENTE. 


9°, De vertegenwoordigers der gemeente worden door eenvoudige 
meerderheid van stemmen voor één jaar gekozen, en beslissen over 
alle zaken, die de gemeente zich niet uitsluitend voorbehouden heeft. 

10°. Zij houden maandelijks eene zitting, die ieder lid der gemeente 
het regt heeft bij te wonen. 

- 11°, Het getal der vertegenwoordigers hangt af van het getal der 
gemeenteleden. 

12°, De stemmingen geschieden openlijk. 

139, Een voorstel moet door een genoegzaam getal stemmen onder- 
steund worden, en meer dan de helft der vertegenwoordigers wordt ge- 
vorderd tot het wettig nemen van een besluit. 

14°, Een vierde gedeelte der vertegenwoordigers wordt vereischt, 
om een voorstel te verdagen. 

-159, Wanneer de helft der gemeenteleden op eene nieuwe verkiezing 
van hunne vertegenwoordigers aandringt, dan moet daaraan worden 
gevolg gegeven. 

‘ 46°, Alle kiezers der gemeente zijn verkiesbaar. 


HET BESTUUR. 


17°. De vertegenwoordigers kiezen uit hun midden, door eenvoudi- 
ge meerderheid van stemmen een bestuur, dat de inwendige en uitwen- 
dige belangen der gemeente behartigt. 

180, Het bestuur bestaat minstens uit vijf personen, verkiest een 
yoorzitter, een secretaris, een kassier en plaatsvervangers. De leeraars 
en de onderwijzers behooren bij het bestunr en zijn stemgeregtigd, 
wanneer zij gekozen zijn. 

19°, In geval van staking van stemmen bij het bestuur, beslist de 
stem des voorzitters. 

209°, Het bestuur heeft alle voorstellen in de bee udenne der verte- 
genwoordigers in de gemeente voor te bereiden; het opent, leidt en 
sluit de vergadering. 

910, Het bestuur is verantwoordelijk voor de kas der gemeente; het 
heeft de vrijheid, om tot een bedrag van f 100 jaarlijks eigenmagtig 
uit te geven, doch alle sommen, deze te boven gaande, moeten door 


Ft 
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de vertegenwoordigers bewilligd worden. Ingeval van ontbinding der’ 
gemeente, vervalt haar vermogen aan de synodaal-kas. 





LEERAARS. 


220, De leeraars worden voor een bepaald getal jaren gekozen. In 
geval van aftreding wordt van beide zijden eene kennisgeving van een 
half jaar te voren gevorderd. 

23. De leeraar kan bij zijne voordragten niet in zijne vrijheid van 
spreken beperkt worden. Slechts bij volslagen veronachtzaming der 
hoofdgrondbeginselen kan door de vertegenwoordigers bij de gemeente 
het voorstel tot zijne afzetting gedaan worden. 

240, De leeraar ontvangt eene maandelijksche of jaarlijksche toelage, 
doch geene andere voordeelen voor handelingen aan zijne bediening 
verbonden. 

259, De leeraar moet een examen afleggen voor eene commissie der, 
vrije godsdienstige gemeente en het bewijs van zijne wetenschappelijke 
bekwaamheid door de getuigenis van gezegde commissie kunnen over- 
leeven, om verkiesbaar te zijn. Ook praktische kennis van de inrig- 
ting der gemeente is eene vereischte. 


SCHOLEN. . 


26°, De gemeente neemt de noodige beschikkingen tot het stichten 
eener school. De statuten zullen ter gelegener tijd in overeenstemming 
met de hoofd-grondbeginselen ontworpen worden. 


INRIGTING TOT WETENSCHAPPELIJKE ONTWIKKELING VOOR DE LEDEN, 


279, De gemeente houdt bovendien Zondagsche en raadsvergaderin- 
gen, alsmede vergaderingen tot wetenschappelijk onderrigt, voordragten, 
discussién enz. 

289, Tot bevordering van het gezellige leven, zullen maandelijksche 
avondbijeenkomsten plaats hebben. 


VERHOUDING TOT ANDERE GEMEENTEN. 


299, De gemeente van Amsterdam treedt in wederkeerige werking 
met andere gemeenten en sluit zich vooreerst bij het Rhijnsche Synodaal 
verbond der vrije godsdienstige gemeenten aan. 

30°, Zij onderhoudt regelmatige briefwisseling en bevordert een broe- 
derlijk verkeer met andere gemeenten, door bezoeken en aanbevelingen 
van hare medeleden enz. 

319, Nadat zij zich inwendig volkomen zal georganiseerd hebben, 
betaalt zij eene bijdrage, overeenkomstig hare krachten, voor de verdere 
uitbreiding van de nieuwe godsdienstige hervorming, aan het centraal 
comité 1). 

329 De huishoudelijke grondstelling der vereenigde vrije gemeenten 
is, volgens onze overtuiging: Het kapitaal, dat eene gemeente bezit, 
onder zekeren borgtogt tot het stichten van nieuwe gemeenten aan te 
wenden. 


!) Dit bedrag wordt vooreerst aan het comité te Londen overgemaakt, en ter hand 
gesteld aan Joh, Ronge, den voorzitter van het comité. 
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MAANDELIJKSCHE KRONIJK. 





_gaf u eene maand geleden een beknopt verslag van de aankomst en 
erste voordragt van den Heer Joh. Ronge in Nederland, thans wil 
verhalen wat sedert dien tijd tot zijn vertrek, alhier heeft plaats gehad. 
¢ zult u herinneren dat er bepaald was, dat de tweede voordragt 
e gehouden worden op Zondag 18 Julij, en dat alles op dien dag 
nog talrijker opkomst voorspelde, dan de eerste maal. Aangezien 
deer Ronge des namiddags van den 114" weder naar zijne familie 
icheveningen was vertrokken, en eerst tegen het einde der week te 
ferdam zoude terug komen, zagen zijne vrienden inmiddels rond 
een ruimer lokaal, even gunstig gelegen, doch te vergeefs. Nu 
stuitte men op afwezigheid, dan weder op onwil, nu eens was het 
sschiktheid en dan weder tijdelijke onbruikbaarheid, die als beletse- 
in den weg traden. De week liep ten einde en hij gebrek aan een 
ter lokaal, besloot men ten tweeden male zich met de zaal van Di- 
tia te behelpen. Een onzer begaf zich derwaarts om met den eige- 
_te spreken, doch deze weigerde zijn lokaal nogmaals af te staan, 
elfs, naar mij verzekerd is, was hij niet eens zoo beleefd, zijnen 
mvrager te antwoorden, toen deze de reden van zijne weigering 
schte te vernemen, doch keerde hem den rug toe en verwijderde 
| Zaturdag middag (17 Julij) kwam de Heer Ronge met zijn familie 
tmsterdam; doch de voordragt voor den volgenden dag kon gee- 
voortgang hebben. Inmiddels zaten wij niet stil, links en regts 
| naar een ander lokaal rondgezien, en eindelijk waren wij zoo ge- 
ig, in het Amsterdamsche Handelsblad te kunnen aankondigen, dat 
weede voordragt zou gehouden worden op Donderdag 22 Julij, in 
lokaal ~het Wapen van Amsterdam.” Maandag ochtend te voren 
de verhuring der zaal aan den Heer Ronge zelven plaats gehad. 
‘avonds werd den huisbewaarder een contract ter teekening aange- 
m, waarop de Heer Ronge zijnen naam reeds had gesteld; doch 
_ dezen afgewezen, op grond: «Dat hij de belofte deed stiptelijk 
2 voorwaarden na te komen in het stuk vermeld, doch dat hij niet 
Kende, omdat zijn naam te zeer als respectabel bekend was, 
ieder te goed wist dat hij de gewoonte niet had een eenmaal ge- 
en woord te breken, en dat bij gevolg eene teekening hem, als 
krenking, eenen twijfel aan zijne regtschapenheid, voorkwam. 
woord was hem heilig, dus even voldoende als een schriftelijk 
ijs.’ Dingsdag ochtend ontving ik eene uitnoodiging mij te ver- 
n aan het Kommissariaat van Policie. Ik begaf mij derwaarts en 
ette daar den gezegden huisbewaarder of suppoost, die er had 
lis gegeven, dat de voordragt van den Heer Joh. Ronge in »~ Het 
n van Amsterdam” geenen voortgang kon hebben, aangezien H.H. 
euren hunne toestemming niet wilden verleenen. ‘Toen men den 
nder het oog bragt dat de verhuring formeel had plaats gehad en 
noest doorgaan, tenzij hij zijne magt door deze handeling was te 
gegaan, wilde hij eerst beweren, het lokaal verhuurd te hebben, 
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onder voorbehoud, daartoe nader de goedkeuring van het bestu’ 
erlangen, doch toen hem de bij het voorleggen van het contract 
hem gesprokene woorden werden herinnerd, die zijne bewering van) 
ven reeds te niet deden, verklaarde hij, de volmagt te bezitten he: 
kaal te verhuren aan geleerden, die er eene of meerdere voordra 
wenschten te houden, doch dat hij denzelfden ochtend, ten gevolge 
de aankondiging van den Heer J. Ronge, schriftelijk verbod had 
vangen van de H. H. Tuyl van Serooskerken en Crommelin, het | 
aan genoemden Heer af te staan, daar Johannes Ronge eene uitz 
ring maakte op de algemeene volmagt. Ik merkte op dat men e 
menschen als eenen DE GERsT had laten spreken, en ontving het 
woord: «Die sprak ook alleen tegen de Roomschen.” Het spreekt 
zelf, dat wij, krachtens onze hooge zedelijke beginselen, niet la 
aandrongen op de nakoming van een contract, die eenen mensch 
bestaan kon kosten, of geweld met geweld wilden tekeer gaan. Er} 
op nieuw naar eene gelegenheid rondgezien. De eigenaar en kastelein’ 
vde Griekentuin” verhuurde zijn lokaal schriftelijk aan den Heer Roi 
tot het houden van drie voordragten, op Zondag 25, Donderdag 29. 
en Zondag 1 Augustus, in geval er bij de eerste tezamenkomst 9 
ongeregeldheden plaats vonden. De tweede rede werd dan ook voor 
gehoor van 85 personen uitgesproken, die met de grootste belang 
ling de woorden des sprekers volgden. Het onderwerp dezer 

was: de geschiedenis van de ontwikkeling van het hoofdbeginsel) 
zedekunde »de menschenmin” door alle godsdiensten heen tot op 
tegenwoordigen tijd. Toen nu de eigenaar van het gebouw zagy 
rustig alles afliep, was hij voor de beide volgende malen geheel ge 
gesteld, en vernieuwde volyaarne nog eens mondelijk zijne reeds sel 
telijk gegeven belofte. De derde voordragt werd gevolgelijk terstom 
het Handel bidd aangekondigd, doch Dingsdae den 27st ontviny 
Heer Ronge van den eigenaar van den ,Grickentuin? berigt, day 
zijn lokaal niet meer in huur konde erlangen. Wij vernamen van; 
man, dat hoezeer hij zich ook met het gehoorde op Zondag den 2, 
vereenigen kon, en hoe innig leed het hem deed zijne belofte te 1 
ten breken, hij in zijn geldelijk belang genoodzaakt was aldus te | 
delen: eenzge leden van in zijn lokaal gevestigde gezelschappen ha! 
hem er toe gedwongen, onder bedreiging dat hij anders deze gezelsey, 
pen zow ver lezen. In sirijd van deze trouwhartige verzekering }, 
wij den volgeneen dag in het Handelsblad vlak boreal onze aonll : 
ging dat, ingevolge onvoorziene omstandigheden, de op 29 Tuli 
paalde voordragt geenen voortgang kon hebben, eene annonces: 
genoemden eigenaar waarin hij verklaarde, dat de voordragt op Qh 
in zijn lokaal had plaats gehad, omdat hij te voren niet behoorliji, 
ingelicht geworden nopens het doel en de strekking dier rede, wes) 
hij voor het vervolg den Heer Ronge zijne zaal geweigerd hads¢f 
geest van de advertentie ademde eene beschuldiging, »dat men, 
zoude misleid hebben.” O geldzucht, hoe ver doet gij den nm, 
zinken, wanneer de partijaucht u als haar werktuig bestuurt. fj 
ons door deze tegenwerking in het minste te laten afschrikken yyypq 
wij weder met frisschen ee op het pad, wij klopten onvermoei ¢ 
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zich slechts cen lokaal aan ons oog voordeed, en evenwel werd 
toch niet open gedaan, of had men ons eene zaal van eenen min- 
1 rang zelfs verhuurd, dan nog ontvingen wij eenen dag later be- 
dat men zijn woord terug nam. Waaraan was dit te wijten P — 
onderzoeke zelf; ik heb mij tot taak gesteld alleen feiten mede ie 
m, en daar ik hier met gissingen zou moeten voor den dag tre- 
en zoodoende gevaar liep de oorzaak te zoeken, daar waar zij niet 
laat ik het liever aan mijne lezers over voor zich hunne combina- 
‘te maken. Geérgerd door de tegenwerking die hij ondervond in 
and dat steeds in zijne vrijheid: zijnen roem, zijnen voorspoed , zijne 
art en zijnen trots had gevonden, deed de Heer Ronge eenen Open 
het licht zien, gerigt aan alle Vrienden van Verlichting en Regt- 
igheid in Nederland. Wat den inhoud van dezen brief betreft , 
ga ik liever met stilzwijgen voorbij, er is te veel in waarmede ik 
iet vereenigen kan. 
gmaals was een lokaal gevonden. Onder de plegtigste verzekerin- 
‘erd het door de eigenares aan den Heer Ronge afgestaan. Reeds 
aen aan eenige voorloopige toebereidselen bezig, om het aanzien 
ial een weinig te veranderen, voor de te houden rede over de in- 
3 der Froebelsche Kindergarten, toen men van de eigenares ver- 
lat zij haar woord terug trok. Zij had kennis gegeven aan den 
‘Begeman, den kommissaris van politie in hare wijk, dat de 
Ronge ten haren huize cene voordragt zou houden en deze stelde 
reretdwillig gerust; ey behoefde niet voor ongeregeldheden bevreesd 
» A zou haar zooveel dienaren genden, als hij slechts missen kon- 
1 waren deze niet genoeg by magte, dan zoude hij des noods ook 
‘ragen dat er een detachement dragonders bij aanwezig was. De 
ves bedankte den Heer B. voor zijne beleefdheid en — weigerde 
eer Ronge haar woord gestand te doen, zoo als zij zeide, wit e7- 
rye beweging, zonder door iemand daartoe te zn aangespoord. 
nog eenige vruchtelooze pogingen op andere plaatsen te hebben 
‘end, gelukte het eindelijk den vrienden van den Heer Ronge, 
stemming te erlangen in het gebouw van de Maatschappij tot 
wing van den Werkenden Stand, eene voordragt te doen hou- 
ver het nieuwe opvoedingsstelsel en de inrigting der Kindergar- 
We; Heer H, .H. Huisman, godsdienstonderwijzer, plaatste eene 
iging tot bijwoning in de krant, zonder den’ naam yan den zoo 
len spreker te noemen, cn gelijktijdig riep de Heer Ronge in 
dere advertentie degene op, die als lidmaat tot het op te rigten 
ige Kerkgenootschap wenschten toe te treden, zich daartoe te 
‘te vervoegen. De concept reglementen waren reeds opgesteld, 
en bij hem te verkrijgen. De dag voor het houden van de 
‘oordrast, Donderdag 5 Augustus, was daar, en het bestuur 
im woord getrouw, het lokaal T. V. v.d. W.S. werd ons volgens 
werkelijk afgestaan. Wanneer men zoo Cikwijls reeds bedrogen 
acht men bijna niet meer iemand te vinden die het in hem ge- 
‘rtrouwen niet beschaamt. 
derde voordragt, die door 80 personen werd bijgewoond, be- 
' de geschiedenis en de trapsgewijze ontwikkeling van het stelsel 
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van opvoeding, en meer bepaald sedert de belangrijke wijziging di 
gebragt door den beroemden Zwitserschen onderwijzer, H. Pestaloza) 
zijnen waardigen leerling Froebel. Nadat dit eerste gedeelte afeehar} 
was, ging de redenaar over tot de beschrijving der zoogenaamde 
dergarten, eenen naam, die geheel de nieuwe wijze van opvoeding 
baar maakt, namelijk het onafscheidelijk verband aanduidt, dat bij 
onderwijs tusschen het nuttige en het aangename dient bewaard em 
vorderd te worden. Dit tweede gedeelte werd praktisch opgehel! 
door het ter bezigtiging stellen en verklaren der verschillende za. 
die tot spel der kinderen moeten dienen, maar die tevens nadrukk 
ingerigt zijn hun genie te ontwikkelen, hun schoonheidsgevoel o: 
wekken en hunne kennis te vermeerderen. Een luide bijval viel 
redenaar te beurt, zijne ergste vijanden vermogten geen woord vam 
keuring te vinden, hij had hen gedwongen het schrikbeeld van nade 
te aanschouwen, dat zij van verre af zoo zeer vreesden, en — hij) 
verwonnen — op eene schitterende wijze had hij zich gewroken. Me 
dagavond, den Qden Augustus 1858, werd, ten huize van den E 
Ronge, Damrak 168, de eerste vrije godsdienstige gemeente” in Neder] 
gesticht, en het voorloopige bestuur gekozen. Den volgenden ay: 
had de eerste bestuursvergadering en den avond daarop, dus Woens 
den 11den de eerste stichting plaats. Op laatstgenoemden avond 
met eene plegtige ernst de broederbeker op de aloude wijze weder a 
en ieder, die zijne lippen bevochtigde met den wijn, daarin very 
wijdde zich sterker dan ooit met dien eenvoudigen broederdronk | 
het welzijn der menschheid in het algemeen en dat zijner ijverige mé 
arbeiders aan dat heilige doel, in het bijzonder. Een hartelijk afsch 
werd van den edelen hervormer genomen door zijne nieuwe gemeer 
broeders, menige warme handdruk werd gewisseld, menige vurige wen: 
werd geuit, spoedig, zeer spoedig den stichter terug te zien en als e 
bloeijende gemeente hem alsdan te gemoet te kunnen treden. — Di 
derdagochtend (den 124e2 Aug.) met den eersten trein vertrok Johan: 
Ronge van Amsterdam, over Utrecht naar Rotterdam, om des middi 
ten een ure vandaar met de stoomboot de terugreis naar Londen wei 
aan te nemen; zijn laatste groet luidde: ror WEDERZIENS, 

Zoo is dan ook in Nederland de hervorming der XIX eeuw tot « 
bepaald Kerkgenootschap gerijpt; zoo is dan aan de Wijsgeerige oef 
school, na een bestaan van nog geen twee jaren, de eerdienstige 
meente gevoegd. Vrije denkers yan alle kleuren, wie ge ook m 
zijn, de ure is daar u openlijk te vertoonen, en openlijk de belijde: 
uwer waarachtige gevoelens af te leggen. Tegenover het bloedgerigt’ 
de blinde geestdrijverij en de gevoellooze gewetensdwang , staat than 
vrijheidstempel der denkende menschheid, het gastvrije gemeentehuis: 
opregte vereerders van waarheid, schoonheid en deugd. Werpt af 
dien lompen mantel der huichelarij en der geveinsdheid, die de vre 
met geweld, om de lendenen had geslagen. Verheft u, ziet m 









rondom u, en — overtuigt u voor het ecerst hoe sterk ge zijt. — 
toekomst ligt in uwe handen — zorgt dat ze grootsch, datze heilrijk 


Het spreekt van zelf, dat, hoezeer de nieuwsbladen ook weig 
met al ware het een enkel woord de aankomst en het doel van 
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Heer Johannes Ronge in Neérlands hoofdstad te vermelden, zijn naam 
van mend tot mond weérgalmde, en door den eenen met even hooge 
vereering als door den anderen met diepen afschuw werd genoemd. Vooral 
was de vervolging, waaraan hij ten doel stond, het onderwerp van den 
dag. De blinde geloovigen juichten van vreugde, — zij hadden ook 
reeds zoo gebeefd voor hun wankelend geloof, wanneer het openlijk 
werd aangevallen door eenen man, die zijn geheele leven had gewijd 
de leer der liefde, rein, onvervalscht te verkondigen in het licht van 
de -wetenschap onzer eeuw. — De denkers verontwaardigden zich, en 
besloten slechts te krachtiger zich aaneen te sluiten, en eindelijk dat 
vrije onderzoek daadwerkelijk te doen worden, waarover door de Pro- 
testantsche Christelijke rigtingen z00 lang reeds is gebazeld, zonder dat 
aij den moed hadden tot heil der menschheid die schat aan te wenden, 
die zij met ijdelen woordenpraal den Katholijken verweten als eene 
nuttelooze bezitting miskend en veracht te hebben. Onze Belgische 
vriend: de National was de eerste om de gewigtige gebeurtenis aan Europa 
te verkondigen, terwijl eenige kerkelijke bladen in Nederland reeds strijd 
voeren over hun verschil van gevoelen omtrent het voorgevallene. Onder 
deze bekleedt eene waardige plaats: de Tijd, Noord-Hollandsche krant, 
die trouwens op eene zeer bekwame redactie bogen kan, en de meerdere 
tonsequentie van het Roomsch-Katholijke geloof, voornamelijk op het 
punt van onderzoek op zijne zijde heeft. Wij, die in iedere gedachte- 
Wisseling eenen vooruitgang tot de waarheid, eene toenadering tot de 
yrije broederschap zien, wij volgen aandachtig dezen strijd, wij huldigen 
Je juistheid van opmerking, van wie ze ook kome, wij erkennen de 
dnjuistheden, door wie ook geuit, en aan beide kampioenen reiken wij 
met een opregt, liefdevol hart onze beide handen toe — als leden van 
lie eenheid, waartoe wij zelve behooren — als broeders, die ons ver- 


‘tooten, maar die voor ons steeds broeders zijn. 
f B. C. MEIJER. 





Doe BRIE. V BON BU S. 


P. P. Ik wil mij volgaarne belasten uwen naam als lid der 7 vrije 
vodsdienstige gemeente” aan het Bestuur ter inschrijving op te geven. De 
‘jdrage voor het lidmaatschap kan naar goedvinden maandelijks, drie- 
jaandelijks of jaarlijks worden gestort. UEd. gelieve mij echter stipt 
)p te geven, welke wijze van betaling ge verkiest. 
D. V. Al zijt ge niet oogenblikkelijk in de gelegenheid openlijk als 
|d der Vrije Gemeente op te treden, daarom kunt ge immers toch ook tot 
aren bloei bijdragen; er bestaat gelegenheid tot het teekenen voor eene 
Harlijksche dotatie, zonder het puedes van het lidmaatschap, of 
el ge kunt uw bezwaard gemoed immers zoo gemakkelijk ontlasten, 
oor eenvoudig het bewijs dat ge wilt geven van uwe adhaesie voor de 
ak in eene enveloppe aan de kas der gemeente teadresseren. Hoogst- 
Hprschijalijk zal de school spoedig in werking treden , voorloopige in- 
privingen van kinderen worden ten minste eed aangenomen. 

R. C, MEIJER. 
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MENGELINGEN. 










33. EEN ENGELENVRACHTJE. Eustachius geeft ons volgenderwijze de he- 
schrijving van het overbrengen der »Santissima Casa”, van Palestina naa 
Italié, ten tijde der verovering van Judea door de ~ongeloovigen” (in de 
wondervertelsels der Christenen namelijk): Dit huis werd van Nazareth door 
engelen weggevoerd, ofschoon sommige menschen beweren dat Christus 
Bethlehem werd geboren. Het werd eerst in Dalmatié nedergezet, daaroj 
aan de tegenover gelegene kust van Italié en eindelijk in AD. 1294 te Lo- 
retto. Verscheidene personen zagen dit huis, gedurende zijnen overtogt i 
de lucht (zoodat geen ongeloovige het wagen zal aan dit feit te twijfelen). 
De smaragden schotel die volgens Eustachius eenmaal als het achtste wereld- 
wonder werd beschouwd, werd door de heiligschennende Franschen mede naa 
Parijs gevoerd, die, volgens het zeggen van Lady Morgan, de vermetelheidl 
zoo ver dreven, dat zij na ingesteld onderzoek durfden verklaren dat de scho- 
tel niets anders was dan cen stuk glas. O die ongeloovige geloovigen, wa 
dan misschien ook hun de blindheid opgelegd, waarmede men ons verhaal 
dat de Turken geslagen werden, die het waagden de handen naar den onme 
telijken schat uit te slaan, die het opregte geloof daar opgestapeld had? 


34, WAAROM M. MENDELSSOHN GEEN CHRISTEN WERD. Men vroeg eens den 
geleerden Mozes Mendelssohn waarom hij geen Christen werd. De wijsgeer 
sprak tot zijnen ondervrager: »Wanneer gij een benedenhuis bewoont en ex 
woedt een hevige brand in, klimt gij dan naar de bovenvertrekken, die er 
op gebouwd zijn, of verlaat gij het gebouw?” — » Natuurlijk het laatste.” =o 
w Welnu, waarom zoude ik dan anders handelen?” 


35. DE MAGT VAN BEN VROoUwENOOG. Mercatus, een geleerd geneesheer 
aan het hof van Philips IT van Spanje, erkende het bestaan van kwalen door 
eenen blik medegedeeld, eerstens op grond dat de Inquisitie aldus beslist 
had, ‘en tweedens omdat hij eene zeer schoone vronw door eenen blik van 
hare oogen eenen stalen spiege! had zien breken en eenige boomen in brand 
zien steken. 


36. ESCULAPIUS BN Loyona. Dr. Bartolo werd in de zeventiende eeuw door 
de Inquisitie te Rome in hechtenis genomen, omdat hij boven verwachting 
cenen edelman yan de jigt had genezen. 


37. EEN ZELDZAAM REUKDOosJE. Josefus zegt dat hij eenen Jood heeft 
gezien die den duivel uit eene vrouw verdreef, door haar den schedel van 
Salomo onder den neus te houden. 


38. BACON’S MIDDEL TEGEN wRaTTEN, Lord Bacon geloofde dat hij wrat- 
ten genas door ze met cen stuk spek inte smeren, en dit daarna tegen eenen 
t 

paal te spijkeren, die sterk door de zon beschenen werd. . 


89. EEBNE ODEUR TEGEN BETOOVERING. Dr. Mynsight genas hetooverde 
personen met assa foetida. 
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Luistert, luistert, mijne vrienden, hoort gij dien kreet dien de echo 
der wouden van alle zijden tot ons voert? Het schijnt een angstkreet 
door eenen stervende geslaakt, een doodsnik, die in een enkel woord 
een leven van gedachte uitstort. Zegt, hoort gij dien kreet, verstaat gij 
Wat hij wilP — ,/Reet voor allen!” dat is de kreet, die u tegensuist 
op den adem des winds; regt voor allen! is de doodsnik van het ge- 
krookte riet, de geknotte bloem en den omgehouwen eik; regt voor 
allen! zucht de vogel in de lucht, wanneer hij de prooi van zijnen ster- 
keren vijand wordt; regt voor allen! snikt de haas, dien het doodend 
lood des jagers treft; regt voor allen! ademt de visch, dien de moord- 
dadige hoek aan zijn natuurlijk element ontrukt; regt voor allen! gilt 
de mensch, die als het slagtoffer der vervolgzucht van zijnen mede- 
mensch bezwijkt. Die kreet, het is de jammerklagt des zwakkeren, dic 
an den ijzeren greep des sterkeren den laatsten adem uitblaast, het is 
de tolk van het gevoel, dat in het diepste van den boezem besloten, 
zich in de ure des doods uit zijnen engen kerker bevrijdt, het is de 
Taatste wil des lijdens, dat de boeijen des levens verbreekt en dat in de 
gezamelijke menscbheid de uitvoering van dien wil achterlaat. Luis- 
tert — luistert mijne vrienden, opent uwe ooren voor dien kreet, ver- 
‘staat het weegeklag ddt van duizende lippen door de vertwijfeling ge- 
sloten, uit duizende blikken ijl en star van wanhoop, van duizende 
hhanden krampachtig in een geslagen, u van verre en van nabij met 
gulk eene huiveringwekkende welsprekendheid tegenstroomt; vangt op 
die klanken, verleent hun eenen weergalm in uw hart. Wie is er onder 
a, dié nimmer door de slagen van het noodlot werd getroffen, wie is 
‘er die nimmer miskerning heeft getorscht, of het slagtoffer van on- 
regtvaardigheid is geweest, wie is er die niet vertwijfeld heeft? Gewis 
geen van allen die dit lezen. Welnu, wie is er dan onder u, die niet 
in de volheid des gemoeds de weeklagt in zijne borst heeft voelen op- 
wellen, al verhief hij ook nog zoo fier het hoofd. » Regt, regt voor 
mij!” Gij, die het onregt hebt gekend, gij, die maar regt hebt ge- 
smacht, waarom hebt gij dan tot heden zoo hardnekkig het oor geslo- 
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ten voor de stem van den lijdende en den verdrukte, waarom hebt 
gij met een beleedigend medelijden hun die om Regt vroegen, de be~ 
lofte naar het hoofd geworpen hen te verdragen. Was het omdat toen: 
de prikkel der onregtvaardigheid niet meer diepe en bloedende wondeni) 
in uw eigen vleesch sloeg, gij uw lijden had vergeten en de doodsslaapy 
der onverschilligheid uwe oogleden weder had geloken,’ of was he 
omdat gij u zelf van onregtvaardige handelingen bewust waart en vrees- 
det een gezag en eenen invloed te verliezen, die gij niet zoudt kunnen) 
behouden wanneer aan allen regt werd gedaan. Wat echter ook de ge- 
heime drijfveeren uwer handelingen mogen geweest zijn, wat u echter 
moge aangespoord hebben te weigeren wat gij zelve vraagt, gij die u 
vrijzinnigen durft.noemen, gij die u onder de denkers wilt rangschik- 
ken, gij die uwe waarde als mensch zegt, te gevoelen, ik beschuldig w 
van vadzighied, omdat gij u te midden van dat angstgeschrei, welks 
beteekenis gij kendet, ongevoellig hebt betoond, ik beschuldig u van 
lafheid, omdat gij onregt hebt geduld, ik beschuldig u van laagheid }. 
omdat ook gij tot hem, die u om ~regt’”’ vroegt, hebt durven zeggen: 
wIk zal verdraagzaam voor u zijn.” 

Luistert, luistert! mijne vrienden, vangt ze op die toonen, die van 
het flonkerend starrenheir des hemels, van het groene grastapeet dex 
aarde, uit de peillooze diepten der zee, in de trillingen der lucht tot 
u komen; vreest niet de nalatenschap te aanvaarden, die de doodsangst 
in uwe handen heeft gesteld, vernietigt de schrikbeelden, waardoor het 
afgeleefde regt des sterksten zijne heerschappij nog steeds over de min- 
derheid voortsleept, want de tijd is eindelijk daar, dat ge openlijk kunt 
en moet optreden, de eeuw is aangebroken dat er geen spraak meer 
kan zijn van het beleedigend »verdragen,’” de menschheid wil geene 
» verdraagzaamheid” meer, hare eischen zijn hooger, dat wat zij thams 
verwinnen wil en zal, is » Regt voor allen,” by 

, R. €) MEWER.) 1) 
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§HiG" Heeren Leden worden bij dezen uitgenoodigd de huishoudelijke vergadering 
op 19 September vooral niet te verzuimen, aangezien daarmede het tweede 
werkjaar der Vereeniging »de Dageraad” gesloten, en er tot de keuze a 
het Bestuur voor het volgende jaar overgegaan moet worden. ‘Teyens her- 
innert het Bestuur H.H. Leden aan het bepaalde bij Art. 16 onzer statuten, 
namelijk dat op de huishoudelijke vergaderingen geene introductie zal plaats 
hebben, en dat alle voorstellen die men wenscht ter tafel gebragt te zien, 
vooruit gemotiveerd en schriftelijk aan den Secretaris ingezonden moeten 


worden. : 
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REDE VAN DEN HEER J.M.C. 


gehouden 5 Mei 1857. 


eee 


Mine Heeren! 


Al weder gevoel ik mij verpligt uwe toegevendheid in te roepen, voor 
ik aanvangen zal te spreken over het derde en laatste der drie punten, 
die als grondslagen daar staan eener godsdienst, die wij wel is waar 
niet erkennen of huldigen, maar die in onze werkzaamheden zulk ceene 
groote rol spelen, dat het meer dan geschikt kan worden geacht, 1 
onze gedachten over te laten gaan. —- In mijne eerste lezing schilderde 
ik u de liefde, of liever, ik waagde eenige kleine deelen voor u te ont- 
sluijeren van het goddelijke beeld, door ons met dien naam bestempeld: 
in mijne tweede lezing sprak ik over de hoop, hare zuster, die als het 
tweede goddelijke geschenk ons verheft en gelukkig maakt, welnu, het 
derde beeld, dat deze beiden schraagt, is het geloof. 

» Om alle verkeerde begrippen te vermijden, wil ik u zeggen wat ik 
door geloof versta, het zij verre van mij hier het geloof te willen op 
den voorgrond stellen, in dezelfde beteekenis als de Catholijke gods- 
dienst haar naast de liefde en de hoop heeft geplaatst. Het zij verre 
Yan mij den dwangbuis te willen verheffen, waarmede eene heersch- 
zuchtige geestelijkheid de menschheid tot slaven wil vernederen. — Het 
aij verre van mij wetten te verdedigen, die het verstand perken stellen, 
buiten welke hij zijne gedachten niet mag laten gaan. — Het geloof 
dat ik naast de hoop en de liefde stel, in den geest van onze verga- 
dering, kan door kracht en inspanning en ijver meer worden dan het 


geloof, — het blinde geloof namelijk, het moet in den waren zin des 
Woords meer worden, want er bestaat tusschen het eene naauwer ver- 
band met het weten. — Gij weet dus, mijne heeren! dat ik hier door 


geloof bedoel, geloof in cenen godsdienstigen zin, niet het twijfelen of 
gelooven in oude Nederduitsche taal in gebruik. — Dat woord twijfelen 
Been ongelukkig woord, of lever het woord is niet ongelukkig, maar 
het mat den mensch ongelukkig en weemoedig. — Gij allen zult het 
moeten bekennen, dat wavneer u twijfel apectials de twijfel vergezeld 
as van angst; de mensch, die steeds twijfelt, is cen beklagenswaardig 
eel der maatschappij, wanneer hij zich moeite geeft twijfel op te hef- 
en, is hij op den weg der beterschap, en zijne moeite zal voorzeker 
eloond worden; maar wanneer hij weet, wanneer hij wiskunstie weet: 
dan staat hij vast gelijk de cik in het woud. — Ziet slechts om u, die 
‘Kleine struikgewassen, dat riet, dat gras, die nederige planten, ziet 
ioe de wind hen heen en weder drijft, dan ten oosten, dan ten wes- 
en, dan naar den hemel toe, dan naar de aarde, 200 zijn de twijfe- 
Taars in onze zamenleving, zoo zijn degenen, die gedreven worden dan 
pens door dit stelsel, dan wecr door geen, naarmate zij’ meer of min- 
der krachtig worden tocgesproken, maar die trotsche boomen, die 
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eiken, dat zijn geene twijfelaars, dat zijn geloovigen, zij weten; gelij 
andere Lears tarten zij orkanen en stormen, en donder en bliksem. € 
wanneer de stormwind hen overmand, of de bliksem hen doet nede: 
ploffen, vallen zij voor altijd ter neder, als martelaars voor hun ge 
loof. — Weinigen, zeer weinigen, valt het geloof ten deel, weinige, di 
een vast stelsel aankleven, maar wordt daarom het geschenk minder i 
waarde, omdat er een gering getal mede bedeeld is? 
Er bestaat al weder eene zonderlinge gelijkenis tusschen de hoop, d 
liefde en het weten. Men heeft namelijk het weten tot dezelfde doel 
einden gebezigd, waar men de hoop en de liefde toe bezigde, tot he 
ketenen van de vrije menschheid. — Hoe dit ontstond zal ik u lat 
verhalen, wanneer ik over de grenzen van het menschelijk weten za 
spreken, en u verhalen zal hoe geloof bijgeloof wordt. — Maar al ter 
stond zal het u opvallen, hoe groote misbruiken men van dit woore 
celoof heeft gemaakt. — Niets natuurlijker echter. — De Ouden noem:; 
den wiskunde de goddelijke wetenschap, het is een wetenschap, wie! 
uitkomsten waar zijn, zoo waar, dat geene redenering ter wereld z¢ 
bestrijden kan. — De zuster dier wetenschap, of liever hare dochter} 
want zij heeft hare vorderingen, hare opvoeding, om mij zoo uit té 
drukken, aan haar te danken, is de sterrekunde. — Toen Galilei de 
tooverwoorden: E pur si muove, (en toch beweegt zij zich), uitsprak, 
toen hij die woorden uitsprak, ging er een zon op van heil over de 
menschheid, een zon van heil voor de menschelijke kennis, een zon 
van heil voor den menschelijken geest. — Die tooverwoorden, ontslote 
paleizen en gewelven, opgevuld met de vyoortreffelijkste schatten voor 
het verstand, die tooverwoorden, door de wiskunde zamengesteld, wis- 
kunstig berekend, wiskunstig onwederlegbaar, donderden den mensch 
toe, wat leugen en waarheid is, waar het weten begint en het twijfelen 
voor eeuwig moet eindigen. — Daar staat die tallooze schaar van vrien- 
den in den kerker van den grooten man, en vangen met geestdrift de 
woorden op, die van zijne lippen vloeijen. — Daar staat die drom van 
kardinalen en bisschoppen, zij verdoemen de leer van den onsterfelijken 
geleerde, maar hunne banbliksems stuiten af op het ijzeren schild dex 
wetenschap en waarheid, der wetenschap, die het ware geloof moet ba- 
ren, der waarheid, die elke verkettering trots het hoofd biedt. — 
Dat was een groote dag voor de menschheid, dat waren woorden, wier 
gevolgen onberekenbaar waren. 
Wee den mensch, die blind gelooft; voor hem heeft de ontdekking 
van Galilei niet bestaan , maar voor den mensch, die alles wat hij gelooft 
wil weten, of met andere woorden wil kunnen begrijpen, en tot door hem 
begrepen oorzaken wil kunnen terugbrengen. —- Vergeeft over hetgeen 
hier zal volgen mijne bescheidene meening, ik ben niet in staat de 
bekentenis van mijn geloof wiskunstig te bewijzen, maar moet, wanneer 
wij ons op dit terrein begeven, niet het weten wijken en het gelooven 
den bovontoon aanslaanP — Kan zich het bestaan eener Godheid ooit 
tot axioma verheffen, kunnen. wij den Schepper wiskunstig bewijzen, 
ofschoon millioenen tongen ons zijn daarzijn toeroepen. — Kunnen wij 
wiskunstig , door een geformuleerd bewijs den dwaze, die alles aan 
toeval wil toeschrijven, toeroepen: Er bestaat eene Godheid, het is geen 
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toeval, het is besturing. — Welnu, mijne heeren! evenmin vermag de 
materialist te bewijzen, dat alles in stof zijnen oorsprong vind, dat 
valle werkingen geestig of stoffelijkk, uit de stof zelve haren oorsprong 
vinden. — Gij hebt allen de betooverende werking der muziek gevoeld, 
gij hebt allen die vereeniging van melodie en harmonie gehoord, welke 
u dan eens tranen uit de oogen perst, dan weder in de vrolijkste stem- 
ming brengt, gij hebt allen dat kunstige nabootsen gehoord der men- 
‘schelijke hartstogten, te weeg gebragt door kunstig bijeenverzamelde toonen , 
dat zijn trillingen in de lucht. — Gij allen hebt die meesterstukken 
aanschouwd van schilder en beeldhouwkunst, die u dan eens de beeld- 
tenis van vriend of bloedverwant wedergaven, dan eens den mensch 
‘vertoonden in de gewigtigste oogenblikken zijns levens, of u dan weder 
@e natuur voortooverenden met hare eeuwigdurende schoonheid, — te 
‘weeg gebraet door het bij elkander voegen van kleuren en lijnen. — 
‘Gij allen hebt die meesterstukken gehoord van dichtkunst, die uw hart 
tot de edelste gevoeclens konden stemmen, bijeengebragt door kunstig 
‘aan elkander gevoegde woorden. En die geest, die dat alles konde 
daarstellen, die geest, die uw hart kon roeren door trillingen in de 
Jucht, die uw zinnen konde betooveren door kleuren en lijnen, die 
uwe ziel kon verheffen door woorden, dat is alles slechts eene schei- 
‘kundige werking der stof, der stof alleen, en dat geweten, dat u dik- 
Wijls zoo ernstig vermaant of z00 vriendclijk streelt, dat is alles maar 
stof en gehoorzaamt aan de stof. En die liefde voor eenen vriend, en 
die achting voor uwe gade, dat is alles maar stof. De materialisten 
Mogen zeggen, ik weet het, — ik zeg niet dat ik het niet weet, maar 
wel, dat ik het niet eeloof. — Mijn verstand duizelt voor die duizen- 
de geheimen in de natuur opgesloten. Hoe weinig kennen wij van die 
geheimen, op welk een Jagen sport van den ladder staan wij nog, om 
te kunnen berekenen hoe hoog hij reikt, en al die geheimen, al die 
drijfveeren , al die oorzaken, al die verschijnselen, in wier kennis wij 
nog eerstgeborenen zijn, dat alles cijferen wij weg, dat alles zoeken 
Wij te omvatten door de materie, — dat alles zoekt ons beperkt ver- 
nuft te vinden in scheikundige werkingen der stof. Indien het ooit 
mogt bevonden worden waar te zijn, zoude het voor ons altijd een 
Voorbarig oordeel zijn geweest, wij die hebben willen omvatten en be- 
grijpen, wij die meenden te hebben geweten en gevonden werkingen, 
die wij uit eenige harer weinige verschijnselen hebben ontdekt, maar 
die wij nooit in hare volle waarde hebben kunnen beseffen. Hier houdt 
het weten alzoo op, en het geloof wijst u hare liefelijke gedaante, en 
reikt u hare vriendelijke hand. — Neem hier die hand gerust aan, 
sterveling, het is hier de hand die u te regt zal wijzen, het is hier de 
hand, die u ootmoed en onderwerping inboezemt, het is hier de hand, 
die zacht uwe knieén buigt, het is hier de hand, die u het stilzwijgen 
oplest, het is hier de hand, die u eerbied leert hebben voor eene 
magt, die wij niet kennen, die wij niet kunnen begrijpen, die wij ons 
niet kunnen voorstellen, maar die wij nogtans gevoelen., Verwaande 
sterveling, zwak menschenkind, als gij er cens toe zult gekomen zijn 
f zeggen, dat is de magt des allerhoogsten, als gij eens de grenzen 


zult kunnen aantoonen, binnen welke de magt zich beweeet, als gij 
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eens de wetten zult kunnen opsommen, die alles regelen en ordenen.: 
als gij dit alles zult kunnen doen, dan moogt gij vrij uw hoofd ver 
heffen, en zeggen, ik ken de magt van dit geheimzinnige wezen, il 
ken zijne schepping, ik ken de natuur, ik kat dus de oorzaken vai 
het bestaande bepalen; maar wanneer gij zoo als thans onwetend daa 
staat, wanneer elke bladzijde in het boek der natuur u er op wijst: 
hoe oningewijd gij zijt, o buk dan uw hoofd, kniel neder, bewonde: 
uwen Schepper, en geloof. — Het geloof zal u hier gelukkig maken et 
tevreden, het geloof zal u hier sterken, maar neem u in acht, 
steeds een goede geneesheer u dat kostbare geloof toedient. Het i 
een heilzaam middel, het matigt uwen vurigen, voorbarigen, opbrui 
senden geest, maar wees voorzigtig, neem niet te veel, het zoude over’ 
vioedig gebruikt uwen geest ees dooden. — Het self is eene well 
rickende bloem, die u met aangename geuren verkwikt, maar wanneel 
gij u te veel aan die bloemen hecht, wanneer gij in hare armen inslui! 
mert, wanneer gij de buitenlucht, die wij in het geestige leven het w 
ten noemen, afsluit, dan omvatten die bloemen u met de arme® 
eener syrene, dan wringen zij hare slanke stengels om uwen hals, dan 
doen zij u wellustig hare bedwelmende geuren inslurpen, en de welrie- 
kende bloemen voeren u ten grave, 

Maar in de maatschappij gaat het nog erger toe, wat is dood des 
ligchaams, tegen dood des geestes? de mensch is geboren om te ster- 
ven, wij worden rijp gemaakt voor het graf, de dood des ligchaams 
treft slechts den stervende en eenige weinige bloedverwanten of vrien: 
den, maar de dood des geestes, o die treft vooral, wanneer uw verstand 
krank is, wanneer uw geest beneveld is onder eenen bedwelmenden in’ 
vloed, dan gebeurt onder uwe oogen ongestraft, wat gij anders nimmeét 
zoudt gedoogen, dan leent gij uwe hulp tot handelingen, die uw be: 
dwelmende geest u niet meer als strafwaardig doet kennen, dan doet 
eij zelve misschien waarvoor gij vroeger als gij het van anderen hadi 
gehoord, zoudt hebben gehuiverd. — En zoo kan u het geloof bedwel- 
men. Gij kunt uwe dochters dwingen afstand te doen van het gezellige 
leven, en van de genoegens der wereld, om den wille van het geloof: 
gi) kunt uwen zoon verbieden in den echt te treden met een deugd- 
zaam meisje, om den wille van het geloof, gij kunt uwen medemensch 
haten en zoeken te benadeelen, om den wille van het geloof, sij kunt 
uwe deur sluiten voor de kreten van den arme en hulpbehoevende, 
om den wille van het geloof, gij kunt zelfs het zwaard aangorden, te 
velde te trekken tegen uwen broeder, gij kunt schavotten opslaan 
brandstapels stooken, en pijnigen en wurgen en martelen, en dat alles 
om den wille van het geloof. — Wee u, o mensch! wanneer de sluw 
geneesheer uwer ziel dien geest onder zijne magt heeft gebragt door het 
geloof, wee u, wanneer dit geneesmiddel tot vergift bij u is ontaard, 
dan is geen band u meer heilig, dan heeft niets meer voor u waarde, 
dan zijt gij diep, diep gevallen, dan zucht de menschheid onder oa 
slagen, wanneer gij magt hebt haar die toe te brengen, want dweep: 
zucht kent geene grenzen, de wereldgeschiedenis is de schilderij, 
waarop gij die dweepzucht ziet afeebeeld , — afgebeeld onder bont 
vormen, autodafe’s en binednadeties inquisities en Bartholomeus nach- 
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ten, altijd gekleurd met de roode kleur des bloeds. Die roode kleur 
is de dweepzucht, die dweepzucht is het geloof. Dat geloof, dat hier 
‘den mensch tot ootmoed en nederigheid, tot liefde voor zijnen Schep- 
per en voor zijnen naaste kon stemmen, maakt hem daar tot beul en 
_ kannibaal. — Dat geloof, dat hier de ’Epées en Howards in het leven 
riep, maakt daar de Vargassen en Torquemadas. — Zoo kan blind geloof 
in dweepzucht ontaarden, en die dweepzueht den mensch verlagen be- 
_neden het bloeddorstige gedierte des wouds. Zoo kan de mensch zijn 
geweten in slaap wiegen, door de kracht van het geloof, en zijnen 
_ broeder zonder wroeging ombrengen. De geestelijkheid heeft ruim haar 
deel aan de schadelijke werking van het geloof, de geestelijkheid deelt 
_gaarne in ruime mate het geneesmiddel toe, het moge den mensch 
_zedelijk dooden, redeneert hij, dat kan mijne belangen slechts bevor- 
jderlijk zijn, des te meer vindt mijne leer ingang, des te meer worden 
_de belangen der Kerk en dus de mijne behartigd — Maar er doen 
zich dagelijks stemmen hooren, die voor zulke geneesheeren waarschu- 
Wen, geene stemmen in de woestijn, geene holle klanken, neen, want 
die stemmen worden gehoord, want die waarschuwingen worden niet in 
den wind geslagen, ten bewijze deze vereeniging. — Wij komen hier bij 
elkander om waarheid te zoeken, dit streven heeft iets edels in zich, 
_wij moeten de waarheid zoeken, maar ons nooit laten verleiden door 
een voorbarig oordeel over iets, waarvan wij zoo weinig kennen, wij 
moeten de waarheid zoeken, en het blinde geloof verbannen, steeds 
het oog gerigt naar de natuur, waarin zich de grootheid van onzen 
maker met zulke reine trekken afspiegelt. Die natuur zal ons wijzen 
_ op wetten en orde, die natuur zal ons aantoonen, dat nooit die wetten 
_of die orde konden worden verbroken, zonder het geheel te doen in- 
eenstorten, dat geen der hemelligchamen ooit kon stilstaan, zonder 
het verband van het geheel te verbreken, dat geene wereld kan ver- 
gaan, maar dat alles volgens eeuwige wetten voor eeuwen en tijdper- 
ken, waarvoor onze verbeelding duizelt, is geschapen. Die natuur zal 
_ ons wijzen op de liefde, die over haar is uitgestort, en hoe het minste 
| wormpje zijn voedsel vindt en met graagte het leven geniet, hoe on- 
_ wankelbaar de loop is der jaargetijden, en hoe in den winter de aarde 
rust, om met vernieuwde kracht haren boezem te openen voor mensch 
en dier, hoe dan de mensch des winters hoopt op den zomer, en hoe 
dan als de eerste bloemen der lente ontluiken, zijn hoop wordt bevre- 
poled. Wanneer liefde en hoop dan uw hart vervullen, wanneer gij 
_uwen Schepper dankt voor de milde gaven, die hij u schenkt, niet 
-dankt door woorden, maar door daden en onderzoek, wanneer gij dan 
lust en begeerte gevoelt te bladeren in het boek der natuur, waarvan 
elke regel onmetelijke schatten van wijsheid behelst, zult gij uwe on- 
magt gevoelen, en dankbaar gelooven, en gelukkig zijn. 
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ZWDEKUNDE BUITEN HET CHRISTENDOM. 


Tl. 
REDE VAN DEN KEIZER YOUNG-TCHING, 


TEGEN DE SPEELZUCHT. 


Dwingt uwen Keizer niet; die inderdaad slechts een vader voor u is, 
voortaan alleen een regter voor u te zijn. 

Vaak heb ik u herhaald, dat wij alleen gelukkig waren door de’ 
deugd, daardoor deed ik u duidelijk genoeg verstaan, dat onze on- 
deugden noodzakelijk de weldadigheid, de eendragt en het geluk ver- 
nietigen. Onder alle ondeugden ken ik er geene, die schadelijker is 
dan de speelwoede. 

Wij , Mandsjoers , van nature goed, opregt en hulpvaardig, vroeger 
eehecht aan onze pligten, ons uitsluitend bezighoudende met de zorg 
ze te vervullen, wij die de overdaad wegschonken, en die nog van 
het noodige afzonderden ten behoeve der armen, wij waren zeer ver- 
schillend van hetgeen wij thans zijn: wij waren milddadig, onze ver- 
maken waren betamelijk, en onze spelen onschuldig; doch alles is 
veranderd, 

Ik, die uit het binnenste van mijn paleis alles zie en alles hoor, en 
die meesttijds waak, wanneer de misdaad in het duister haar web weeft; 
ik, die, gelijk ge weet, de logen meer verfoei dan ik den dood vrees, 
ik verklaar u dat er geene hartstogt bestaat vruchtbaarder in openbare 
en verborgene rampen, dan die waarover ik spreek. Ja, ik verzeker 
u dat er geene ruwere menschen zijn en die meer geneigdheid bezitten 
tot alle kwaad dan de spelers; zij zouden voor zich zelven huiveren, 
wanneer zij zich zelven beter kenden. Ik ken hen, luistert dus, 

Wearom gaan de dief en de speler, die in zoo vele opzigten op hem 
gelijkt, bijna altijd op hunnen weg voort? Helaas! alleen omdat zij 
dien ingeslagen hebben. 

Hij, die aan de eerste verlokkingen geenen tegenstand weet te bie- 
den, stookt een vuur aan, dat hij weldra niet meer zal kunnen blus- 
schen. Men speelt in den beginne uit wellevendheid of uit verveling; 
men wijdt slechts oogenblikken aan het spel, vervolgens uren, voorts 
dagen, en eindelijk geheele nachten; en aldus verslindt de hartstogt 
‘rapsgewijze meer ontvlammende den tijd, die kostbaarder is dan goud, 
en doet de heiligste pligten vergeten. 

Wanneer de gewoonte eenmaal bevestigd is, dan denken de spelers 
aan niets dan aan het spel, zij leven voor niets dan voor het spel. 
Hunne woede raast niet uit met het verslinden van dat, wat er voedsel 
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aan geeft. In plaats zich aan het spel te onttrekken, wanneer ij alles 
verloren hebben, verteren zij van wrevel over hunne onmagt, maar 
zij zien toch nog spelen. 

De eene veronachtzaamt zijne openbare bedieningen, de andere ver- 
waarloost de kunst, waardoor hij zijn levensonderhoud en dat van zijn 
huisgezin verdient. Tot alles onbekwaam, droomen zij slechts van het 
spel. Om er aan te voldoen, verkoopen zij hunne huizen, hunne lan- 
den: nademaal zij zich dooden, zouden zij zich zelven verkoopen, zoo 
zeer verblinden hen hunne begeerte en hunne hoop! 

Dwazen, die zij zijn! wat verlangen zi)? wat hopen zijP ons onge- 
straft ten gronde te rigten? De ondergang is bij dit bedrijf het deel 
van het grootste aantal: zi), die heden voorspoedig zijn, zullen morgen 
aan de ellende ten prooi wezen. Niettemin verhoovaardigen zij er zich 
‘op, er is niets meer waaraan zij twijfelen, wanneer zij iemand uitge- 
schud hebben; wacht slechts, op hunne beurt zullen zij uitgeschud 
worden. 

Hoeveel geluk zij ook hebben, schuwt men hen, men veracht hen. 
De brave lieden wijzen reeds in de verte met den vinger op hen, als op 
de schrik en de schande van hun land: wacht u wel voor hen, zeggen 
zij; aan de behoefte, die hen kwelt, kan men alle ondeugden bij hen 
-yooronderstellen, of wel die behoefte lokt ze uit. 

Oploopend en niettemin valsch steken zij uu eens om eene beweging, 
‘een woord, de medgezellen hunner uitspattingen overhoop, dan eens 

‘bedriegen zij hen, of storten zij hen in eenen afgrond neder. 

Welk is het einde van eenen speler? Vraagt het hun, wier vrienden 
deze gelukkige luchistreken ontvloden zijn; aan hen, wier ouders zich 
-gedood hebben om de strafoefening te ontgaan; ondervraagt voorname- 
‘lijk die vaders, die, omdat zij verwaarloosd hebben over hunne kinde- 
ren te waken, tot hunnen laatsten ademtogt den rouw over hunne eer 
‘gullen dragen. 

Ik verbied het spel. Wanneer iemand mijne bevelen wederstreeft , 
dan wederstreeft hij de Voorzienigheid, die niets toevalligs duldt; hij 
zal zich verzetten tegen den wil der natuur, die ons toeroept: Hoopt, 

“maar werkt; de werkzaamsten zullen de beste behandeling ondervinden. 

De natuur, ons aller moeder, heeft nimmer hare kinderen verwaar- 
‘loosd; heeft zij ze niet gevoed, in weerwil van de roovers van allen 
vaard, omdat de min of meer bloeijende geslachten elkander steeds op- 

-gevolgd zijn, en dat het menschelijke geslacht nog bestaat? 

Wanneer ik beter ondersteund werd, dan zou de zon geen arme aan- 

‘schouwen in de geheele uitgestrektheid van mijn rijk. .Wat vermag de 
»wil eens eenigen tegen de heerschzuchtige en woelzieke begeerten yan 
zoo veel millioenen menschen, die slechts naar den overvloed trachten, 
‘welks maat nimmer gevuld wordt? 
"Die eeuwige zucht, die onverzadigbare begeerten- zijn het, die de 
‘spelers kweeken, die hen op de knién werpen, aan de voeten van hunne 
»afgoden: alsof ites lot, het toeval of de bestemming hun eenige yoor- 
‘keur verschuldigd ware, of liever, alsof die denkbeeldige wezens oogen 
i ooren hadden om hen te zie en hen te hooren. 


_ Het is ongetwijfeld natuurlijk en wettig te trachten zich door eerlijke 
\ 
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middelen te verrijken: de algemeene wedijver is voordeelig voor allen; 
ook heb ik niets verzuimd om ze te onderhouden en aan te wakkeren. 

Sedert den aanvang van mijne regering, deed ik door deugdelijke 
handelingen gevoelen, dat de wedijver en de vrijheid de eenige midde- 
len zijn om de weelde, de verwekelijking, de hazardspelen, te bannen; 
om zooveel mogelijk de ongelijke verdeeling der rijkdommen te herstel- 
len. Ik vergat vooral niet den weg tot welvaren te vereffenen voor de 
behoeftigen, die dit alleen nog slechts door hunne eigene schuld zijn. 

Tk heb gedaan wat ik kon; wat ik ook mogte gedaan hebben, ik zou 
de herlevende verkeerdheden niet overwonnen hebben, die zooveel te- 
genstrijdige hartstogten na zich slepen; ik zou de voorzigtigheid zelfs 
niet hebben kunnen beschutten voor onvoorziene tegenheden: doch deze, 
geheel verschillend van de woede die ik veroordeel, doen vroeg of laat 
het geduld en de deugd het ongeluk te boven komen, of maken hen 
ten minste eerwaardig. 

Officieren, soldaten, en gij, die mij in den bloede bestaat, wanneer 
gij mij liefhebt, wanneer gij achting voor uwen Vorst hebt, weest dan 
geene spelers meer. Belast met de zorg de grenzen te beschermen, de 
orde in het inwendige mijner staten te handhaven, dient gij het voor- 
beeld te geven van die zedelijkheid en die regtvaardigheid, die gij ge- 
roepen zijt te schragen. 

De eer, de arbeid, de spaarzaamheid, dat zijn de bronnen waaraan 
menschen als gij zich voor het tegenwoordige en voor de toekomst 
dienen te laven. Gij hebt uwe bezoldiging, weest er spaarzaam mede; 
eenige uwer bezitten gronden, dat zij er hun voordeel uit trekken, en 
wanneer de oogsten overvloedig zijn, laat hun dan denken om de on- 
vruchtbare tijden. 

Volgt echter hen niet na die gierig worden, wanneer zij ophouden 
verkwistend te zijn: geniet , maar doet genieten; want gij kunt arm worden, 

Ik heb u aangetoond wat de speelwoede is; mogen mijne lessen in 
uwe harten dien hartstogt uitblusschen, die het mijne bedroeft! 

Gij hebt mij verstaan. Ik zeg het met leedwezen, Mandsjoeren, doch 
ik moet het toch verklaren: ik zal de overtreders straffen, wie zij ook 
mogen zijn; ik zal hen straffen, zeg ik u, al waren het mijne eigen zonen. 

Voor de laatste maal, nog is het tijd “dat de spelers zich verbeteren, 
maar zonder dralen. 5 ro) OM 
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overgaf, waren oorzaken dat zijne gezondheid ondermijnd raakte; reeds 
in het begin van den winter 1674 schreef hij (Brief 62) dat hij niet 
geheel gezond was, doch dit hicld hem daarom niet van den arbeid 
terug, integendeel, hij werkte met verdubbelden moed voort, en ver- 
heugde zich reeds bij voorraad in het vooruitzigt nog over verscheidene 
onderwerpen zijne gedachten openlijk kenbaar te maken. Trapsgewijze 
echter verergerde zijn toestand. Den 20 Febr. 1677 begaf de familie 
van den kunstschilder Hendrik van der Spijck, 4) bij wien hij, na het 
verlaten der woning van de Wed. van Velden 2) zijnen intrek had ge- 
nomen, zich naar de Kerk, ter voorbereiding voor het H. Avondmaal, 
dat den volgenden dag zou worden uitgereikt. Toen zij te vier ure te 
huis wederkeerdea, kwam Spinoza bij hen naar omlaag, onderhield 


“zich eenen geruimen tijd met hen over hetgeen de geestelijke had ge- 


predikt , en nadat hij eene pijp tabak had gerookt, begaf hij zich weder 
naar zijne kamer, en legde zich te bed. Des Zondag ochtends vroeg 


kwam hij nogmaals bij zijnen huisheer beneden, en onderhield zich 
» met dezen en diens vrouw. Men wil zelfs dat hij dezer laatste zou ver- 
‘zocht hebben geenen predikant aan zijn ziekbed te brengen, opdat hij 
‘in zijne laatste oogenblikken in ijlenden toestand niet misschien iets 


mogte zeggen, strijdig met zijne verkondigde stellingen, dat men zou 
kunnen misbruiken als een bewijs van zijne herroeping zijner eigene 


-wijsbegeerte. 3) Zijn vriend, Doctor Lodewijk Meijer, dien hij had 


doen ontbieden, was inmiddels uit Amsterdam overgekomen; deze deed 
hem eenen haan kooken en Spinoza nuttigde met smaak de daarvan 
getrokken soep. Des namiddags ten drie ure, terwijl zijne huisgenooten 


valle weder ter Kerk waren, blies hij in de armen van zijuen vriend 


— 


~ 


> 


Meijer den laatsten adem uit. Hij had den leeftijd bereikt van 44 jaar, 


-2 maanden en 27 dagen. Den 25stex Februarij daaraanvolgende werd 


het lijk ter aarde besteld, door vele aanzienlijke mannen en zes rijtui- 
gen gevoled, Zijne beenderen werden in de Niewwe Kerk op het Spui 
bijgezet. »De vrienden der wijsbegeerte en der geschiedenis te ’s Gra- 
venhage, roep ik op,” zegt Auerbauch, en ik zee hem van harte die 


-woorden na, het graf van Spinoza uit zijne duisterheid en zijne ver- 


getelheid te voorschijn te halen,” 

Onder de vrienden, met wie Spinoza de drukste briefwisseling hield 
en die het meeste zijne gevoelens toegedaan waren, verdienen vooral 
vermelding de reeds genoemde Dr. Lodewijk Meijer van Amsterdam, 
die onder andere in 1691 een werk uitgaf onder den titel: Philosophia 
Sacrae scripturae interpres, dat later onderdrukt werd. Voorts Hendrik 
Oldenburg van Bremen, vertegenwoordiger van Neder-Saksen te Londen, in 
den tijd van Cromwell, medestichter van de Londensche akademie , Sekre- 
taris van de Royal Society en als schrijver bekend onder zijnen verbasterden 


naam: Grubendol. Oldenburg was er echter verre af de beschouwings- 


wijze van Spinoza te deelen. Vervolgens vinden wij als Spinoza’s cor- 


_ respondenten, den uitvinder der slingeruurwerken, Christiaan Huygens, 


1) Op de Paviljoengracht , te ’s Hage. 
2) Op de Veerkade, te ‘s Hage. 
$\ Wacenaar, Beschrijving van Amsterdam, IIT. 
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en den geleerden Dr. Don Baldassare Orobio de Castro, eerst profes- 
sor in de wijsbegeerde en de geneeskunde aan de Hoogeschool te Sala- 
manka, daarna geneesheer te Sevilla, voorts drie jaren lang gevangene 
in de kerkers der Inquisitie, vervolgens hoogleeraar in de geneeskunde 
te Toulouse, werwaarts hij gevlugt was, en van waar hi naar Amster- 
dam kwam, Hier omhelsde hij opeulijk de joodsche godsdienst , die hij 
krachtig verdedigde, en veranderde zijnen naam in Izaak Orobio de 
Castro. Van den jeugdigen Simon de Vries 4) heb ik reeds vroeger ge- 
sproken , alsmede van zijnen te Schiedam wonenden broeder. Deze laatste 
bleef Spinoza voortdurend zeer genegen, en na den dood van den 
wijsgeer haastte hij zich de kleine schulden af te doen, die waren 
achter gebleven, hoezeer dit niet eens noodig ware geweest, daar uit 
de opbrengst van den verkoop van de schamele bezitting des grooten 
mans deze geringe som ruim had kunnen bestreden worden. 

Spinoza had zijnen huisheer van der Spijck de last opgedragen, ter- 
stond na zijnen dood zijuen schrijflessenaar met al de daarin geslotene - 
brieven en papieren aan zijnen uitgever en vriend Jan Nieuwerts te 
Amsterdam te zenden, welken last van der Spijck ook stiptelijk nakwam, 

Nog in hetzelfde jaar van Spinoza’s dood, 1677, verschenen zijne 
nagelatene geschriften in het licht. Jarrig Jelles en Lodewijk Meijer 
bezorgden deze uitgave. Ook de Hollandsche vertaling werd in het- 
zelfde jaar uitgegeven, deze voert tot titel: »De nagelate schriften van 
B. d. S. als Zedekunst, Staatkunde, etc. Uit verscheide Tale in de 
Nederlandsche gebragt. Uit eenige aan de vertaling toegevoegde ge- 
dichten vooronderstelt men, dat zij bewerkt is door den Drost van 
Muyden, den geschiedschrijver en dichter P. C. Hooft. Het is opmer- 
kelijkk dat deze nagelatene werken nimmer eene vervolging hebben on- 
dergaan. Onder de werken gedurende het leven van den schrijver uit- 
gegeven, verdient bijzondere opmerking zijn Zractatus Theologico-Po- 
liticus, in 4° in 1670 te Hamburg in het licht verschenen. Dit werk 
maakte eene ongehoorde opschudding, weshalve er te Amsterdam in 
1673 en in 1697 uitgaven in 8° van verschenen; onder den titel: 
w Henriquez de Villacorta M. D. a cubiculo Philippi IV, Caroli ‘IT, 
archiatr’, opera Chirurgica omnia sub auspiciis potentissimi Hispania- 
rum regis, en te Leyden in 1675 eene onder dien van: Dan. Heinsi 
Operum historicum collectio prima, Ed. II. priori multo emendatior 
et auctior. Het werk werd in de Fransche taal overgezet door Saint- 
Glain en onder drie verschillende titels uitgegeven, namelijk: 1°, La 
Clé du sanctuaire par un savant homme de notre szecle (Leyde, 
1678, in 12°). 2% Tratté des Cérémonies superstitieuses des juifs tant 
anciens gue modernes (Amsterdam, 1678, in 12°). 3°, Réflections cu- 
rieuses dun esprit désintéressé, sur les matiéres les plus importantes au 
salut tant public que particulier (Keulen, 1798, in 12°). Het eerste 
werk door Spinoza uitgegeven, gaat door als een Commentaar op Des- 
cartes en voert ten titel: Renati Descartes principiorum philosophiae, 
pars I et II, more geometrico demonstratae per Benedictum de Spi- 
noza, Amstelodamensem (Amsterd: 1603, in 4°). De voornoemde wer- 


1) Op bl. 160 staat bij vergissing tot twee malen toe: Uries. 
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ken, benevens een paar andere aan Spinoza toegeschreven, doch waar- 
schijnlijk van zijnen vriend Lodewijk Meijer afkomstig, verschenen bij 
elkander in 2 deelen in 8°, Jena 1802 en 1803. Eene Nederduitsche 
vertaling van de gezamelijke werken des diepen denkers, door Hen- 
driksen Glasemaker, zag in 1794 het licht. Op den titel is de stad 
Bremen aangewezen als plaats van uitgave, doch dit is valsch. De 
drukker Aart Wodsgijk te Amsterdam werd gevat en gedurende ver- 
scheidene jaren in het verbeterhuis gevangen gehouden. De werken 
van Spinoza werden sedert in verschillende talen geheel of gedeeltelijk 
overgebragt, doch de laatste en beste vertaling is die in het Hoog- 
duitsch door Berthold Auerbach, 5 deelen in 12°, Stuttgart 1841. 


(Het slot volgt). 





MAANDELIJKSCHE KRONIJK. 


Gelijk te verwachten was, bewaren de Nederlandsche dagbladen een 
diep stilawijgen nopens de stichting van het Vrijzinnige Kerkgenoot- 
schap, door den heer Ronge, zij gevoelen te zeer hoe noodwendig voor 
de orthodoxie de domper der onbekendheid is, dien zij op ieder licht 
tracht te drukken, dat hare duisternis dreigt te verscheuren, en hoe 
gevaarlijk voor hunnen verkoop het zou worden vrij te zeggen, zelfs 
hetgeen andere denken en doen in strijd met de gedachten en de han- 
delingen, die men uit gewoonte algemeen regtzinnig gelieft te noemen. 
Het mogt hun met al hunne voorzigtigheid echter toch niet gelukken, 
Europa onkundig te laten van het opmerkelijke feit dat in Nederland 
heeft plaats gevonden. De vrije gemeenten in Duitschland weten dat 
haar eene zuster is geboren, de Brusselsche National, heeft er kennis 
van genomen en het heugelijke nieuws den 24 Aug. |.l. der wereld me- 
degedeecld. L’Italia del Popolo, zijn rampspoedige bondgenoot heeft niet 
geaarzeld zijn voorbeeld te volgen, en in zijn N°. van 27 Aug. 1.1. het 
geheele stuk uit den National vertaald over te nemen. De heer Ronge 
zelf heeft den 54en dezer maand in zijne te Londen gevestigde Free 
Religious Community, een verslag voorgedragen over zijne verrigtingen 
te Amsterdam. De openbaarheid is dus verkregen — siddert gij allen, 
gij die de openbaarheid schuvt. 

Ik sprak zoo even van de Italia del Popolo, ik noemde haar ramp- 
spoedig en te regt, zij had den moed te zeggen wat zij dacht, zij was 
gerust, zij verscheen immers in Sardinié, dat land, zoo hoog geroemd 
om zijne vrijheid, en niettemin — zij is gevallen, van regeringswege 
werd zij opgeheven. Juicht, juicht, gij mannen des behouds, gij hebt 
verwonnen, van eene magtige vijandin hebt gij u ontdlaan; doch zacht, — 
waarom ontstelt gij, 0 overwinnaars, waarom verbleken uwe kaken, 
waarom sterven uwe juichtoonen weg als een rouwgeklag op uwe tril- 
Jende lippen? — Zij is niet dood! Zij herleeft, daar waar zij buiten uw 
bereik is! Gij hebt haar te Genua als L’ITALIA DEL POPOLO begrayven, 
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en te Londen is zij herrezen als: PENSIERO ED AZIONE, Dio e il Popolo, 
Liberta, Associaziono. Reeds den eersten dezer maand gaf zij aldaar 
haar eerste N°. in het licht. 

Te Gotha heeft den 74 dezer plaats gehad eene bijeenkomst van de afge- 
vaardigden der Vrije Gemeenten. Ook mevr. Bertha Ronge is derwaarts ver- 
trokken.— Men moge zeggen wat men wille, de tijd uwer tirannie is geéin- 
digd, o koningen der schepping, o mannen die de vrouwals uwéslavin, uw 
huisraad, uwe mindere, of uwe afhankelijke beschouwt. Er staan meer 
en meer vrouwen op die hare waarde beginnen te gevoelen, die aan- 
vangen te begrijpen dat zij menschen zijn zoo goed als gij, die eenen 
inval doen op het gebied van den geest, dat terrein dat gij helaas zoo 
Jang reeds als uw uitsluitend eigendom hebt beschouwt, omdat gij wist 
dat, zoodra zij dat betrad, zoodra zij dat met even veel vrucht bear- 
beidde als gij zelf, zij ontdekken zou dat zij uwe gelijke is, — zij hare 
kluisters bespeuren en ze met edele fierheid verre van zich afwerpen 
zou. ‘Twijfelt gij nog, gij verwaande dwingelanden, leest slechts wat ik 
u bidden mag de schriften van de Amerikaansche Miss Anna Rose, de 
Engelsche Miss Harriet Martineau, de Duitsche Mevr. Mathilde Rei- 
chardt, de Fransche Mad. Jenny d’Héricourt, en zoo vele anderen, 
leest slechts het werkje dat mij gisteren uit Parijs werd toegezonden en 
dat eene alles behalve gemakkelijke taak op zich genomen heeft en op 
eene meesterlijke wijze vervult. De titel van dit werkje luidt: Idées 
anti-Proudhonniennes, sur la Femme, l’Amour et le Mariage par Mad. 
Juliette la Messine. Maar niet alleen dat de vrouwen tot op het wijs- 
geerige gebied als moedige, kernachtige schrijfsters optreden, zelfs op de 
tribune nemen zij reeds hare plaats in. Ziet hier een feit dat eerst on- 
langs heeft plaats gehad. «Op Zondag den 152" Aueustus 1.). betrad 
eene christelijke dame, in het Last Londen Secular Institute, Commer- 
cial Road. East. Londen, de tribune, ten einde eene voordragt te hou- 
den, tot onderwerp hebbende, dat » Het Christendom, in overeenstem- 
ming zijnde met de rede, wij niet geregtigd zijn het te verwerpen.” In 
eene lange rede somde zij eene menigte bewijsgronden, ten gunste van 
hare stelling op, die hare grondige studie omtrent dit punt duidelijk 
aantoonden. Hare manieren waren allezins aangenaam en ongedwon- 
gen, en zij wist de aandacht van hare toehoorders zoo zeer te boeijen, 
dat zij bij het einde harer voordragt uitbundige toejuichingen ontving. 
De verdediging van het Secularisme was aan Mevrouw Laws opgedra- 
gen, die uitmuntend beantwoordde aan de gunstige verwachting, welke 
‘men van hare logische krachten in het opsporen en het wederleggen 
van theologische dwalingen gekoesterd had.” 

De Leader deelt mede dat zich in Wurtemberg eene nieuwe secte ge- 
vormd heeft, onder den naam van « Vrienden van Jeruzalem,” met het 
doel den tempel van Jeruzalem te herbouwen, om de voorspellingen te 
vervullen. Reeds heeft zi} eene commissie uitgezonden, belast met het 
ondernemen van den herbouw van den tempel van Salomo, doch tot 
heden heeft zij niet meer dan 5,420 florijnen tot dat doel bij eikander 
kunnen brengen. 

Te Chatham hield dezer dage de voornaamste predikant der Inde- 
pendents (eene afgescheidene gemeente) eene openbare rede over het 
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laatste werk van den Heer G. J. Holyoake, den grooten apostel der 
Secularisten, getiteld: The Logic of Death (De Logica van den dood): 
In deze beschouwing verklaarde hij onder anderen van den kansel: 
Dat de mensch niet bezoedeld was door Adams val, dat niemand 
door andere dan zijne eigene handelingen kon bezoedeld worden. Wan- 
neer de Heer Holyoake door eene hel eene afschuwelijke kerker vol vuur 
bedoelde, neen, dan geloofde hij niet in eene hel. Hij geloofde dat 
ieder mensch zijne hel of zijnen hemel in eeuwigheid met zich voerde.” 
Eene dusdanige verklaring in den mond van den voornaamsten afge- 
scheiden leeraar van Chatham, openlijk van den kansel afgelegd, mag 
wel onder de verblijdende teekenen gerekend worden van den verstan- 
delijken vooruitgang van onzen tijd. 





DE BRIEVENBUS. 





P. B. Uw zeer vleijende brief is mij behoorlijk geworden. Ik ben be- 
reid alles te doen wat op eene waardige wijze de rate der vrijheid be- 
-vorderen kan, en zou mij dus Rearse gelukkig rekenen, terstond aan 
uw verlangen te voldoen en mij te uwent voor eenigen tijd te vestigen. 
Als wereldburger vraag ik slechts waar ik het nuttigste zijn kan, en 
het is zeer waarschijnlijk dat men in het buitenland meer voordeel voor 
de zaak, door mijne toewijding, zou kunnen trekken dan alhier, waar 
reeds eene z00 sterke partij bestaat, dat men mij best zou kunnen mis- 
Sen. Ware ik zoo gelukkig, mij slechts van mijne handelzaak te kun- 
nen ontdoen, ik ware oogenblikkelijk gereed te gaan, werwaarts men 
mij riep, om voor de kwestie, die thans de geheele wereld bezig houdt, 
werkzaam te zijn. Het liefste, dit erken ik, zou mij eene betrekking 
zijn, die eenig reizen vorderde en mij in de gelegenheid stelde met 
vrucht werkzaam te zijn voor mijn lievelingsdenkbecld, het vormen van 
een Universeel Congres van Vrijdenkers, ter beraming der plannen, 
om eendragtelijk te werk te gaan in de bevordering der verlichting, in 
den strijd tegen het overgeleverde priestergeloof. 


W. J. G. Ik kan onmogelijk aan uw verlangen voldoen, ook mijne 
stem afkeurend te verheffen, tegen het uitdeelen van traktaatjes in 
de Synagoge alhier, door zendelingen van het Britsche genootschap ter 
bekeering der Israélieten. Ik kan en mag, volgens mijne zienswijze 
deze handeling niet afkeuren, welke noodlottige gevolgen, de daardoor 
_waarschijnlijk te meer ontvlamde geestdrijverij) ook moge gehad heb- 
Boe. Immers heeft men hier zonder dwang te gebruiken den Israélie- 
ten een geschrift ter hand gesteld, dat aan hun vrij onderzoek werd 
~ onderworpen, Hij, die het niet ontvangen, of die het niet lezen wilde, 
_zoowel als hij, die, na het gelezen te hebben, aan den inhoud zijne 
-goedkeuring niet hechten konde, had immers de volle vrijheid, dit te 
_weigeren. Eene stelling, die den toets des onderzoeks kan doorstaan, 
_ vreest de tegenspraak niet; maar wederlegt ze. 
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MENGELINGEN. 


40. HEILIGMAKERI. De Romeinen bezigden bij wijze van gelukwensch 
vaak de woorden: ad perpetuam felicitatem, uit deze woorden werden twee 
heiligen gesmeed, de heilige Perpetua en de heilige Felicita. die beide op 
denzelfden dag vereerd worden. 

Bidden en geven werden de heilige Rogatianus en de heilige Donatianus, 
die even onafscheidelijk aangeroepen worden als de heilige Perpetua en de 
heilige Felicita. 

De heilige Flora en de heilige Luce of Bloem en Licht haddeneenen feestdag. 

De heilige Biliana werd vereerd op denzelfden tijd dat de Grieken de 
opening der vaten hadden. 

De heilige Apollinara had haar feest weinige dagen na het tijdstip, waarop 
de Romeinen de apollinarische spelen vierden. 

Zelfs de Jdes der maand werden tot eene heilige gemaakt, onder den naam 
van de heilige Ida. 

Het ware gelaat of het beeld van Christus, in het grieksch veron eicon, 
werd de heilige Veronica. 

De schoone ster der kroon Margarita op den slang Ophinueus geplaatst, 
veranderde in de heilige Margaretha, onder wier voeten men eene slang of 
eenen draak schilderde, en wier feest weinige dagen na den ondergang der 
ster gevierd wordt. 

Men vierde ook het feest van den heiligen Hippolytus, den martelaar, die 
door paarden voortgesleurd werd, volkomen als Aippolytus de minuaar van 
Phedra. Wij lezen dat de overblijfselen van den ongelukkigen zoon van 
Theseus door Cimon van het eiland Syros naar Athene overgevoerd werden, 
en dat de Atheniensers den achtsten November van ieder jaar aan deze over- 
blijfselen offerden. Hoe zou het toch komen dat men in de christelijke ka- 
lender op den datum van clen achtsten November leest: 1 Heilige overblijfselen?” 

41. suLTAN akBaR stelde al zijne onderdanen volmaakt met elkander ge- 
lijk, voor zoo ver hunne godsdieustige gevoeleus betrof. Hij houwde mos- 
keeén voor de Mahomedanen, tempels voor de Hindoes en Kerken voor de 
Christenen. Hij beijverde zich grootelijks het religieuse gevoel bij ziin volk 
aan te kweeken, doch had een te verheven ziel om hen te dwingen eene 
sekte bij voorkeur boven eene andere te omhelzen. Hij beschouwde allen als 
eene zekere band, voor zekere menschen, die zelve niet konden of wilden 
denken. De gedachtenis aau dezen grooten man wordt nog thans door ge- 
heel Indié, zoo ver zijne landpalen reiken, in eere geliouden, door de geloo- 
vigen van alle kleur. De dweepers alleen deelen niet in dezen lof, voor 
zulk eenen man klopt hunne borst niet. Zij willen eenzijdigheid, en niets 
dan eenzijdigheid, — voor hunne zienswijze altijd. Mog heden wijzen de 
Hindoes u met achting en trots op hunnen Sultan Akbar, als het voorbeeld 
van eenen regeerder, gelijk Indié dien behoeft, gclijk Indié dien vraagt, 
gelijk Indié dien verlangt. 
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wZes dagen zult gij arbeiden en den zevenden zult gij rusten, want 
in zes dagen heeft Jao de wereld geschapen en den zevenden rustte hij 
uit van zijnen arbeid,” zeggen de Israéliten en des Zaturdags, den ze- 
venden dag der week, begeven zij zich ter Synagoge, leggen bezoeken 
af en wandelen langs ’s Heeren wegen. Geenen handenarbeid echter 
gullen zij verrigten, geen geld zullen zij aanroeren, geenen sigaar zelfs 
gullen zij rooken. Wee hem die den Sabbat schendt. 
wes dagen zult gij arbeiden en den zevenden zult gij rusten, want 
in zes dagen heeft God de wereld geschapen en den zevenden rustte hij 
wit van zijnen arbeid,” zeggen de Christenen en des Zondags, den eer- 
sten dag der week, den dag waarop hunne goddelijke vleeschwording, ° 
Jezus, uit het graf herrees, den dag, geheiligd bij alle zonaanbidders, 
begeven zij zich drie 4 viermaal ter Kerk, overdenken en bespreken des 
leeraars woorden en verheffen hunne stemmen in psalmgezang of litany. 
Geenen handenarbeid zullen zij verrigten, geenen handel drijven, geene 
Uitspanning zich veroorloven. Wee hem die den Sabbat door eenen 
lach ontheiligt. 
wZes dagen zult gij arbeiden en den zevenden zult gij rusten, want 
als gij zes dagen vai des morgens vroeg tot des avonds laat gearbeid 
hebt om het levensonderhoud voor u en de uwen te verdienen, is het 
niet meer dan billijk, dat ge den zevenden dag in den kring van uw 
gezin door uitspanning en rust de gepaste vruchten van uwen arbeid 
jplukt ,”” zeggen de denkers en op eenen gemeenschappelijk overeengeko- 
men dag, werpen zij wekelijks de slavenketens af en treden zestien uren 
lang als vrije menschen rond. Al naar hunne keuze bezoeken zij eene 
kerk, of begeven zich naar buiten in de vrije natuur, of slapen naar 
hartelust het te kort der vorige dagen uit, daarna worden familie, 
vrienden, bekenden, tuinen en wandelplaatsen bezocht, men gebruikt 
het middagmaal en de thee veeltijds in den gezelligen kring, en de 
avond yerstrijkt onder vrolijken kout, of wordt met muzijk, tooneel- 
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woorstelling of dans geslotén. Welkom hij die de vreugde van den dag 
weet te vernoogen. 

Zoo is het dat de Zondag in ieder vrij land wordt gevierd: — door de 
Tsraéliten als eenen werkdag, door de Christenen als eenen kerkdag, 
door de denkers als eenen vreugdedag. Zoo is het dat de Zondag ge- 
vierd moet worden in ieder land dat eene dergelijke gemengde bevol- 
king bezit, en dat op gelijkheid van zijne bewoners voor de wet, aan- 
spraak maken wil. 

Zoodra de regering zich inmengt in godsdienstige aangelegenheden, 
houdt alle gelijkheid voor de wet op. Zoodra het bestuur eenig eigen 
dommelijk gebruik van cen kerkgenootschap of van eene wijsgeerige) 
school als aleemeene Jandsverordening invoert, is de vrijheid van an-| 
dersdenkenden in de uitoefening hunner gebruiken, die hiermede in strijd? 
zijn, beperkt. Zoodra eene wetgeving zich bij voorkeur bij eene eer-} 
dienstige partij aansluit, belemmert zij de vrijheid van geweten, die zij) 
in den tegenwoordigen staat van beschaving geroepen is te eerbiedigen, 

De tijden zijn verre toen de wet niet anders was dan de eigendunke- 
lijke wilsuiting des sterkere. De eeuw die wij beleven eischt dat zij 
meer en meer streve de algemeene vrijheid te waarborgen, door den le- 
den, waaruit eene maatschappij bestaat, te leeren zelf-alleen die vrijheid} 
te nemen, die zij van anderen begeren, zelf alleen die vrijheid te bege- 
ren, die de vrijheid van anderen niet schaadt. De wet, zoo als zij thans 
gevorderd wordt, moet de bron zijn van het algemeene geluk, zij moet 
ophouden een knellend juk, een vloek te zijn, door enkelen op enkelen, 
gelead. : 

Voor de wet mag geen aanzien des persoons bestaan. Het karakter 
der wet moet algemeen zijn, zij moet de band zijn die vele deelen tot 
een geheel zamensnoert. Is zij voor eene maatschappij, een volk be- 
stemd, dan moet ieder, die binnen de landpalen woont, binnen welke 
de wet uitgevaardigd en aangenomen is, zich volgens die wet gedragen 
en wederkeerig gelijke bescherming dier wet genieten; dientengevolge 
mag geene der beide partijen, zelve de eenmaal geslotene overeenkomst 
brekende en daardoor de werking van het evenwigt vernietigende, vor- 
deren dat de wederpartij hare verpligting geregeld nakome, Wordt er 
ter eener of anderer zijde in de uitvoering bevonden, dat er zich tegen 
het aanhouden der wet onoverkomelijke bezwaren opdoen, dan herzie, 
dan wijzige, dan verandere men ze, om te beter de algemeene vrijheid, 
het algemeene belang, het algemeene geluk te bevorderen. Zegt de wet 
nu, de vrije uitoefening der godsdienst wordt algemeen in den lande 
erkend, dan ligt dezer wet een beginsel van gelijkheid ten gronde, dat 
zegenrijk tot de bevordering van vrijheid en geluk medewerken moet, 
dan is deze wet in den geest der tegenwoordige wetgeving »geene vrij- 
heid te beperken, die geens anderen vrijheid schaadt.” Wordt het nu 
noodzakelijk bevonden bij die wet eene bepaling te voegen, als: »mits 
dat de uitoefening der godsdienst plaats hebbe in eene beslotene ruim- 
te,” dan bedroeft mij die tijdelijke beperking der vrijheid, doch ik heb 
er vrede mede, als zijnde een gevolg van de nog ongeschiktheid van 
het meerendeel, om vrijheid te verleenen zoo wel als vrijheid te ont- 
vangen, en ik beaam de wijze voorzorgsmaatregel in het belang van het 
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beginsel genomen, en, getrouw aan het beginsel, het karakter van al- 
gemeenheia bewarende, Maar wanneer ik hoor spreken over cene Zon- 
dagswet en diergelijke, dan verontwaardig ik mij over de eenzijdige toe- 
voegselen op eene algemeene wet. Waarom, zoo vraag ik, in een land 
waar vrije uitoefening van godsdienst erkend is, waar volmaakte gelijk- 
heid voor de wet heerscht, eene wet, die ten gerieve strekt der gods- 
dienst door een gedeelte der bevolking omhelsd, en de godsdienst door 
een ander gedeelte der natie beleden, van dat gerief verstoken laat, — 
eene wet die eener godsdienst het regt geeft hen, die haar niet belijden, 
in hunne vrijheid van handelen te belemmeren, eu dezen daarentegen 
het regt ontzegt der anderen vrijheid aan te randen; waarom eene af- 
gonderlijke wet ten behoeve van den rustdag der Christenen en geene 
gelijke ten dienste van den rustdag der Israéliten; waarom ecene Zon- 
dagswet en geene Zaturdagswet? De Staat mag geene Christenen, geene 
Tsraéliten en geene Denkers kennen. De Staat mag in de bewoners van 
zijn grondgebied alleen zaamverbondenen tot eene maatschappij zien. 
SBtaat en Kerk moeten gescheiden zijn en blijven, of de vrijheid van 
‘godsdienst en de gelijkheid voor de wet ontaarden in woorden zonder 
gin, in klanken zonder waarde, Wanneer de Israéliten den Zaturdag, 
de Christenen den Zondag, de Denkers eenen onderling overeengeko- 
men dag op hunne eigenaardige wijzen willen vieren, waarom hun daar- 
toe niet de vrijheid gelaten, overeenkomstig de eenmaal erkende grond- 
wettige bepalingen, waarom dan door eene Zondagswet op cen terreii 
getreden, waarvan de Staat met de erkenning der vrijheid van godsdiensi 
ten eenenmale afstand gedaan heeft? — Ik begrijp mij zeer goed dat 
de kerkpartij, deze Zondagswet op alle mogelijke wijzen zal verdedigen 
en trachten in stand te houden, zij die het onderzoek verkettert, of 
het onderzoek in naam vrij, inderdaad tot slaaf maakt, zij die in een- 
zijdigheid haar leven, haar behoud, haren bloei ziet, zij tracht nog 
‘steeds de verlorene magt der Staatskerk te herwinnen, en de aan harc 
handen ontglipte teugels van het wereldlijke gezag, harer gewezene slavii 
der staatkunde, te ontwringen; kunnen wij het haar dan euvel duiden 
dat zij, wier eigenwaan in zich zelve de absolute waarheid vereert, met. 
le magt zich op eene wet beroept, die haar ten hefboom Wie. 
kan, om zich te verheflen en anderen te verdrukken? Zij handelt in 
het belang van haar beginsel en al zij haar beginsel het onze niet, hare 
handeling is consequent, en verdient verre van onze afkeuring te ver- 
wekken, door ons als spoorslag te worden beschouwd, waakzaam hare 
Nerking gade te slaan en ijverig voort te arbeiden aan de onwankel- 
e vestiging van het beginsel van vrijheid en gelijkheid, dat de Ne- 
srlandsche wetgeving zoo schoon, zoo grootsch en 200 alom geacht 
eft gemaakt. 
Daarom is het, met het oog op den zendbrief, door den Kerkeraad 
der Nederduitsche Hervormde gemeente te Amsterdam, aan hare leden 
tondgezonden, dat ik u opvorder u krachtig te verzetten tegen elke 
handelwijze, die zoude kunnen leiden tot het maken van wettelijke be- 
alingen, in strijd met ons grondwettelijk beginsel, daarom wil ik he- 
en, den predikanten het regt toekennende hunne leeken tot meerdere 
stverdooving aan te sporen, ook van mijn regt gebruik maken en 
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mijne denkende vrienden uitnoodigen tot het bevorderen van het regti 
gebruik van den Zondag, zoo als het den geest verhefien en verede 
Jen kan. 

Wel verre van eene maatregel van geweld aan te raden om iemand 
wie ook in zijne wijze van Zondagsviering te belemmeren, eisch ik i 
tegendeel volmaakte vrijheid voor ieder, en roep ik u op, die vrijhei 
te verdedigen, tegen wie het ook zij, al ware het uwe eigene partij dil 
er inbreuk op wilde maken. Hij die lust gevoelt, na zes dagen onven 
moeid te hebben gearbeid, den zevenden, van des morgens vroeg to} 
des avonds laat, in een muflig kerkgebouw door te brengen, zijn hoof| 
met schrikbeelden te vervullen en zijnen geest tot den staat van ijle 
op te winden, hij moet even zeer daartoe geregtigd zijn, als hij di 
zich zelfs de rust des zevenden dags niet gunnen wil, en dien daj 
even als alle overige voor het welzijn van anderen of van zich zelven 
zijne nering of zijn bedrijf geregeld doorzet. Denkt niet dat ik tege 
het kerkgaan te velde trekken wil, in tegendeel. — Wanneer ge de gt 
heele week met handenarbeid uw brood hebt moeten verdienen, wan 
neer uwe gedachten voortdurend op dien arbeid gerigt zijn, dan ac 
ik het zelfs eene uitspanning voor u, des Zondags eene schoone re 
van dezen of genen begaafden redenaar te gaan hooren, dan acht 
het eene nuttigheid naar eene vurige aansporing tot deugd en pligtshe 
trachting te luisteren, dan beschouw ik het als eene vereischte, uwe} 
geest een ernstig onderwerp ter overdenking aan te bieden, ten eind 
daardoor den overgang tot het bloote werktuigelijke leven tegen 
gaan, — voor hen die weinig kunnen denken, zoo wel als voor he 
die weinig kunnen onderzoeken, is de kerk eene onmiskenbare behoefte 
Doch even als het overmatige gebruik van prikkelende middelen, een 
overprikkeling en van zinopwekkende dranken, eene zinsbedwelmin 
geeft, zoo ook geeft het onophoudelijke kerkloopen eene geestoverspan 
ning, die het eerste tijdperk van den religieusen waanzin vormt. Daaron 
spoor ik u aan, tracht den geestdrijvers het verkeerde hunner handel 
wijze onder het oog te brengen, door hen op de gevolgen te wijzen 
waaraan 2ij zich bloot stellen. 

De ochtendkerken worden voortdurend goed, maar de overige kerk 
beurten uiterst schaarsch bezocht, klaagt de kerkeraad, terwijl de be 
zoekers op de openbare verlustigingsplaatsen, de reizigers op de Zor 
dagstreinen elkander verdringen, en die klagt is gegrond; het is een 


dienstwerk van den rustdag voor goed voleindigd en volmaakt achte 
te wezen, het is waar dat, hetgeen de kerkeraad er hadde kunnen bijvoegei 
de meeste alleen nog slechts ter kerk komen, gelijk zij naar den schony 
burg gaan, om eene schoone voordragt te hooren, om te zien en g¢ 
zien te worden, om den heerschenden smaak te volgen, en om niet val 
hunne oude gewoonten af te wijken; het is waar dat men meer en mel 
tot de overtuiging komt dat de geest meer verheven, meer verede 
wordt, door het aanschouwen der vrije natuur, met al hare grootse} 
heid en al hare pracht, dan door de dorre, drooge voordragten, va 
mannen die daarin hun bestaan vinden, en onder wie er helaas zd 
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velen worden gevonden, die eenen rol hebben te vervullen, of die zij 
niet begrijpen, of die lijnregt tegen hun karakter strijdt; het is waar 
dat door de meerdere verspreiding der wetenschap in het algemeen en 
der natuurkunde in het bijzonder, de menschheid voortdurend meer den 
band begint te kunnen ontberen, waaraan zij 200 langen tijd willekeu- 
mg rondgeleid werd, en dat hare leden, het eene voor en het andere na, 
Deproeven vrij en onbedwongen hunnen weg te bewandelen, hun denkver- 
Mmogen te benuttigen, en in stede van den rustdag in dommelend aan- 
hooren van droomerige aansporingen tot pligtsbetrachting, door te bren- 
gen, dien dag besteden tot opklaring, tot verheldering van den geest, 
door het lezen van wetenschappelijke werken, door het beschouwen van 

e schoonheden der natuur, gelijk zij zich in ruimer atmosphecr, ver 
van het gewoel der steden aan het oog vertoont, door het denken en 
het witdlen van gedachten, — ja door het verstrooijen zelfs van te 
langdurige ernstige, afeetrokkene bespiegelingen, of sombere, geestver- 
stompende winstberekeningen, door scherts, door zang, door dans. 

_ En nu ge zelf reeds inziet, o kerkeraad, dat, op den ouden voet 
Voortgaande, uwe kerken al lediger en lediger a onder waarom dat 
kwaad, in uwe oogen, niet gestuit door het inslaan van eenen anderen 
Weg, waarom niet aangevangen de nutteloos geworden middagbeurten 
af te schaffen, waarom niet eene meer gezonde, meer Pcaueen: taal 
yan uwe, kansels verkondigd, waarom niet de nicodlctene legenden en 
sprooken laten varen, en mannen voorbeelden voor oogen Bark. die 

Voor mannen ter navolging geschikt zijn; waarom niet liever u aan het 
hoofd van den stroom geplaatst, die dagelijks, ge erkent het zelf, in 
kracht en omvang toeneemt en alles wat zich tegen zijnen voortgang 
wil verzetten, met eenen onvermijdelijken ondergang bedreigt; voert gij 
Tien magtigen en kookenden stroom niet tot het leven, hij zalden dam 
vernietigen dien gij hem in den weg stelt, en op de plaats zelve waar 
ge eenmaal dien dam opwierpt, zullen zijne schuimende golven uw graf 
yoren. Verleent ge het oor niet aan mijne waarschuwende stem, mijne 
iand is onmagtig uw lot af te keeren; maar ik deed wat ik vermogt, ik 
ieb u bij tijds gewaarschuwd; — ge hebt het gewild. 

De kerkeraad beklaagt zich dat: »onderscheidene neringen en bedrij- 
en, althans na het voormiddag-uur op den Zondag, bijna even als op 
mdere dagen, zonder eenige terughouding of schroom door velen uit- 
eoefend worden; maar zoude men, wanneer men dit goedvindt, dan 
p den Zondag zijn bedrijf of zijne nering niet mogen doorzetten, al- 
en omdat op dezen dag de geestelijken bij voorkeur hunne broodwin- 
ling uitoefenen? — Dat zij het volk naar hunne kerken trachten te 
okken, ik heb er vrede mede, doch dat zij zich wachten den ijver en 
e arbeidzaamheid te doemen, dat zij zich wachten, buiten hunnen 
erkkring, de kerk, te treden en de burgerlijke vrijheid te belagen. Ik 
an ieder het regt toe den Zondag in arbeidzaamheid, in lediggang en 
erksuffen, in studie, in natuurgenot of in vrolijke ontspanning te slij- 
m, al naar dat hij opgewektheid daartoe gevoelt, doch ik vorder van 
der hetzelfde regt voor mij, en wanneer op dat regt inbreuk wordt 
maakt, of dat op dat regt gesmaald wordt, dan treedt ik op om het 
senlijk te verdedigen, gelijk ik bij dezen doe, dan roep ik de rege- 
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ring of het stedelijke bestuur op het te handhaven, iedere vrijheid te waar- 
borgen die eens anderen vrijheid niet schaadt, den Israéliet en den den- 
ker des Zondags te beschermen in de uitoefening van hunnen handel, 
gelijk den Christen in de uitoefening van zijne godsdienst. Hvenmin 
als der Christenen handelsvrijheid op den Zaturdag beschouwd wordt 
der Joden vrijheid tot uitoefening hunner godsdienst te schaden, even- 
min kan met ground worden aangenomen dat de Christenen op dew 
Zondag, coor het handeldrijven van andersdenkenden, in hunne yrij- 
heid worden geschaad. Hindert het bedrijvige gewoel daar buiten de 
stille overpeinzing daar binnen, men zorge het gebouw ter godsver- 
eering dermate te bouwen, dat het onbescheidene geluid niet kan naar 
binnen dringen, of wel men kieze tot het stichten van kerken de stilste 
wijken der stad, even als in het tegenovergestelde geval, namelijk 
wanneer de nijvere handelaar, die den rustdag besteden wil tot he 
doen van ingewikkelde berekeningen, onaangenaam gestoord wordt doo) 
het séichtelijke kerkgezang, zich belagchelijk zou maken, wanneer hi 
eischte dat dit ten zijnen gerieve wierde gestaakt, maar verstandig zo\| 
‘handelen, om deze stoornis voortaan te ontgaan, zoo spoedig mogelij)} 
naar eene buurt te verhuizen waar hij geene kerk in zijne onmiddelijki 
nabijheid heeft. Nu echter de kerkgebouwen eenmaal te midden vay 
volkrijke buurten geplaatst zijn, en de godsdienstzin nog steeds een) 
karaktertrek der meerderheid heet, acht ik het eene verstandige en bil} 
lijke maatregel, het uitschreeuwen op plaatsen waar en tijden wannee 
dit stoornis zou veroorzaken in de godsdienstoefening van eenig ker\i 
genootschap, te verbieden, ja, als in het algemeen rustverstoorend 
overal en ten allen tijde af te schaffen; doch den bedaarden, gerege} 
den handel, zoowel buiten als binnen’s huis, zoowel op Zondagen al 
op andere dagen, kan en mag geene de minste belemmering worde 
in den weg gelegd, zonder dat het bestuur, dat dit onderneemt, zic 
schuldig maakt aan moedwillige aanranding van het beginsel val 
welbegrepene vrijheid, dat zoo duidelijk in de grondwet spreekt. D) 
vrijheid van handel mag niet worden geschaad, door de te groot 
vrijheid aan de godsdienst of liever aan eene godsdienst verleend. — 
Men wachte zich wel hicrin het voetspoor van Engeland te volgen, 
eene der bekrompendste bepalingen uit een wetboek over te nemer 
waarin het grootsche en het nietige gestadig hand aan hand gaan. 
dit reeds geschied, waar dit ook zij, dan trachte men door eene spo¢ 
dige herroeping dier bepaliug den misslag te herstellen, dien men hee; 
begaan. 
Ook tegen de pleiziertogten op den Zondag, trekt de Kerkeraad 
velde. De pleiziertreinen voor den werkenden stand worden met naw 
genoemd. Deze zijn een gruwel in zijne oogen, een doorn in zi 
vleesch, en dat waarom? Laat ons met een paar woorden de zaak ee 
bespreken, en de gevolgen nagaan, die uit dezen gruwel noodwend 
voortvloeijen. — Zes dagen heeft de werkman gearbeid. Hij heeft ¢ 
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den zomer, aan de smidse of aan de schaafbank, op eenen zolder op: 
eene kleedermakerstafel , of in eenen kelder op den schoenmakers drie- 
stal; zes dagen heeft hij geleefd op hoop van het genot, de rust, de 
verademing die hij den zevenden zal smaken. Is het te veel uitspan- 
ning voor den arme, dat hij dien eenen dag zich in ruimere lucht 
verfrischt, en zijne stramme leden verkwikt? Gij hebt immers zes da- 


gen, 0, Kerkeraad, om u in de natuur te verlustigen, — gij wilt den 
werkman toch niet zijnen éénen dag ontnemen? — het is waar, hij is 


arm, hij behoeft zoo vele genoegens niet als gij; maar het is ook 
slechts één dag, dien hij vraagt, — dien dag zult gij hem toch niet in 
de stad willen houden, om u het stichtelijke genot te verschafien, volle 
kerken te zien en uwe leeraren niet voor stoelen en banken te doen 
spreken? — Zes dagen heeft de werkman op hoop geleefd van het ge- 
noegen dat hij den zevenden zal smaken: gezuinigd, opgespaard heeft 
hij, om met de zijnen ook eenmaal eene reis per spoortreiu te doen, 
ook eenmaal Gelderlands dreven te aanschouwen. Hoe menigen halven 
stuiver, die anders aan drank ware verteerd, heeft nu ter zijde gelegd 
moeten worden, om de som bij elkander te krijgen, die voor de reis 
wordt gevorderd. — Of vondt gij het beter, o! Kerkeraad, dat de werk- 
man, dat geld aan drank hadde besteed, om u de gelegenheid te ver- 
schafien, hem, die zich niet in wijn bedrinken kan, eene leerrede te 
meer tegen het misbruik van sterken drank te houden? — En wan- 
neer de werkman met zijn gezin, voor het eerst van zijn leven mis- 
schien aan het gewoel, en den drukkenden atmospheer der stad ont- 
togen, vol wellust ecene reinere lucht inslurpt, vol verrukking het na- 
tuurschoon aanschouwt, wanneer hij zich baadt te midden van genoegen, 
tot heden, hem onbekend, een genoegen, zoo geheel anders dan de 
stad en zijn dagelijksche omgang, dan zijne schamele woning, en zijn 
dompige kroeg hem aanboden, wanneer hij dan zijne borst verruimd, 
zijne gevoelens veredeld, wanneer hij zich meer mensch gevoelt; en bij 
gevole, wanneer hij uit eigen oogen begint te schouwen, wanneer hij 
aanvanet, vergelijkingen te maken, gevolgtrekkingen af te leiden, — 
zee mij, 0, Kerkeraad, misgunt gij hem dan dat genoegen, die ver- 
fijning van gevoelens, omdat hij daardoor-zou vermeenen u niet meer 


‘te behoeven, om goed en edel te worden? Gij wilt immers zijne ver- 


edeling en zijn geluk, niet waar? gij zijt niet bevreesd dat hij zich tot 


u verheffen zal? gij schroomt niet dat hij uwe woorden zal overwegen, 





| 


| 





—— 


uwe verzekeringen zal onderzoeken, uwe handelingen zal toetsen? — 
Neen, hoezeer gij dagelijksch de gevolgen voor oogen ziet, hoe ver- 
standeloos dierlijk voortdommelende uwe kerksuflers zijn, gij zijt over- 


tuigd dat gij, gij alleen de magt bezit, de armen, die door hunne te- 
_genwoordigheid, der rijken wandelplaatsen zouden ontsieren, waarlijk 
t gelukkig en door geestverdooving deugdzaam te doen worden; doch 
“denk niet, dat ik u dit als eene misdaad te laste leg: — ge hebt het 
goede gewild, doch ge zijt te kortzigtig geweest, het regte middel te 
kiezen, om tot dit goede te geraken. 


Maar tot u, mijne vrienden, tot u, vrije denkers, moedige mede- 


_strijders voor vrijheid en voor regt, voor waarheid en voor deugd, voor 


ontwikkeling en voor veredeling; tot u wend ik mijne stem, tot u rigt. 


152 


ik mijne bede: Bevordert al wat de uitspanningen, de genoegens, hej 
leven der armen kan veredelen, beschermt de vrijheid van uiting vay 
ieders eerdienstige gevoelens, verdedigt het regt den Zondag te vierer) 
of niet te vieren, naar gelang en op de wijze als ieder daartoe roeping 
gevoelt, maar vooral, vergeet niet, terwijl gij de vrijheid bij uwe te- 
genpartij huldigt, dat gij ook zelf gebruik maakt van de vrijheid, die 
u is geschonken; schroomt- niet, openlijk uwe overtuiging uit te spre- 
ken en uwe gevoelens te verkondigen, waar en wanneer gij oordeelt dat 
gij daardoor aan den vooruitgang nuttig medewerken kunt! Wandelt 
gij zelven in het licht, zorgt dat het ook anderen deelachtig worde. 








R. C, MEIJER, 











Officiéel Gedeelte van de Vereeniging »de Dageraad’. 






De eerstvolgende vergaderingen zullen plaats hebben, Zondag den} 
17den en 31sten October en 1442 November a. s.; de beide eerstge-} 
noemde in het gewone lokaal Casino, hoek Zwanenburgerstraat en Am- 
stel, de derde en volgende vergaderingen, te houden in een dezer da- } 
gen te bepalen lokaal, opkomst als gewoonlijk, ten 10 ure. 

De vergaderingen op Zondag 19 September en 3 Octoberl.l., werden, 
gewijd aan de huishoudelijke belangen der Vereeniging, en wel hoofd- 
zakelijk aan het bespreken van eenige ingediende voorstellen, den finan- 
tiélen toestand, enz. De eerste werden alle verworpen, de tweede was 
zeer bevredigend, Daarop werd overgegaan tot de verkiezing van een 
nieuw bestuur. De voorzitter verzocht, niet weder voor deze betrek- 
king fin aanmerking te komem, aangezien hij de overtuiging had, dat 
hij ten gevolee van de in omloop zijnde, valsche voorstelling van de 
rigting door hem aan de Vereeniging gegeven , — van de gretigheid , waar- 
mede deze geruchten bij en door onze tegenpartij worden voortgeplant, 
en de algemeene onverschilligheid naar de waarde en de oorsprong de- | 
zer geruchten te onderzoeken, gevoegd bij de verwarring zijner bekende 
personele overtuiging, met het doel der Vereeniging — als voorzitter 
onwillekeurig door zijnen naam der Vereeniging meer nadeel zou toe- 
brengen, dan hij haar door zijnen arbeid ooit zou kunnen bevoordeelen. 
Na herhaalde stemming werd eindelijk eene bepaalde keuze van een nieuw 
bestuur gedaan, doch aangezien een der gekozenen zich op het oogen- 
blik op reis bevindt en men dus nog niet zeker kan zijn wegens zijne 
aanneming van de hem opgedragene waardigheid, kan op heden het 
bestuur nog niet als voltallig worden aangemerkt. 

De reeks verhandelingen over Samuél den Hoogepriester zal hoogst- 
waarschijnlijk 31 dezer worden hervat. 


HET BESTUUR, 








ZEDEKUNDE BUITEN HiT CHRISTENDOM. 


iW 


KATHAKA OEPANISCHAT. 
(Uittreksel uit de Yadyoer Veda der Hindoes.) 


DERDE ZANG. 


1. De wijzen, ervaren in de wetenschap van Brahma, de huisvaders 
die de vijf vuren aansteken voor de vervulling der kerkpligten, de of- 
feraars die zich door de drie gewijde vuren omgeven, die mannen on- 
derscheiden de twee geesten, die zij het licht en de schaduw noemen: 

den oppersten geest en den individuelen geest, die beide de holte van 
het hart binnen dringen, waar zij het opperste verblijf deelen, waar zij 
zich in de vruchten verlustigen der aardsche handelingen. 

2. Het is ons gegeven dit driedubbele vuur te kennen, deze brug, 
die de offeraars over gaan; wij kunnen ook dezen onvergankelijken 

Brahma kennen, dit opperwezen, vrij van vreeze: deze kust, waar die 
menschen aan land treden, die den Oceaan der wereld willen over- 
steken. 

3. Weet dat de geest de meester van den wagen is, en dat die wa- 
gen het ligchaam is. Weet dat het verstand, op den wagen gestegen, 
hem bestuurt, en dat het hart de leidsels houdt. 

4. Aan de zinnen geeft men den naam van dravers, en de wagen 
rolt over de voorwerpen der zinnen als over eenen heerbaan. Maar de 
Wijzen zien in deze vereeniging van geest, zinnen en hart, een eenig 
‘Wezen, dat zij bestempelen met den naam van het Wezen dat geniet. 

5. De mensch die de wetenschap niet bezit, en wiens hart altijd 

vervreemd is gebleven van den oppersten geest, die mensch wordt door 

_ de ongehoorzame zinnen als door ongetemde paarden voortgesleept. 

_ 6. Maar de mensch, die de wetenschap bezit, en wiens hart voor 
‘altijd in het naauwste verband getreden is met den oppersten geest, die 

| eee gebiedt over zijne zinnen, en de zinnen gehoorzamen hem als 
peeoed afseriate paarden. 

{ 7. De mensch die onwetend is en wiens hart altijd verstrooid is, 

' die mensch is onrein. Hij bereikt het opperste verblijf niet, hij keert tot 

t de vergankelijke wereld terug. 

8. yj die de wetenschap bezit en wiens hart steeds oplettend is, is 

een rein mensch; hij bereikt de opperste woning, van waar hij niet voor 

de tweede maal op aarde terug komt. 

_ 9. Ja, de mensch, wiens wagen door de wijsheid bestuurd wordt, 

de mensch die zijn hart getemt heeft; stapt aan den anderen oever der 

P wereld aan wal en treedt de opperste woning van Vischnoe binnen. 






| 
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10. De voorwerpen der zinnen zijn verhevener dan de zinnen; bove 
de zinnen is het hart; hooger dan het hart staat het verstand, bove’ 
het verstand is de groote ziel. 

11. Boven de grootere ziel is de onzigtbare, onstoffelijke, ononti 
wikkelde natuur; boven de onzigtbare natuur is de opperste geest; niet: 
gaat dien oppersten geest te boven, het is de grens, het is de eind-) 
paal van den togt. 

12. Hoezeer in alle wezens verborgen vertoont zich die geest ner! 
gens; maar de mannen wier oog tot in het fijnste beginsel doordringen 
weten hem wel te erkennen met hun doordringend verstand, dat op) 
een eenig punt gevestigd blijft. 

18. Laat den geleerde zijne taal aan zijn hart onderwerpen, laat) 
hem zijn hart cijnsbaar stellen aan zijne rede, zijne rede aan de groote! 
ziel, en de groote ziel, laat hem die afhankelijk doen zijn van de op-| 
perste ziel gevestigd in de gerustheid. ia 

14. Staat op, ontwaakt, nadert de voortreffelijkste meesters, leert}) 
de geletterden verkondigen dat de weg der kennis van het ware moeije-| 
lik af te leggen is; men gaat er als op de snede van een scheermes. 

15. De godheid mist het gehoor, het gevoel, den smaak, den vorm) 
en de reuk; zij is eeuwig, onvergankelijk, zonder begin en zonder einde3} 
onwrikbaar, verhevener dan de groote ziel; de mensch die haar erkend’ 
heeft is uit den verslindenden mond des doods weggescheurd. | 

16. De wel onderwezen man die dit oude verhaal van Natschiketas 
mededeelt en verstaat, even als de god van den dood het verkondigd, 
heeft; is hoog verheven in den hemel van Brahma. 

17. De vrome man die, in eene vergadering brahmanen, often tijde | 
der offeranden aan de voorouders aangeboden, deze uitmuntende em 
geheimzinnige geschiedenis opzegt, die man verkrijet een eindeloos ge= 
luk, ja een eindeloos geluk. 














ees 


LEVENSBESCHRIJVINGEN VAN VRIJDENKERS. 


I. \ 
B AJR UC VeASNw Ss) Ban OETA 


(Vervolg en Slot van bladz. 142.) 


Na aldus cen kort overzigt 1° van het leven en 2° van de werken 
van Spinoza gegeven te hebben, blijft mij nog tot derde punt van be- 
dandeling, over het wijsgeerig stelsel van den grooten denker; doch 
daar mij de plaatsruimte zou ontbreken wanneer ik u zijne wijsbegeerte 
in al hare deelen wilde onthullen, zal ik mij bepalen u de omschrijvin- 
gen, de onwederlegbaarheden en de voorstellen mede te deelen die hij 
voor zijne Eihica geplaatst heeft. Alleen wil ik vooraf nog aanmerken 





| 
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dat de grond van al het bestaande, dat wat door Thales het water en 
door Hegel het adsolute wordt genoemd, door Spinoza beschonwd wordt 
als de ~zelfstandigheid” (substans, het nowmenon van Kant); dat vol- 
maaktheid, uitgebreidheid, gedachte enz. enz. volgens hem slechts ei. 
genschappen zijn van de substans; dat hij aldus het dualisme van Des- 
cartes tot een eenheidsstelsel brengt, en eindelijk dat hij, hoe helder- 
ziende anders ook, met betrekking der vrouw de oude partijdige ziens- 
wijze der mannelijke voortreffelijkheid, en dus van het meesterschap des 
mans huldigt. — Hooren wij thans den wijsgeer zelven: 


OMSCHRIJVINGEN. 


I. Door oorzaak van zich zelven ‘versta ik dat, welks essentie het 
bestaan insluit; of dat, welks natuur alleen als bestaande kan worden 
aangemerkt. 

II. EHene eindigheid is dat, wat begrensd kan worden (¢erminar? po- 
test) door eene andere zaak van dezelfde natuur; ergo, een ligchaam 
wordt gezegd eindig te zijn, omdat men het zich altijd als grooter kan 
voorstellen. Evenzoo wordt de gedachte door andere gedachten begrensd. 
Maar het ligchaam begrenst de gedachten niet, noch begrenst de ge- 
dachte het ligchaam. 

II. Door zelfstandigheid versta ik dat wat in zich zelf bestaat, en 
per se begrepen wordt, dat is welks begrip niet het begrip vordert van 
iets anders waaruit het afgeleid zij. 

IV. Door eigenschap versta ik dat wat de geest bespeurt als de es- 
sentie zelve van de zelfstandigheid vormende. 

V. Door wijzen van zijn versta ik de toevalligheden (affectiones) van 
de zelfstandigheid; of dat wat ook in iets anders aanwezigis, waardoor 
het mede begrepen wordt. 

VI. Door god versta ik het volstrekt oneindige Wezen; dat is, de 
zelfstandigheid uit oneindige eigenschappen bestaande, van welke iedere 
eene oneindige en eeuwige essentie uitdrukt. 

Uitlegging. Ik zeg volstrekt oneindig, maar niet im suo genere, want 
aan al wat oneindig is maar niet im suo genere, kunnen wij oneindige 
eigenschappen ontkennen; maar tot de essentie van dat, wat volstrekt 
oneindig is, behoort alles wat de essentie als voorwaarde heeft, en geene 
ontkenning in zich sluit. 

VII. Datgene wordt gezegd vrij te zijn, dat alleen door de nood- 
zakelijkheid zijner natuur bestaat, en door zich zelf alleen tot handelen 
gebragt wordt. Datgene echter is noodzakelijk, of liever gedwongen, 
dat zijn bestaan aan eenen andere verschuldigd is, en volgens zekere en 
bepaalde oorzaken handelt. 

VIII. Door eeuwigheid versta ik het bestaan zelf, voor zoo ver het 
begrepen wordt als noodzakelijkerwijze uit de bloote omschrijving eener 
eeuwige zaak te volgen. 


ONWEDERLEGBAARHEDEN, 


Ten eerste. Alles wat is, is in zich zelf, of in iets anders. 
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Ten tweede. Dat, wat niet door een ander iets, per aliud, kan he- 
grepen worden, moet door zich zelf, per se, begrepen worden. 

Ten derde. Uit eene gegevene bepaalde oorzaak komt het gevolg 
noodzakelijk voort; en omgekeerd, wanneer geene bepaalde oorzaak op 
gegeven wordt, kan er geen gevolg uit voortvloeijen. 

Ten vierde. De kennis van een gevolg hangt af van de kennis van) 
de oorzaak en sluit deze in. 

Ten vijfde. Dingen, die niets gemeens met elkander hebben, kunnen! 
niet door middel van elkander verstaan worden, dat wil zeggen, het be-- 
grip van het eene vordert niet het begrip van het andere. 

Ten zesde. Ken juist denkbeeld moet overeenstemmen met zijn oor- 
spronkelijke in de natuur. 

Ten zevende. Dat, wat duidelijk begrepen kan wordeu, niet te be- 
staan, sluit in de essentie het bestaan niet in. 


VOORSTELLEN. 


I. De zelfstandigheid bestaat in de natuur vroeger dan hare eigen- 
schappen. 

Bewijsvoering. Door omschrijvingen 3 en 5. 

II. Twee omstandigheden, die verschillende eigenschappen bezitten , 
hebben niets met elkander gemeen. 

Bew. Dit volgt uit oms. 3, want iedere zelfstandigheid moet in en 
door zich zelve begrepen worden; met andere woorden, het begrip van 
de eene sluit niet het begrip in van de andere. 

Ill. Van zaken, die niets gemeen hebben, kan de eene niet de oor- 
zaak van de andere zijn. 

Bew. Wanneer zij niets gemeen hebben, dan (volgens onwederleg- 
baarheid 5) kunnen zij niet door middel van elkander begrepen wor- 
den; ergo (volgens oms. 4) kan. de eene niet de oorzaak van de an- 
dere zijn. 

IV. Twee of meer afzonderlijke zaken zijn van elkander onderschei- 
den, of door het verschil van hare eigenschappen, of door dat harer 
wijzen van zijn (modes). 

Bew. Alles wat bestaat, bestaat in zich zelf of in iets anders (vol- 
gens onw. 8), dat wil zeggen (volgens oms. 8 en 5) er is niets buiten 
ons zelven (extra iniellectum, buiten het verstand) dan de zelfstandig- 
heid en hare wijzen van zijn. Er bestaat niets buiten ons zelve, waaraan 
zaken met elkander kunnen vergeleken worden, behalve zelfstandigheden, 
of (hetgeen op hetzelfde nederkomt, volgens oms. 4) hunne eigenschap- 
pen en yvormen. 

V. Het is onmogelijk dat er twee of meer zelfstandigheden, van 
denzelfden aard, of dezelfde eigenschap zouden zijn. 

Bew. Wanneer er vele verschillende zelfstandigheden zijn, dan moe- 
ten 2ij onderscheiden zijn door het verschil van hunne eigenschappen of 
van hunne wijzen van zijn (volg. voorstel IV). Is dit alleen het geval 
door de verscheidenheid harer eigenschappen, dan Dlijkt daaruit, dat 
er niettemin slechts eene zelfstandigheid van dezelfde eigenschapis; maar 
is dit door de verscheidenheid van hare wijzen van zijn, dan moet de 
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gelfstandigheid als vroeger in tijdorde zijnde dan hare wijzen van zijn, als 
onafhankelijk van deze beschouwd worden, dat wil zeggen (volgens oms. 
3 en 6) kan niet als onderscheiden van eene andere begrepen worden, 
dat wil zeggen (volgens voorstel IV), er kunnen niet verscheidene; 
maar er kan slechts eene zelfstandigheid bestaan. 

VI. De eene zelfstandigheid kan niet door de andere zelfstandigheid 
geschapen worden. 

Bew. Er kunnen geene twee zelfstandigheden met dezelfde eigen- 
schappen bestaan (volg. voorstel V), dat wil zeggen (volg. voorstel II), 
die iets met elkander gemeens hebben; en daarom (volg. voorstel IIT) 
kan de eene de oorzaak niet zijn van de andere. 

Toevoeging I. Hieruit volet dat de zelfstandigheid niet door iets 
anders kan geschapen zijn. Want er bestaat niets in de natuur behalve 
zelfstandigheid en hare wijzen van zijn (volgens onw. I en oms.3en5), 
daar deze zelfstandigheid nu niet door eene andere voortgebragt is, is 
zij wit zich zelve ontsproten. 

Toevoeging II. Dit voorstel is gemakkelijker te betoogen door de 
ongerijmdheid van zijne tegenstelling. Want wanneer de zelfstandigheid 
door iets anders konde voortgebragt worden, dan zou het begrip er van 
afhangen van het begrip der oorzaak (volgens onw. 4), en dientenge- 


_ volge (volg. oms. 3) zou zij geene zelfstandigheid zijn. 


VII. Het is eene vereischte van de natuur der zelfstandigheid , te bestaan. 
Bew. De zelfstandigheid kan door niets anders voortgebragt worden 
(volg. toev. I, voorstel VI) en is dus de oorzaak van zich zelve; dat 
wil zeggen (vole. oms. 1), hare essentie sluit noodwendig het bestaan 
in; of het is eene vereischte van de natuur der zelfstandigheid te bestaan. 

VIII. Alle zelfstandigheid is noodzakelijk oneindig. 

Bew. Er bestaat slechts eene zelfstandigheid van dezelfde eigenschap, 
en zij moet als eindig of als oneindig bestaan. Maar eindig kan zij 
niet wezen, want (volg. oms. 2) als eindig moet zij begrensd worden 
door eene andere zelfstandigheid, van dezelfde natuur, en in dat geval 
zouden er twee zelfstandigheden van dezelfde eigenschappen zijn; hetgeen 
ongerijmd is (volg. voorstel V). De zelfstandigheid is dus oneindig. 


SEES 


MAANDELIJKSCHE KRONIJK. 


Onder de merkwaardigste gebeurtenissen op het gebied van den voor- 
uitgang, verdient vooral niet vergeten te worden de oprigting van 
eene vereeniging te Brussel, onder den zinspreuk van: » Vlamingen 
vooruit.” Deze vereeniging stelt zich ten doel, bepaaldelijk de Vlaam- 
sche provincién van het geestelijke juk, waaronder zij thans nog zuch- 
ten, vrij te maken. ‘Ten einde hiertoe te geraken, wil zij in de eerste 
plaats de Vlaamsche taal krachtdadig onder hare bescherming nemen, 
en daartoe bevattelijk, in den volksgeest geschrevene werkjes, dagbladen 
en tijdschriften allen van vrijzinnigen aard, uitgeven en verspreiden ; 
zij wil leesinrigtingen daarstellen; zij wil zich aansluiten met andere 
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dergelijke in de provineién bestaande vereenigingen; zij wil alles aan 
moedigen wat slechts eenigzins bijdragen kan tot de ontwikkeling vi 
het volk, voorts wil zij ook op het staatkundige gebied de ontwikka 
ling der Vlamingen leiden en bevorderen, zij wil de verkiezingen, zoo 
landelijke, gewestelijke als gemeentelijke, besturen, in het kort, zij wil 
geheel Vlaanderen waardiglijk emanciperen. 

Een tweede niet minder aangename tijding voor alle vriendeu vani 
onderzoek en vooruitgang is, eene misschien in zich zelve nietige , 
doch in de gevolgen welligt belangrijke gebeurtenis. De Duitsch-Ka- 
tholijke gemeente te Zwickau , wier vergaderingen op last der regering: 
reeds sedert verscheidene jaren geschorst waren, heeft weder de ver-- 
gunning erlangd, twee malen ’sjaars hare godsdienstoefeningen te hou-: 
den. Dit is in alle gevallen voorloopig reeds veel verkregen. 

Het schijnt dat eindelijk ook de aschgraauwe Pruisische horizont op, 
het punt is, zich een weinig op te klaren, ten minste een uiterst gun. 
stig tijdstip is daartoe aangebroken, door het overdragen der regering 
in handen van den prins van Pruisen als regent, gedurende den ziek- 
tetoestand van den koning, en het aftreden van den graaf van West- 
phalen, als hoofd van het kabinet. De Jahrhundert, zoo kort geleden 
in Pruisen verboden, zal deze verandering in het bestuur gewis van’ 
harte hebben toegejuicht. 

Van verbieden gesproken, — het door de Fransche regering, een 
weinig laat, in beslag genomen werk van den heer P. J. Proudhon, 
De la Justice dans la Révolution et dans l’Eglise,” ligt thans her- 
zien, verbeterd en vermeerderd te Brussel weder op de pers. Inmiddels 
heeft de schrijver, die zich thans in Belgie’s hoofdstad bevindt, een 
nieuw werk het licht doen zien, getiteld: »La Justice poursuivie par 
’Eglise. Appel du jugement rendu par le Tribunal de Police correc- 
tionnelle de la Seine, le 2 Juin 1858, contre P. J. Proudhon.” Van 
het uitmuntende werk van den heer Alex. Erdan, »La France Mysti- 
que, Tableau des Excentricités religieuses de ce Temps,” in 1855 voor 
het eerst te Parijs verschenen, doch door het godzalige Fransche goeverne- 
ment in beslag genomen, heb ik zelf dezer dagen eene nieuwe uitgave 
het licht doen zien. Dit werk geeft in eenen hoogst boeijenden stij] 
een overzigt over de mystieke religieuse en wijsgeerige rigtingen, die 
gedurende de laatste vijfentwintig jaren zich in Frankrijk opgeworpen 
of gevestigd hebben; doch hierover nader. — Wordt er aldus van onze 
zijde allerwege onvermoeid voortgearbeid, ook onze tegenpartij zit niet 
ledig. Onder hare meest gebruikelijke wapenen telt zij, het doet mij 
leed dat ik het zeggen moet, logen, verdachtmaking, laster, ja zelfs 
opligterij, Vraagt ge bewijzen? Welnu, let dan slechts op de herhaalde 
lasterlijke aantijgingen tegen de zedelijkheid van onze leden, op de ju- 
belkreten die aangeheven worden, wanneer er individuen worden gevon- 
den, die zich tot onze geestverwanten verklaren, en die eenen onwaar- 
digen levenswandel leiden, op de smaadredenen die alsdan tegen ons 
beginsel worden geuit, alsof het rationalismus verantwoordelijk ware 
voor hetgeen de onverschilligen misdoen, of voor het kwaad dat als 
een gevolg van de eerste indrukken door eene slecht geleide opvoeding 
of door andere toevallize omstandigheden veroorzaakt, bedreven wordt 
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door eenigen, wicr verstand te sterk is voor het geloof, maar te zwak 
voor den wil, of het in praktijk brengen van hunne theorién; — let 
slechts op de veelvuldige valsche berigten over vrijdenkers die tot be- 
Keering gekomen zijn. Dit laatste heeft vooral sterk in Amerika plaats. 
Nu eens is het Robert Southwell, dan Joseph Barker, dan Robert Dale 
Owen, die zich zouden bekeerd hebben; doch ongelukkigerwijze voor 
de vrome berigtgevers meldt daarentegen de eerste, dat hij steeds druk 
werkzaam is in het belang der Vrije Gedachte op de Sandwich-eilanden 
en voortdurend zijnen: » Auckland Examiner” redigeert, de tweede dat 
hij eenen aanvang heeft gemaakt met eenen togt door de Vereenigde 
Staten, tot het houden van voordragten tegen en discussién met de 
kerkpartij, en wat de derde, de Amerikaansche gezant aan hel hof van 
Napels betreft, nemen wij slechts den Boston Investigator van 15 Sep- 
tember IJ. in handen en lezen wij het artikel uit den Weekly Dispatch 
van 1 Augustus ll,, overgenomen en afkomstfg van den vader van ge- 
zegden Staatsman, den negen en tachtigjarigen Robert Owen, wiens 
roem als philantropist reeds eene voldoende waarde aan de daarin ver- 
vatte getuigenis geeft: — ~De achtenswaardige Robert Owen verzoekt 
ons de volgende wederlegging op te nemen van een artikel in de Dis- 
patch der voorgaande week voorkomende, en geplaatst op het gezag 
yan eenen tijdgenoot: — In uw blad van Zondag ll. komt een artikel 
yoor, inhoudende dat mijn zoon, Robert Dale Owen, zijne vroegere 


_vrijzinnige gevoelens verwisseld heeft met het Katholijke geloof, en zijne 


slavernij des geestes. De schrijver is weinig bekend met den inborst 


van mijnen zoon, of hij zou weten dat hij verre verheven is boven ge- 
_loof, klasse of staatkundige partij. Ik ontving weinige dagen geleden 


eenen brief van hem, waaruit ik afleid dat hij even zeer op het punt 
staat om Keizer van China als om een Roomsch-Katholijke te worden. 
Hij zal mij echter de volgende maand een bezoek komen brengen, als 
wanneer ik niet twijfel of hij zal zich bij het publiek hier, op het vaste 
land en in de Vereenigde Staten weder behoorlijk doen kennen.” 

R. C, MEIJER. 





DE BRL EV BEN BSUS. 


De ondergeteekende ziet zich genoodz@akt zijnen inteekenaren en allen 


_vrienden van onderzoek in het algemeen,.bij dezen voorloopig kennis te 


seven dat *Het Verbond der Vrije Gedachte” gedurende den tijd van 


zijn bestaan geene inteekeningen genoeg verkregen heeft om eenigermate 
_de kosten van uitgave te dekken, weshalve de ondergeteekende verpligt 
is, met het einde van dezen eersten jaargang, de uitgave te staken totdat 
-eene ruimere deelneming, of een gunstiger toestand zijner finantién hem 
_veroorloven zijnen arbeid te hervatten. Aangezien hij geene geldelijke 


voordeelen van deze uitgave zoekt, is hij bereid ieder voorstel aan te 


nemen, dat het voortbestaan van dit orgaan der Vrije Gedachte verze- 


keren kan. 
R, C. MEWER. 


eee | 


| 


160 


MENGELINGEN. 








42, IBDER ZIJNE pLaatTs. Een Heer, bekend door zijne geestige gezeg~ 
den, reisde met cenige geestelijken in eene diligence in Nieuw Engeland, 
Allengskens kwam de negerkwestie” ter sprake. Hen der geestelijken voer 
vreeselijk uit tegen de afschaffers, omdat zij in de Noordelijke Staten, waar 
geene slavernij geoorloofd is, tegen dezelve te velde trekken. » Wanneer’ 
Garrison het kwaad met vrucht wil aanvallen, zeide hij, waarom gaat hij dan) 
niet daarheen waar hij er eenigen invloed op kan uitoefenen — daar waar het 
bestaat? Waarom staat hij met zijne kleine brandspuit te pompen tegen eenen: 
hevigen brand die op duizend mijlen afstands woedt?” De eerwaarde Heer 
wreef zich van genoegen de handen over zijne eigene geestigheid, zag met 
eenen lach van zelfvoldoening den schertser aan, die stilzwijgend op de voor“ 
bank zat en vroeg hem: » Wat Adj er wel van dacht?” »Gij, mijne heeren,” 
zeide hij, ~schijnt geestelijken te zijn. Uwe roeping is tegen de zonde ten 
strijde te trekken, en het rijk van den Satan omver te werpen.” Welnu, ais 
dat dan werkelijk uw doel is, wat doet ge dan nog langer onder vrome chris-s 
ten menschen? Waarom loopt ge dan, in’s duivelsnaam niet al te maal naar 


dewmislelii New-York Times. 
43. BEKEERING. Onder de laatste bekeeringen, die te New-York plaats 
hadden, wordt vooral melding gemaakt van dic van den Heer ......, een groot, 


winkelier in kruidenierswaren. Na zijne bekeering begaf hij zich naar den 
digstbij wonenden predikant, en verhaalde hem dat er zoo veel bedriegerijen 
in zijnen handel plaats vonden, dat hij overtuigd was dat niemand, die eer- 
lijk te werk wilde gaan, zijn bestaan kon vinden in den verkoop van kruide- 
nierswaren. Als dat het geval is,” zeide de predikant, »dan vooronderstel 
ik dat ge voornemens zijt, uwe zaak aan eenen kant te doen en u op een 
ander vak toe te leggen.” »O neen,” antwoordde de veelbelovende bekeer- 
ling, vik zal mij alleen met den inkoop bezig houden en den verkoop der 
goederen aan mijne bedienden overlaten.” 

44, poopsanest. Hen geestelijke beroemde zich »eenen man, die een zeer 
onchristelijk leven leidde, uit de klaauwen des boozen te hebben gered.” Kor- 
ten tijd daarna werd hij aan het sterfbed van zijnen bekeerling geroepen, dien 
hij met de doodsangst op het gelaat vond. Hij vroeg den stervende daarom 
met eene zekere genoegdoening, of hij thans niet bevreesd was voor den reg- 
terstoel van God te verschijnen. w«Juist het tegendeel,” was het antwoord, 
vik sta den grootsten angst uit den anderen, van wien ik afvallig geworden 

ben, onder de oogen te komen.” 

45. NUT VAN HET BIDDEN. Er is in Zuid-Boston een man, die door zijn 
eroote vroomheid en zijn krachtig gebed, gelijk verhaald wordt, zijn huis van 
eene groote menigte kakkerlakken gereinigd heeft. Zij die door dit » onge- 
dierte” geplaagd worden, hebben zich thans slechts tot dezen heilige te wen- 
den, om ze weggebeden te zien. Daily Ledger. 
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ZELFR ENNIS. 


Broeders! de tijd, die het mij gegeven was het woord tot u te rigten, 
“Toopt ten einde. Zooveel nog hadde ik u te zeggen; doch eene magt, 
waartegen ik te vergeefs geworsteld heb, houdt mij geboeid — het me- 
taal heeft den vuurgloed overwonnen. Niet dat mijn ijver verkoeld is, 
niet dat door het goud de gloed is gebluscht, niet dat ik schroom nog 
“meerdere offers aan het geluk der menschheid te brengen, integendeel, 
warmer dan ooit glocit mij de borst van reine menschenmin, vuriger 
dan ooit is mijn moed voor vrijheid, regt en deugd cen aangevangen 
‘strijd voort te zetten, maar de bondgenoot, die alleen in staat was 
den vuurgloed nuttig werkzaam te doen zijn, was het metaal, en dat 
“metaal, die lage doch onmisbare bondgenoot heeft mij verlaten, om 
de vesting te versterken, die den ingang moet beschermen van de 
kille en duistere holen der Troglodieten, waartegen ik streed: — Ik 
“weet echter en ik roep het u toe, even als Jan Huss en zoo vele 
anderen het hunnen tijdgenooten toeriepen: 7 Broeders! na mij zal 
een ander opstaan, die den vijand zal overwinnen, voor wien ik be- 
zwijk,” en of de vrijheid en het geluk mij tot kampvechter hebben of 
niet, zij zullen de prijs zijn van den strijd, de prijs van den vooruit- 
gang, de prijs van den menschelijken geest. Werkt slechts, gij die 
werken kunt, gij, die niet behoeft te vreezen door het metaal magteloos 
te worden gemaakt, en doet weldra door den krachtigen steun, dien gij 
der zaak kunt schenken, de zwakke krachten vergeten, die thans voor 
haar verloren zijn, — verduistert mijnen naam op de lijst der strijders 
door den glans der velen, die bereid zijn na mij het strijdperk te be- 
treden. Doch al vraag ik u geen herdenken aan den persoon, dic deze 
regelen schreef, ik bid, ik smeek u integendeel, prent u diep in het 
hart de Jaatste woorden, die ik tot u zal rigten, laat ze als mijn 
zwanenzaug in uwe ooren weérgalmen, langen tijd nog, nadat mijne 
korstondige verschijning aan den hemel der gedachte uit uw gehengen 
zal zijn gewischt. En die woorden, zij ziju dezelfde, die door alle 
eeuwen heen, als de grondslag zijn beschouwd, waarop alleen een rein 







zedekundig gebouw kan en moet opgetrokken worden, zij zijn die woo 
den van gulk eenen diepen zin, van zulk eene hooge beteekenis. 


KENT U ZELVEN en DOET AAN ANDEREN, WAT GE WENSCHT DAT 
OOK U GEDAAN WORDE. 


Vergunt mij, dat ik over het eerste mij heden met u onderhoude: 
veroorlooft mij, naar aanleiding van het tweede, mijne afscheidswoorder 
tot u te rigten. § 

Kent u zelyven;—” Broeders, geestverwanten, onderzoekt uwen geest: 
peilt uwen aanleg; kent u zelven, gaat na in hoeverre ge geyorderd aijj 
uwe zwakheden, zoowel als uwe vermogens te doorgronden: kent u zel/ 
ven, tracht te ontdekken, welke de drijfveeren zijn, die u doen hande: 
len, welke de aandriften zijn, die al uwe gedragingen besturen, En dan} 
wanneer een koude, ernstige, zoekende blik in de verborgenheden van 
uw hart, de raadselachtigheden van uwen geheelen zamenstel-geslagem, 
u de oorzaken vertoont van de gevolgen, die zich als oordeelvellingen4 
als besluiten bij u kenbaar maken, wanneer ge te vergeefs die oorzaken doo 
andere tracht vervangen te zien, wanneer ge overtuigd wordt hoe valsch 
de voorstelling is geweest, die gij van uzelven hebt gemaakt, hoe luttel 
weinig gij u zelven hebt gekend, dan —o, tracht dan yoort te gaan op 
den weg des onderzoeks, tracht u te gewennen uwe gebreken te aan. 
schouwen, u ontdaan te zien van het bedriegelijke waas, dat zoo lang 
u zelven voor u zelven verborg, tracht den grond te yinden, waaruit al 
die oorzaken voortvloeijen, en hebt gij dien gevonden, rukt de wortels 
uit van het onkruid, dat ge daar zult ontwaren, dat onkruid, dat hoog 
opgeschoten, uwe schoonschijnende gebreken, als blozende doch wrange 
yruchten draagt. Vrijdenkers, onderzoekers, die gij zijt, opent uwe 
cogen zoover ge slechts kunt, vestigt uwe blikken met gespannen aan- 
dacht op dat onkruid, dat ge u uit den boezem hebt te rukken; zegt 
mij, gij voorvechters der verdraagzaamheid, herkent gij dien veeltakki- 
gen wortel, antwoordt mij, gij, die u voor de menschheid zegt op te 
ofleren, weet gij den naam van die zaamgevlochten vezelen, die al woe- 
kerende om zich grijpen? Die naam, zij is: »vooroordeel”, 0, onbe- 
vooroordeelde, zij is »zelfzucht”, 0, menschenvriend. Gij, die vele, zeer 
vele vooroordeelen misschien reeds bij u hebt weggevaagd, gij hebt slechts 
de groote in het oog vallende takken weggebroken van den stam, waar- 
uit nog zoovele ranken zich voortdurend al slingerende opwaarts wer- 
ken, maar gij zijt niet tot de wortels doorgedrongen, die als zoovele 
monden de voedende sappen opslurpen, welke zich Fike de vaten der 
plant verdeelen en onder gunstige omstandigheden met de stikstof, dig 
de twijgen uit den haar omringenden damkring inademen, de vruchten, — 
uwe verkeerde handelingen, — doen pee: Zoo lang ge die wate 
niet uitgeroeid hebt, blijtt ge een slaaf van het vooroordeel, en ge hebt 
het regt niet u als onpartijdig te doen doorgaan, ge hebt het. regt niet 
te bedardeelen en nog veel minder te Secon ie » ge hebt het reat 
niet achting of eerbied te vragen, ge hebt het regt niet met u selveuh 
tevreden te zijn, want ge hebt het regt niet te beweren, gij, die u on- 
derzoeker noemt, dat gij vrij en. Gubeonsardsats onderzoeken durft 
dat gij uwen pligt volbrengt. nit 
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En gij, o menschenvriend, gij, die in warme taal de regten der 
“menschheid met woord en schrift verdedigt, gij, die niet schroomt u 
openlijk tegen het gevoelen der meerderheid te verzetten, die smaad en 
spot, vernedering en vervolging gelijkelijk tart, gij, die den moed hebt 
yoor het geluk van anderen te doen, wat velen bewonderen, maar al 
de overigen belagehen of verdoemen, terwijl uwe bewonderaars u niet 
@adersteunen en zij, voor wie ge arbeid, uwe pogingen niet erkennen, — 
‘Wie zegt mij, dat het niet zelfzucht is, die u doet handelen, zelfzucht, 
‘die ge met den hoogdravenden naam van zelfopoftering Bb eavernpelw Gij 
‘elf, ik houd er mij van overtuigd, gij wiegt u in slaap met het droom- 
beeld , dat ge der menschheid uw leven hebt gewijd, doch onderzoek moedig 
ne onverschrokken de plant, die op uwen akker tot eenen boom is op- 
‘eeschoten , beschouw met helderen blik de wortels, die uitgeroeid dienen 
te worden, en ge zult bevinden, dat het onkruid, dat zich alleen door 
‘een vlijtig en rijp onderzoek in zijnen duisteren schuilhoek krachtig en 
‘dreigend heeft vertoond tot de genus zelfzucht behoort, door de species, 
liefde tot weelde of liefde tot roem. Daarvoor waart gij tot heden be- 
‘Teid u ten martelaar te stellen, tot dat doel hebt gij de bevordering 
‘van de menschelijke veredeling en het menschelijke geluk, als het ge- 
schiktste, het gemakkelijkste middel gekozen. 
» Wel hem, die, na zich aldus te hebben leeren kennen, kracht ge- 
Hoes bezit zijn middel tot doel te verheffen, wel hem, die niet schroomt 
‘den taste wortel van het vooroordeel met dai Akbaks hand zich uit 
het bloedende vleesch te graven. Hij, en hij alleen is de eernaam 
ard van MENSCH. R. C. MEIJER. 





















(ficiéel Gedeclte van de Vereeniging ode Dageraad’. 


\Heeren Leden wordt bekend gemaakt, dat de eerstvolgende vergade- 
ingen zullen gehouden worden op Zondag 14 en 28 November en 12 
‘December e.k., des ochtends ten tien ure in het Café du Théatre Eran 
ais , Bywtemarkt, naast de kerk van den Heer Schwartz. 

HBT BESTUUR. 


TOESPRAAK*AAN DE LEDEN DER VEREENIGING 
vDE DAGERAAD”, 


mova MS Sh Wels. 


81 October 1858, 


Geachte Geestverwanten en Vrienden! 

X eden is het 341 jaren geleden, dat de moedige Martin Luther zijne 
95 stellingen, tegen den aflaathandel , openlijk aan de slotkerk te Wit- 
ben sag aanplakte. 
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Die koene stap van den geringen Augustijner monnik, gij weet dit: 
was het cenvoudige beginsel, waaruit de zegenrijke kerkhervorming ont 
sproot, en waarvan wij ten huidigen dage de heilrijkste vruchter 
plukken. 

Die daad was het lang verwachte teeken tot aanvang van den strijj 
tusschen de vrijheid en het zoogenaamde goddelijke gezag van den Pa 

van Rome. 

Rome verloor in die worsteling, bij een groot deel der bevolking vay 
Europa, hare onfeilbaarheid, en het Pausdom werd eene wonde toege 
bragt. waarvan het nog niet hersteld is. 

Reeds meer dan tien geslachten, die sedert dien tijd het wereldtoa 
neel betraden, hebben aan dien strijd deelgenomen en den krijg me 
onverflaauwden ijver voortgezet. 

Meer dan tien geslachten zijn in dien hardnekkigen kamp bezwekem 
en nog is de overwinning niet beslist. 

Nog staan Roomschen en Protestanten in cene dreigende en vijandé 
lijke houding tegen elkander over, en hoezeer de eersten onverander 
aan het gezag van den Paus getrouw bleven, en daaraan de anderei 
zoeken te onderwerpen, zoo is het toch uiet meer voor de vrijheid, waar 
voor de Protestanten strijden. . 

Want toen de Hervormers van de 16 eeuw het gezag van Rome, d 
onfeilbaarheid van den Paus bestreden, was de kritiek, die zij op he 
leven der geestelijken maakten (men denke slechts aan Erasmus, de lo 
der zotheid, enz.) in het begin hun krachtieste wapen, dat zij met di 
meeste vrucht gebruikten. En Rome, dat zich op den Bijbel beriep on 
hare goddelijke aanstelling te staven en haar gezag te bewijzen, wer 
door die getuige schrikkelijk teleurgesteld en verloochend, Al har 
beweringen werden in lijnregte tegenspraak met de getuigenis de 
Schrift bevonden. 

Geen wonder derhalve, dat\voortaan bij de hervormers de Bijbel d 
sterkste bondgenoot werd, waarvoor Rome het meeste sidderde, en di 
van lieverlede’ ook de vraagbaak en noordstar van het Protestantis 
mus werd. 

En zij, die het goddelijke gezag van Rome verworpen hadden, droe 
gen bet onbedacht en onvoorzigtig op den Bijbel over. 

Dankbaarheid voor de dienst, die de Bijbel als wapen tegen Rom 
bewezen had, zwakte van den menschelijken geest, die voor de vrijhei 
nog niet volkomen gerijpt was, en dus nog behoefte aan een gezag ha 
om te kunnen gehoorzamen, gevoegd bij den eerbied, die Jood e 
Christen, ja zelfs Rome voor die schriften betoonden, waren de naast 
oorzaken van deze onzinnige Bijbelvergoding. 

Onverschillig en afgezien van de vraag of de stichters der Christelijk 
kerk (de Apostelen en Evangelisten) de schriften van het N. V. werkelij 
geschreven hebben, dan wel of niet de Christelijke kerk (gelik vroege 
de Joodsche staat van het O. V.) als de voortbrengster dezer schrifte: 
moet beschouwd worden, die zij bovendien nog gedurig verminkt e 
vervalscht heeft, zeker is het, dat de Roomsche kerk in die dagen e1 
nog heden, van eene grootere ontaarding en diepere verbastering ge 
tuigt dan deze schriften, wier inhoud, als de waarheid naderbij zijnde 
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ook van die ontaarding en verbastering eene onwraakbare en onweder- 
legbare getuigenis moest afleggen. 

Dat de Protestanten bovcnmate verheugd waren, nu zij voor den ver- 
worpenen ouden, levenden, Roomschen Paus eenen nieuwen , levenloozen, 
papieren Paus teruggekregen hadden is wereldkundig, evenzoo, dat iedere 
Protestant zijn uiterste best deed om dic oude schrift te verklaren en 
uit te lezen, en deze neiging of schrifiverklarende manic, was oorzaak 
‘dat de Protestantsche armee zich weder in verschillende lezerkorpsen af- 
deelde, waarvan de voornaamste zich naar Augsburg, Dordrecht , Genéve 
of den Haag noemde, die weder op hunne beurt onderling krije voerden, 
Doch zoodra het Pauselijke leger de verdeelde strijdmagten der Protestan- 
ten aanviel, dan sloten deze eenen kortstondigen wapenstilstand, en met 
vereenigde krachten schaarden zij zich om den Bijbel, om den algemeenen 
Wijand daarmede dood te slaan en hem onder zijn gewigt te verpletteren. 

Maar van hetzelfde oogenblik, dat de Protestanten het goddelijke ge- 
zag van den Bijbel vaststelden, kreeg ook de strijd een geheel ander 
anzien en karakter. Van dit noodlottige oogenblik af was het niet 
meer de vrijheid, die voor hare regten streed, neen, het was het gezag 
dat tegen het gezag te velde trok! 

Terwijl de Ioomschgezinden zich met blijdschap voor het Pauselijke 
gezag lieten doodslaan, handelden de Protestanten eigenlijk niet anders dan 
hunne meergeloovige broederen, daar zij zich even gewillig en met even 
veel zenoegei voor het Dijbelsche gezag lieten dood martelen. Het ge- 
zag deed door beulen zijne goddelijkheid bewijzen! Het was Rome niet 
alleen, die door brandstapels, inquisitie en pijnbanken andersdenken- 
den zocht te overtuigen, neen, ook de Protestant toonde daar, waar hij 
de magt had, met denzelfden geest bezield te zijn, Liet Rome Huss ver- 
branden, Calvinus deed evenzoo met Servet! De brandstapel, waarop 
deze ongelukkige verbrand moest worden, was met voordacht, opdat de 
foltering des te langer duren mogt, van nat en groen hout zamenge- 
steld. Drie uren duurde de marteling, eer het slagtoffer onder de hel- 
sche pijnen van het langzaam smeulende vuur bezweek! 

"Niet alleen dat door het constateren van het goddelijke gezag des 
Bijbels, de strijd tusschen Roomschen en Protestanten geheel em al van 
Bedaante veranderd werd; maar daardoor was tevens de kiem gelegd voor 
genen nieuwen strijd. 

'Vroeg of laat moest de bedrogene vrijheid tot bewustheid van hare 
tegien komen, en die met des te meerderen klem terugeischen, naar- 
mate men haar meer verkracht en dieper verguisd had. 

 Zoover de geschiedenis reikt, legt zij getuigenis af van het onregt en 
Geweld, dat men der vrijheid heeft aangedaan. 

| Mozes, die men algemeen voor den cersten geschiedschrijver houdt, 
lie zijn volk van de Heyptische slavernij verloste, knevelde het weder 
onder den dwang zijner wetgeving, en het was eerst aan Jezus, den 
grooten Hervormer, den wijze van Nazareth, voorbehouden, om de ge- 
boeide menschheid tot den heiligen kamp voor de vrijheid op te roepen. 
Helaas! de grondslag van Zijn rijk, het rijk der Waarheid en der 
Deugd, werd door de heerschzucht en het egoisme zijner nayolgers on- 
lermijnd en verwoest. 
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Die groote Wijsgeer had, volgens Joh. VILI: 82, gezegd: de waarheid 
zal u vrijmaken, terwijl zijne opvolgers door logen en bedrog de vrijheid 
meenden te kunnen doen ontwaken en hare kinderen de gesmeedde 
kluisters verbraken, om ze tegen nieuwe boeijen te verwisselen. 

Maar al werden de banden ook gedurig ruimer en rekbaarder, waar- 
mede men de vrijheid zocht te beperken, toch kan men haar niet eeuwig 
gevangen houden! De logen is op den duur niet bestand tegen het licht” 
dat de waarheid verspreidt. Hare gezegende stralen vernietigen de dikste 
nevels der dweepzucht, zoo als de kracht der wetenschap de magt van 
het bijgeloof vernielt. 

Lhans is op nieuw het tijdstip daar, dat de gulden vrijheid hare oude 
en onvervreemdbare regten op nieuw reclameert. 4H 

Hen schoone en luisterrijke dageraad is aan den horizont der mete 
heid verschenen, en overal wordt zij door de edele en krachtige zonen” 
der vrijheid met jubel- en zegezangen beeroet. q 

Het is de wetenschap zelve, die hare kinderen tot den strijd oproept” 
en aanvoert, en indien deze de waarheid, de wetenschap getrouw blijven, 
dan is hare overwinning onvermijdeljk, want de waarheid alleen maakt 
hare dienaars waarlijk vrij! 

Gij, die in de voorste rijen u geschaard hebt, om voor de vrijheid, 
die u lief is, te strijden, om haar te verdedigen tegen elk, die ze u be= 
twist, gij hebt eene zware taak op uwe schouders genomen; want dé 
de menschheid knielt nog overal voor het gezag, dat de geestelijkeid 
z00 listig als sluw tot stand heeft gebragt. 

Roomschen en Protestanten vergeten voor een oogenblik hunnen doo- 
delijken haat, om zich te vereenigen tegen u; want de vrijheid, die gij 
verlangt, is strijdig met den aard van het gezag, waaraan aij de werele 
zoeken te onderwerpen. 

Achttien eeuwen hebben de geestelijken het curatorschap over dé le- 
ken, die zij tot eeuwigdurende oumondigheid doemden, uitgeoefend. Dé 
Roomsche krachtens het gezag van den Paus, de Protextenmaglie later op 
grond van den Bijbel. 

Gij wilt vrij zijn en hen ontheflen van de zorg voor uw welzijn, die 
zorg, die u zoo kostbaar en drukkend valt. Gij meent welligt uwe za- 
ken zelf beter te kunnen en te zullen behartigen dan deze lieden, die 
ongevergd, maar toch niet belangeloos zich tot uwe voogden hebben 
opgeworpen. 

Maar al wat gij moogt aanvoeren, stuit af op het voorgewende god- 
delijke gezag. » Wat,” zeggen de priesters, ~zoudt eij wijzer dan God 
willen zijn, die de kerk als eene liefderijke en zorgdragende moeder 
over u heeft aangesteld. Die naar haar niet hoort, is van God ver- 
vioekt!’ De Protestanten houden u daarentegen eenen Bijbel voor, zeg- 
gende: » Ziet, dadr, daar staat geschreven ,” en vdat is Gods woord!” 

Zoo min de eene afstand zal doen van het gezag der kerk, zoo min 
zal ook de andere toegeven, dat de Bijbel menschenwerk is; maar door 
heerschaucht en egoisme gedreven, zullen zij zich met alle magt aan 
dat zoogenaamde goddelijke gezag vastklemmen. 


Zoo lang de geestelijken besides hebben zij dat gezag aang ae 
en voorgewend. 
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Onkunde en dweeperij en bijgeloof waren hunne steunpilaren. Zoo was 
het vroeger, zoo is het nog heden. 

Wilt gij anderen in dat geluk doen deelen, zoekt dan het volk te ver- 
lichten; is de massa tot heldere bewustheid gekomen, dan is het rijk 
der geestelijken ten einde; want ik herhaal het, onkunde, dweeperij en 
bijeeloof zijn hare steunpilaren! 

_ Hoe onkundiger het volk is, des te dieper kruipt het voor de geeste- 
lijken, wier heerschzucht des te minder vrij spel heeft, naarmate de 
leken verstandiger zijn. 

Vit onkunde vloeit bijgeloof en dweepzucht voort, en hoe bijgeloovi- 
ger en dweepzieker eene godsdienst zij, des te onverdraagzamer, ver- 
volezieker, wraakzuchtiger en moorddadiger is zij teveus. 


) Daarom roep ik_u op dezen gedenkwaardigen dag toe, staat pal! ont- 
rolt de vaan der vrijheid zonder schroom, doch bedenkt, dat de eerste 


stap dien gij doen zult, die van den weg der waarheid afwijkt, een verraadis, 
dat gij aan de vrijheid, aan u zelf en uwe kinderen, ja aan God 


pleegt! 


Het is alleen de waarheid, de wetenschap, die u vrij kan maken; 
want het gezag steunt op logen en bedrog! 

Hoe luttel klein uw aantal ook moge wezen, vreest niet, want uwe 
vijanden sidderen noch voor uw getal, noch voor uwe middelen; maar 
wel voor de zaak, die gij voorstaat, en die zaak, zij zijn er van over- 
tuigd, moet eenmaal zegevieren. 

Streeft dus moedig voort op den weg van vooruitgang. Volksverede- 
ling en volksgeluk zij uw doel, en de overwinning zal uw deel zijn! 

Ja, als de echte zonen der vrijheid, zult gij de eerste burgers zijn 
van het rijk der waarheid, dat reeds voor 18 eeuwen door den Wijze van 


Nazareth ontworpen werd, die zich daarvan, Joh. XVIII: 36, tot Ko- 
ning verklaarde; dat de hervormers der 164 eeuw zochten te veroveren; 


‘ 
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maar dat slechts aan u en uwe kinderen vergund zal zijn te betreden en 
te bezitten. 
Dat zij zoo! 





LEVENSBESCHRIJVINGEN VAN VRIJDENKERS. 


II. 


ARNOLD VAN BRESCIA. 


Abelard, even beroemd door zijne diepe geleerdheid en zijne koene 
wijsbegeerte, als door zijne liefde tot de schoone Heloise, had eene 
menigte waardige leerlingen gevormd, doch geen hunner had met meer 

yrucht de lessen des grooten meesters bijgewoond, dan de man, wiens 
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levensbeschrijving ik u thans aanbied, Arnold van Brescia. Na zijne 
studién voleindigd te hebben, keerde deze in 1136 naar zijne vaderstad 
terug, het hart vervuld van de edelste gevoelens van liefde, regtvaar- 
digheid en vrijheid, den geest ontdaan van de bekrompene zienswijzen 
van zijnen tijd en verrijkt met cene uitgebreide kennis. Hij omlhelsde 
terstond de geestelijke waardigheid, omdat hij begreep dat hij daardoor 
zich des te gereeder overal toegang kon verschaflen, en des te ge- 
schikter aan de verbreiding zi:ner denkbeelden kon arbeiden. Zijn geest 
was verheven en moedig, zijne geschiedkundige kennis van het Chris- 
tendom was voorbeeldeloos, zijne welsprekendheid krachtvol en wegsle- 
pend *). Zijne leerredenen ademden alleen zachtheid, terwijl zijne leer 
geheel venijn was, gelijk de If. Bernardus zegt, dic hem afschildert als 
veen man mei het hoofd van eene duif en de staart van eenen schor- 
pioen” 2). Zij (Abelard en Arnold) hebben ecenen sch‘jn van vroom- 
heid in hunne kleeding en hunne wijze van leven,” zeet hij, «die hun 
dient om te meer menschen te bedriegen” °). In weerwil van deze 
getuigenis van zijnen felsten tegenstander, trachten sommigen en vooral 
Otto van Freisingen #) zijn karakter schandeliik te bezwalken, doch 
zijne leer, de gretigheid waarmede ze allerwege door de achtenswaar- 
dige mannen ontvangen werd, en ce hooge achting die hij overal ge- 
noot, waar hij zich ook vertoonde, wederleggen dezen laster voldoende, 
De hoofdstellingen zijner predikatien waren: dat het genot der tijdeljke 
goederen onbestaanbaar is met de evangelische priesterschap; dat de 
priesters, die grondbozit hebben, dat de bisschoppen, die zich vorsten- 
regien aanmatigen, en de monniken, die icts in eigendom hebben, niet 
zalig zouden kunnen worden. Daarhij voegde hij eenige eigenaardige 
gevoelens over den doop en het avondmaal, waarschijnlijk met het doel 
den invloed te verminderen van degene die ze bedienen 5), Hij drong 
er eindelijk ten sterkste op aan, dat de geestelijken al hun gezag en 
al hunne schatten in handen zouden stellen van de wereldlijke magt, 
en zich voortaan in eenvoud en matigheid zouden bepalen bij het waken 
over de geestelijke belangen hunner leeken, niet meer voor zich begee- 
rende dan de vrijwillige bijdragen, voor zoo verre die tot eene beta- 
melijke wijze van leven noodig mogten zijn %), Hij spaarde zelfs den 
Paus niet, beriep zich in alles op den bijbel, en zette daardoor de 
gemoederen te Brescia grootelijks tegen de geestelijken op, wier onge- 
bondene en weelderige leefwijze hen bijgevole zoozeer veracht maakte 
bij hunne leeken, dat hun stand Zelfs als een spot en een smaad begon 
aangemerkt te worden 7), Naarmate de geestdrift der menigte voor zijne 
predikatién toenam, groeide ook in gelijke mate de haat der geestelijk- 


4) H. Franck, Arnold van Brescia en zijnen tijd, Zurich 1825, 

2) Chaudon et Delandine , Geschiedkundig Woerdenboek, Lyon 1804, 

3) Fleury, Kerkelijke Geschiedenis, Parijs 1858, LXVIII. 58. 

4) Leven van Frederik I, t1, 20. Zie Morery, Groot Geschiedkundig Woor- 
denboek; 9e druk, Amsterdam 1702. 
3) De Potter, Beknopte Geschiedenis van het Christendom, I, bl. 387 russel, 
1856. ; 

6) Mosheim, Oude en Nieuwe Kerkelijke Geschiedenis, IIT, 110. Yvyerdun, 1776. 

7) Fleury, LXVIIS. 55. 
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heid aan tegen haren koenen beschuldiger. Het jaar 1139 was inmiddels 
aangebroken, de achtste Januarij, de dag bestemd tot het houden van 
het algemeene Concilie door Paus Innocentius II uitgeschreven, was 
daar. De hooge geestelijken, van allerwege , zaamgestroomd, hadden 
zich in het paleis van Latran te Rome vereenigd, en na eene inlei- 
dende aanspraak van den Paus, waarin deze zich zeer verbolgen toonde 
over de woelingen tegen de geestelijke magt, eene grieve, die hem te 
meer ter harte ging, aangezien hij, als hoofd der priesterschap, zich 
de meester waande van al het gezag en al de bezittingen door haar 
verkregen, weshalve hij onder anderen aanvoerde: dat men alle geesie- 
lijke waardigheden door de vergunning des Roomschen opperpriesters , 
bij wijze van leenreyt oniving, en dai men ze niet weltiglijk bezitienkon , 
zonder deze vergunning, — na eene dergelijke voorafspraak werden de 
‘beraadslagingen geopend. Onder meer andere zaken kwam daar ook 
die van Arnold van Brescia ter tafel. Zijn bisschop en eenige vrome 
lieden verklaagden hem openlijk van ketterij. De zaak verwekte alge- 
meene verontwaardiging, en de man, die het gewaagd had zich tegen 
“allen te verzetten, werd door allen als ketter ia den ban gedaan. Dit 
Concilie was het tweede te Latran en het 10e oecumenische. —- Bij het 
vernemen van het over hem uitgesprokene vonnis, verlict Arnold oogen- 
blikkelijk zijne geboorteplaats, trok al predikende Zwitserland en Duitsch- 
land door, verwierf op dezen togt allerwege den grootsten bijval, en 
vestigde zich ter voldoening aan het verlangen van zijnen leermeester 
Abelard, bij dezen te Parijs, om hem in cijnen tegenstand tegen de 
Katholijkke Kerk hehulpzaam te zijn. Zijn verblijf in Frankrijk was 
echter niet van langen duur, want den 1540 Julij 1140 werd door Paus 
Innocencius IJ cen brief van den navolgenden inhoud aan de aartsbis- 
schoppen van Sens en Rheims en aan den H. Bernardus gerigt: » Wij 
‘bevelen u door dezen in die monnikenkloosters, die gij daartoe het 
geschikste zult keuren, afgescheiden van elkander te doen opsluiten: 
Petrus Abelard en Arnold van Brescia, ontwerpers van een leerstelsel, 
dat even snood, als het Katholijke geloof vijandig is, en de boeken van 
hunne dwaalleer te doen verbranden, waar zij ook mogen worden gevon- 
den,” En daaronder was geschreven: »Toont deze kopijen aan niemand, 
totdat de brieven aan de aartsbisschoppen aangeboden zijn, in de aan- 
‘staande vergadering te Parijs.’ Waarschijnlijk als een gevole van dezen 
brief vertrok Abelard naar Rome, terwijl fe vriend zich naar Zurich 
begaf, alwaar hij ten huize van eenen anderen gewezen leerling van 
“Abelard , zijnen intrek nam. Het duurde niet lang of deze, HPs nie- 
mand anders was dan de pausselijke Jegaat Guy a Castel, later zelf 
‘Paus, onder den naam van Celestinus If, ontving een schrijven van 
den H. Bernardus, waarin onder andere de volgende zinsnele yoor- 
‘kwam, met betrekking “tot Arnold van itrescia: » Neem u in acht dat 
lij onder uw gezag niet nog meer kwaad stichie, aangezien hij toch 
reels de kunst en de wil heeft om te schaden. Wanneer het waar is, 
dat gij hem bij u hebt, dan moet ik een van beiden gelooven, of dat gij 










te bekeeren. En God geve dat dit niet te vergeefs zij, Maar wanneer 
men hem eigen met u omgaan en zelfs aan uwen disch plaats nemen 
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ziet, dan zal hij nog stouter spreken, en, door uwe bescherming gé-— 


dekt, het volk van alles overtuigen wat hij slechts wil, Het is niet 
zonder rede, dat de Paus hem uit Italié verjaagd heeft, met verbod ~ 
dien grond ooit weder te betreden, niettegenstaande het zijn va- 


derland is: hem begunstigen is den Paus en bijgevolg ook God tegen- 





spreken.” Hen ander schrijven werd door den vromen ijveraar aan den 


bisschop van Constanz gerigt, om dezen ~te waarschuwen zich te- 


wachten voor dezen gevaarlijken man, die door zijnen strengen levens- 
wandel zich overal vertrouwen verwierf, ter voortplanting zijner dwa- 
lingen en die van zijnen leermeester Abelard, en die, door de edelen 
ondersteund, zich tegen de geheele geestelijkheid , ja tegen de bisschop- 


pen zelfs verhief, weshalve Bernardus aanraadt hem in hechtenis te. 
nemen en hem op te sluiten,” In het jaar ‘1144 of 1145, na den dood 
van Innocentius IT, Celestinus IT en Lucius If, en onder het paus-_ 
schap van Eugenius III, vinden wij Arnold van Brescia weder te Ro-) 
me, doch thans niet meer als de eenvoudige hervormer van eenige 
kerkelijke misbruiken. Gedurende de jaren die inmiddels verloopen 


zijn, heeft hij zich eenen talrijken en magtigen aanhang weten te ver-— 
zekeren, Zijn werkkring is verruimd, hij roept thans het volk op tot 


de vrijheid: hij verkondigt. het gemeenebest. — En zijne stem heeft * 
weerklank gevonden: zijne woorden hebben de geestdrift gaande ge- — 


maakt, de Paus heeft naar Viterbo zijnen zetel verlegd en in Rome is 
de regering in handen van eenen Senaat, en Arnold van Brescia, de 


man van het volk, de gunsteling van ae Senaat tart den magteloos , 


gewordenen banbliksem, die de Pans, alleen tot het geestelijke bestuur 
Ve yeree op hem afslingert, en gaat rustig voort door een tal van leer- 
lingen omringd, die hem als eenen vader hoogachten zijne redevoerin- 
gen tegen de toenmalige geestelijkheid uit te spreken. Anacletus of Anasta- 
sius IV volgde Eugenius open Arnold van Brescia bleef , door zijne magtige 
vrienden getrouwelijk ondersteund, steeds hetzelfde aanzien behouden. 
Ook Anastasius stierf en werd opgevoled door Adrianus IV. ‘Tien 
jaren lang reeds had Arnold van Brescia te Rome gezegevierd, doch 
het jaar 1155 was daar en zijn val was nabij. Reeds meermalen hadden zijne 
aanhangers door zijne vurige taal bovenmate ontgloeit, zich aan baldda- 
digheid schuldig gemaakt, doch nog altijd waren deze opwellingen van 
overspannen geestdrift in de geboorte gesmoord, en hadden weinig of 
geene onaangename gevolgen gehad; thans echter had er iets veel ge- 
wigtigers plaats. LEenige volgelingen van Arnold, die op zekeren dag 
in den aanvang van 1155, in de Heilige Straat, Gerardus, den pries- 
ter-kardinaal van Sint-Pudentiana ontmoetten, terwijl hij op weg was 
den Paus een bezoek te brengen, geraakten in eenen twist gewikkeld 
met de geestelijken, die den kardinaal omringden, van woorden kwam 
men tot daden, en — de kardinaal werd gewond. Naauwelijks had 
Adrianus IV dit vernomen, of hij legde Rome onder het interdict. 
Het volk thans geheel van alle godsdienstplegtigheden verstoken, sloeg 
al spoedig aan het morren en eene menigte ontevredenen wierp luide de 
schuld van al het voorgevallene op den hervormer. Deze ontevredenheid nam 
hand over hand toe , totdat men zich eindelijk genoodzaakt zag Arnold van 
Brescia te overreden vdér het paaschfeest 1155 de stad te verlaten. Hij — 


bef 
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verwijderde zich ook werkelijk met de zijnen , werd echter op zijnen weg door 
» Gerard kardinaal-diaken van St. Nicolaas, gevangen genomen, doch door 
de burggraven van Campania weder uit de handen van dezen kerkvoogd ver- 
lost. Zich veilig rekenende onder het geleide dezer bevriende Heeren, begaf 
de hervormer zich daarop naar Campania, waar de aanzienlijken hem als 
een groot man ontvingen en het volk hem als eenen heilige vereerde. 
Inmiddels was des Pausen toorn door Arnold’s vertrek verzoentl, het 
interdict werd opgeheven, en het volk stroomde op nieuw naar de kerken. 
Den yolgenden dag reeds verliet de Paus de stad Leonina, deed zijnen 
plegtigen intogt in Rome, reed de stad dwars door en nam weder het 
paleis van Latran tot zijne woonplaats, waar hij den 27 Maart het 
-paaschfeest vierde. Zijne rust was echter niet van langen duur, want 
kort daarop te Viterbo zijnde, werd hem medegedeeld dat Frederik 
Barbarossa zich den 17 April te Pavia als koning van Lombardije had 
doen kroonen, dat hij het pinksterfeest te Bologna had gevierd, 
voorts Toskane was binnengetrokken en in de rigting van Rome voort- 
‘toog. Niet wetende of hij als vriend of als vijand naderde, zond de 
e Paus hem drie kardinalen te gemoet, met name twee priesters, Jakob 

van Sint Jan en Sint Paul, en Gerard van Sinte Pudentiana, en eenen 

diaken, Gregorius van Sinte Maria in Porticu, met last met Frederik 

nit zijnen naam te onderhandelen. De afeevaardigden vonden Barba- 

rossa te Sint-Quirique in Toskane, en werden terstond teu gchoore in 
! zijne tent toegelaten. Zij beloofden gereedelijk dat de Paus bereidwillig 
aan zijn verlangen zou voldoen hem te Rome als Roomsch keizer te 
. kroonen; doch stelden hem daarentegen eenige voorwaarden, en onder 
deze ook de uitlevering van Arnold van Brescia. De koning beloofde 
hun eindelijk al wat zij verlangden, deed met geweld den hervormer aan 
de bescherming der Heeren van Campania ontrukken, en stelde hem in 
handen der drie kardinalen, die hem geboeid naar Rome voerden. Daar 
hield eene regtbank, uit geestelijken zamengesteld, gerigt over den ge- 
_vangene, en deze werd uit christelijke liefde, als van ketterij overtuigd , 
veroordeeld, den prefect der stad overgeleverd, en, vervolgens ter aan- 
schouwe van een ieder aan eene paal gebonden, levend verbrand; 
" waarna zijne asch in den Tiber werd geworpen, uit vreeze dat het volk 
tem als eenen martelaar vereeren, en zich van zijne overblijfselen re- 
liquién maken mogte 1). Aldus stierf de man, op wiens karakter zijne 
-vijanden zelfs te vergeefs eenen smet hebben gezocht, de man, die door 
zijne eigene leefwijze, meer nog dan door zijne mannelijke taal, der 
geestelijkheid luide haar diep verval, hare weelde en hare zedeloosheid 
verweet. Zijne leerlingen, naar hem Arnoldisten genoemd, verspreidden 
zich door geheel Europa, en bleven allerwege de denkbeelden des 
meesters getrouw voortplanten. 

























4) Fleury, LXX. 4. 
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ZEDEKUNDE BUITEN HET CHRISTENDOM. 





LV: 


MOET MEN ONREGT MET ONREGT VERGELDEN ? 


FEene verhandeling van 
DM AgXo EL MaUUS an WAP Nuc Ye uns 


(Fragment.) 


VI. Wat zal dan de eindpaal van het kwaad zijn? Want, wanneer 
degene, die een onregt lijdt, wederwraak neemt, wordt het kwaad aan 
eene eindelooze wisselwerking, eene kringbeweging, eene wederkeerig- 
heid onderworpen; en het onregt zal voortduren op het onregt te volgen. 
Krachtens het regt dat men dengene geeft, die aangevallen wordt, zich 
op zijnen aanvaller te wreken, doet men tegen zich zelven het regt van 
eenen tweeden aanval ontstaan. Het regt wordt in waarheid aan heide 
zijden gelijk. O Jupiter! wat vermeten wij ons, de reetvaardigheid 
tot grondslag voor de onregtvaardigheid te stellen! Tot hoe ver zal het 
kwaad gaan en waar zal het eindigen? Zien wij niet dat wij eene on- 
ultputbare bron van slechte handelingen openen, en dat wij over de 
geheele aarde de boosheid tot wet verheffen! Dusdanig was ongetwijfeld 
in de oudheid, de eerste oorsprong van het ongeluk der menschen. De 
Grieken en de Barbaren kwelden élkander onophoudelijk door invallen, 
door oorlogen, door strooptogten, door rooverijen. De eerste aanran- 
dingen waren het voorwendsel voor die, welke er op volgden. Pheniciérs 
kwamen in Griekenland de dochter schaken van eenen koning van Ar- 
gos. Grieken begaven zich naar Colchis, om de dochter van eenen 
barbaarschen koning op te ligten, Phrygiérs roofden in den Pelopon- 
nesus eene vrouw van Lacedemonié. Zietdaar den oorsprong en de op- 
eenvolging der verkeerdheden. Zietdaar het voorwendsel der oorlogen. 
Zietdaar de aanrandingen, waaruit aaurandingen voortvloeijen. Grie- 
kenland yondt inderdaad zijnen ondergang in het gevoelen dat het om- 
helsde over het onderwerp dat wij bespreken, en dat zich aan zijne 
naburen mededeelde. Het putte ze uit zijne teugellooze opvliegendheid , 
uit zijne wraakgierigheid, wit zijne onbekendheid met de regtvaardigheid, 

IX. Wat mij betreft, ik weifel niet te zeggen dat, wanneer onder 
twee ongeregtigheden, de eene grover is dan de andere, degene welke 
wedervergelding gebruikt de meeste boosheid aan den dag legt. Want 
degene, die het onregt begaat, als een noodlottig gevolg van zijne op- 
voeding, vindt zijne straf in de afkeuring die hij inoogst. Maar hij, 
die zich wreekt, haalt zich hetzelfde verwijt van slechtheid op den hals, 
en voegt er bovendien nog de afkeuring bij, die de aanvaller verwekt 


. 
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had. Even als degene, die met eenen kolenbrander handgemeen wordt 
en worstelt, noodwendig besmet moet worden door de zwarte asch, 
waarmede deze overdekt is, evenzoo moet degene, die zich met den 
slechte meet, zich met hem in denzelfden modderpoel rondwentelen, 
en zich met hetzelfde slijk bezoedelen. Laat een kampvechter tegen 
eenen anderen kampvechter strijden; ik heb er vrede mede. De strijd 
staat tusschen hen gelijk. Dezelfde eerzucht bezielt hen. Ik zie twee 
menschen van gelijke gehalte, van gelijken stand, en gelijkermate naar 
de eer der overwinning dorstende. Maar wanneer een regtschapen man 
tegen eenen slechten in het strijdperk treedt, dan zijn dit twee kamp- 
vechters, die niet uit dezelfde oefenschool voortkomen, die niet dezelfde 
onderwijzers gehad hebben, die dezelfde oefeningen niet geleerd heb- 
ben, die niet op dezelfde wijze van schermen afgerigt zijn, en die noch 
naar dezelfde kroon, noch naar denzelfden roem dingen. Zulk een ge- 
vecht bedroeft mij, de wapens zijn daar nict yelijk en de slechte moet 
noodzakelijk overwinnen. De toeschouwers en de regters zijn slechten , 
die hem gelijken. Daarentegen kan de regtvaardige , zonder talenten, zon- 
der middelen, die geschikt zijn voor eene dergelijke worsteling, noch 
kwade trouw, noch laaghartigheid, noch schelmsheid, noch iets bezit- 
tende van hetgeen het voordeel van den slechte uitmaakt, en hem 
doet welslagen, zich niet anders dan belagchelijk maken in eenen 
strijd, waarin hij noch natuurlijken aanleg, noch verkregene hu)pbron- 
nen, noch ondervinding medebrengt. 

X. Maar daarom juist is het, zal men zeggen, dat de regtvaardige 
gehoond, door de sycophanten aangeklaagd, belasterd, vervolgd, van 
ziine goederen beroofd, in de gevangenis geworpen, in ballingschap ge- 
zonden, eerloos verklaard, of ter dood veroordeeld wordt! Wat zou 
men zeggen, wanneer kinderen zich een eigenaardig wetboek maakten , 
onderling eene regitbank zamenstelden, en er eenen hunner voor daag- 


den, om hem volgens hunne wetten te oordeelen; wanneer zij vervol- 
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gens, vooronderstellende dat het hun behaagde eene onregtvaardigheid 
te begaan, dezen knaap veroordeelden in hun kleine gemeenebest als 
eerloos beschouwd te worden, en dat zij ten hunnen voordeele de dob- 
belsteenen, bikkels en ander speelgoed, aan den veroordeekle behoo- 
rende, verbeurd verklaarden, wat zou alsdan zulk een knaap moeten 
doen? Zou hij niet over de regtbank, over de stemming door de reg- 


ters en over de oordeelvelling mocten lagchen? In dier voege gedroeg 


zich Socrates te Athene. Iij behaudelde zijne regters als een troep 
kinderen, eenen sterfelijken mensch veroordeelende en ter dood bren- 
gende. Dusdanig zal de deugdzame, de regtvaardige met eenen spot- 
tenden glimlach de slechten weten te trotseren, die zich onstuimig op 
hem werpen; en die hem denkende te verslaan hem niet zullen kunnen 
bereiken. Wanneer zij hem eerloos verklaren, dan_zal hij met Achilles 


 uitroepen: #Ik vermeen dat Jupiter mij meer regt heeft doen wederva- 
ren.” Wanneer zij hem zijne goederen ontnemen, zal hij ze hun over- 


laten, even als bikkels en speelgoed. Wanneer zij hem ter dood ver- 


oordeelen, dan zal hij die ontvangen even als van wege de koorts, of 


het graveel, zonder de minste hatelijkheid tegen zijne moordenaars, 


174 


MAANDELIJKSCHE KRONIJK, 


Te Parijs is een nieuw tijdschrift in vrijzinnigen geest opgerigt, na- 
melijk de Tribune des Linguistes”, zijn programma luidt als volgt: 
w Wijsbegeerte der talen, taalstudién, taalkundige vraagstukken, hervor- 
ming in de spelling, algemeen letterschrift, aleemeene taal; de hoofd- 
redactie is toevertrouwd aan den Heer Casimir Henricy. — In Pruissen 
neemt de vrijheid hand over hand toe. De vrije gemeenten ademen eens 
weder vrij. Zondag den 8sten October 1.1. werd voor het eerst na eene 
langdurige schorsing, de geregelde godsdienstoefening te Berlijn door 
den Heer Jordan gehouden. Er is reeds spraak de ontbondene Duitsch- 
Katholijke gemeenten formeel weder in het leven te roepen. Te Dantzig 
onder anderen werd den 124 der vorige maand, ter gelegenheid van 
eene vergadering, eehouden in tegenwoordigzheid van den ouden. Czerski 
van Schneidemuhl, die bij afwezigheid van den prediker Schliebs, twee 
voordragten (den 84en en den 104”) aldaar gehouden had, bepaald be- 
sloten tot eene spoedige reorganisatie der oude Duitsch-Katholijke ge- 
meente te dier stede. Te Dantzig werd Czerski door de policie en het 
bestuur van de handwerkzaal, dit lokaal tot het houden zijner spreek- 
beurten afgestaan, en te Thorn, waar hij op zijne terugreis ook eene 
toespraak hield, voor de sedert langen tijd van de uitoefening hunner 
godsdienst verstokene Duitsch-Katholijken, wier gemeente hij 14 jaren 
eeleden zelf had ingewijd, werd hem de Gereformeerde Kerk tot dat 
doeleinde bereidwillig opengesteld. Terwijl aldus het Duitsch-Katholicismus 
in Pruissen eene blijde toekomst te gemoet gaat, trof echter de Bres- 
lauer gemeente een droevige slag, door het afsterven van haren predi- 
ker Karl Bitterling, op den 30sten September ll. Den 42 Dec. 1821 
geboren, werd hij in 1840 onderwijzer, legde in 1850 zijn examen als 
prediker af, ontving als zoodanig zijne aanstelling tot proef voor de 
gemeenten Neumarkt, Ierschendorf, Striegau en Pirschen, werd in 1854 
te Griinberg beroepen, en na de ‘reorganisatie eener gemeente te Bres- 
lau, aldaar in 1855 aangesteld. 

De berigten uit Londen melden dat de stokoude Robert Owen, zich 
in weerwil van den raad zijner bezorgde vrienden, ter bijwoning van de 
» Vereeniging tot maatschappelijke wetenschap”, onder het voorzitter- 
schap van Lord John Russel, naar Liverpool heeft begeven, doch spoe 
dig zijne kamers in het Victoria-Hotel heeft moeten houden. Den Q¢en 
dezer maand was hij gelukkigerwijze weder buiten gevaar. 2. C. MEIJER. 


D.8u..B. Bal. Be ae Neha 


A. W. Ge beschouwt mijne bewering als onjuist, dat de gelegenheid 
die door de pleiziertreinen den werkenden stand wordt aangeboden, 
zich des zondags naar buiten te begeven, zeer voordeelig op zijne ze- 
delijke ontwikkeling zal werken, en tot staving van uwe zienswijze ver- 
wijst ge mij op de ongeregeldheden, die op die togten plaats hebben 
en de walgelijke dronkemanstooneelen, waarvan men te Utrecht, te 
Arnhem, en bij de aankomst der treinen te Amsterdam getuige kan 
zijn, — Ik moet u erkennen, dat ik niet hadde kunnen vooronderstel- 


len eene dergelijke tegenwerping van u te vernemen; immers de onge-— 


egeldheden en de schandalen waarvan ge spreekt, zouden des te drin- 


» 
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gender de noodzakelijkheid vorderen het volk de gelegenheid te openen 
zich op beschaafdere wijze te vermaken, en trapsgewijze daardoor die 
verkeerde gewoonten en die ruwe wijze van vreugdeuiting te laten va- 
ren, die zij door hunne oude, schaarsche en erbarmelijke uit- en ont- 
‘sSpanningen aangenomen hebben. Ge zult toch niet verlangen dat één 
Teisje naar Arnhem sterk genoeg op het gemoed des mans werke, die 
nog nimmer een pleiziertogtje gemaakt heeft, om 20, 30, 40, ja °50 
jarige gewoonten zoo eensslags uit te rocijen, evenmin als ge zult ver- 
langen dat verouderde kwalen voor één drankje van den geneesheer 
volkomen verdwijnen. Zijn wij dit eens, welnu dan wordt de gehecle 
zaak slechts eene kwestie van tijd, en dan zullen wij eens zien welken 

‘invloed die zoo gelaakte pleiziertreinen, en meerdere soortgelijke ver- 
» fijndere genoegens, waartoe den arbeidsman meer en meer de eelegen- 

heid moet geopend worden, op zijn zedelijk gedrag, op zijnen smaak, 

‘op zijn gevoel, en op zijne wijze zich te vermaken na verloop van ecnige 

jaren zullen uitgeoefend hebben. Wat in beginsel goed is, is in de 
gevolgen goed, en de tijdelijke stoornis zelfs, die iedere verwisseling 
wergezelt, is niet het gevolz van het goede beginsel dat ingeplant 

wordt, maar wel van het kwade beginsel, waarvoor het in de plaats 
‘treedt en dat niet uit te rocijen was, dan door den grond te verscheu- 
ren, dien het met zijne wortelen had doorwoeld. 
 P. vy. V. te D. Ik dank u zeer voor uwe belangstelling in mijnen 
_ persoon, doch ik bid u Jaat u daardoor niet tot verbittering tegen wie 
ook yervoeren. De eenige reden, waarom ik genoodzaakt ben mijne 

_ zaak te likwideren, is, dat ik geen vermogen genoeg bezit van mij 
k zelf, — dit jaar gelden, van anderen daarin aanwezig, heb moeten uitkee- 

‘Ten, en ooh aiwarwitze met geenen geestverwant bekend ben, die 
Baeld te beleggen heeft. De Baden is dus in niets anders te zoe- 
ken, dan in de omstandigheden, die de oprigting van mijnen handel 
in 1851 vergezelden en die mij 27 Julij 1853 noodzaakten dien zelf en 
‘geheel alleen te drijven. Er was toen nog geene spraak van strijders 
_v66r of tegen de orthodoxie, gelijk thans. 

W. B. te A. Ge vermeent dat mijn boekhandel nog onmisbaar is 
‘voor de zaak van den vooruitgang, omdat ik den eenigen regtstreeks 
» geprononceerden vrijzinnigen bockhandel in het geheele land heb, se- 
dert de Heer Giinst zich alleen bij het uitgeven bepaalt; — mijn goede 
-yriend, ik ben volstrekt geen bestrijder van uw gevoelen, en verlang 
niets liever dan cenen vrijzinnige te vinden, die, beter bij kas dan ik, 
‘mij vervange, of mij in staat stelle bedaard voort te werken. 

E, te V. en V. te R. Ik zie mij verpligt ook de uitgave van den 
“Tijdgenoot met den cersten jaargang te staken, 

J. vy. d. A. te HE. Ik moet u verzoekon mij eenigzins duidelijker uwe 
vraag te stellen, dan zal ik volyaarne trachten ze te beantwoordon, zoo 
als ze daar ligt vat ik niet regt wat u wenscht te weten, en of het 
‘binnen het bereik mijner geringe kennis is, u de gevraagde verklarin- 
‘gen te geven. — Aan uw verzoek uwen naam op de ledenlijst der Ver- 
eeniging wde Dageraad” te plaatsen, werd reeds sedert geruimen tijd 
% ingevolge uw vroeger schrijven, door mij voldaan.  R. ©. MEIJER. 
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MENGELINGEN. 





45. KONINGIN ELIZABETH. Maria, de bloeddorstige heerscheres van Enge= 
land, was gestorven. Zij had, volgens het zeggen van Lord Burleigh, 290! 
harer onderdanen dven verbranden, en meer dan 100 in de gevangenis, on-- 
der de martelingen of door honger doer omkomen, omdat zij zich tegen de: 
Roomsche kerk verzet hadden. De Protiesiantsche Elizabeth, hare zuster,, 
volgde haar op, en aun het bloedvergieten was een einde. — Zict hier eenige: 
opmerkelijke aantcekeningen, die ik nopens deze gevierde vorstin o. a. in: 
WitLIAM HowlTT’s History of Priestera/é vindt, 1 Bij hare troonsbestijging - 
wgelastie zij Oglethorpe, bisschop van Carlisle, dic den dienst deed in de ko-- 
vuinklijke kapel, bij de mis de verhefling van-de hostie achterwege te laten, | 
ven toen hij dit weigerde, verwijderde zij zich terstond met hare dames; kort 
vdaarop bevestigde zij allerlei katholijke kerkgebruiken, en herzag de liturgie} 
vvan Kduard om ze meer in overeenstemming te brengen met het Katholia, 
vcismus, zoo werd onder anderen het gebed weggelaten, om verlossing van 
vde dwingelandij van den Bisschop van Rome, en al zijae afschuwelijke 
“grawelen, En de woorden van het nachtmaalsformulier werden dermate ge- 
w wijzigd, dat ze gunstiger luidden voor de vleeschelijke tegenwoordigheid, Zij 
vzond eenen afeezant tot dea Paus, om met. hem te onderhandelen over het 
vterugbrengen van Hngeland. in den schoot der moederkerk, doch toen de* 
wPaus te zeer op hare volkomene onderwerping aandrong, wilde zij als een 
vverdoold, doch berouwvol kind weder in geuade aangenomen worden, ver- 
wzette zich haar trotsche aard hiertegen en de onderhandelingen werden afge- 
broken, — De bisschoppen werden alleen werktuigen im hare hand. w#Ik 
wstelde u aan,” schreef zij aan eenen hunner, »doch bij God, wanneer ge, 
“mij niet gehoorzaamt, zet ik u weder af.” Parkhurst werd in 1559 door ‘ 
whaar genoodzaakt cen bisschopszctel van Norwich te aanvaarden, — — —_ 
wIn 1575 werd nabij Aldgate eene vereeniging Hollandsche doopseezinden 
vontdekt. Acht Jeden werden gebannen en twee verbrand. In 1578 gaf 
“John Stubbs eene brochure uit over het gevaarlijke, dat er voor het land 
vin gelegen was in het voorgestelde huwelyk der Koningin met den Room- 
wschen hertoe van Anjou. Op last der Koningin werd den schrijver Stubbs, 
wden uitgever en den drukker dle» regterhand afgekapt, — In 1583 werden 
” John Slade ie Winchester en John Bodie te Aulover, beide schoolmeesters, 
vgehangen, verdronken en gevierendeeld, omdat zij de Koningin niet als het 
vhoofd der kerk wilden erkennen. Johu Mundyer, een priester, onderging 
vdezelfde straf wegens een gelijk vergrijp, een jaar later te Tyburn, en Ro- 
vbert Anderton en William Marsden twee R. C, priesters eveneens twee jaren | 
vdaarna op het eiland Wight. In hetzelfde jaar werd de doodstraf aan John 
Adams, een R. C, priester te Londen voltrokken, omdat hij zijue bediening 
vvervulde; hetzelfde lot onderging in 1591 te Winchester een andere R. C._ 
wpriester, Roger Dickenson genaamd, benevens Ralph Milner, een arme man 
wynet zeven kinderen, die heim bijgestaan had. In hetzelfde jaar werd aldaar 
#inede ter dood gebragt Lawrence Humphrey, omdai hij te midden eener 
vkoorts de Koningin eene keltterin liad genoemd, en in 1593 werd Jonas 
# Bird, een jongeling van 18 jaar, mede aldaar gehangen, verdronken, gevie- 
vrendeeld en zija hoofd op eene spiets boven de stadspoort gesteld, omdat 
vhij R. C. was en des Pausen oppergezag erkende. Het gehecle getal der- 
veene, die onder de regering der maagdelijke Koningin ter dood gebragt wer- 
wden of in de gevangenis, in ballingschap of onder de vervolgingen en folte- 
vringen om godsdienstige redenen omkwamen, bedroeg 24p@p.” — Van de 
moorden, wegens andere oorzaken, wil ik hier nici eens spreken, ; 

MJ 
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(Zie William Howitt’s History of Priestcraft, Sth ed. 
London 1846, bl. 169, 170, 171, 174, 176.) 
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MENSCHENMIN. 
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_ #Doet aan anderen wat ge wenscht dat ook u gedaan worde,” schoone 

woorden, door de grootste zedeleeraren van alle eeuwen en alle Janden 
' gepredikt, hoe vaak wordt gij herhaald, en toch — hoe moeijelijk zijt 

gij met den geest te vereenzelvigen! — Wanneer het ongeluk, de tegen- 

spoed woedt en in den blinde zijne slagtoffers treft, of wanneer de ver- 

volgzucht, de goud- of de bloeddorst eenen wilden jagt maken op den 
ongelukkige, wiens ondergang zij hebben gezworen, dan weérklinken die 
-woorden als de echo der wanhoop, of zij ruischen als eene liefelijke 
“melodie uit den mond zelfs der onverschilligste getuigen. Wee echter 
den overwinnaar, wanneer de oorlogskans verkeert, wee den verdruk- 
ker, wanneer zijn slagtoffer zich aan zijne magt weet te onttrekken, want 
Suit denzelfden mond waaruit zoo straks die schoone spreuk van alle 
~maatschappelijke bestaan vlocide, klinken alsdan in schorre toonen het 
‘700g om oog, tand om tand” der wraakzucht. Wat baat het of gij al 
‘de schoonheid, de waarheid en de deugd der wijze lessen erkent, die 
uwe leermeesters u hebben nagelaten, wat baat het of gij hunner ge- 
dachtenis eerbied en hulde bewijst, wanneer uwe handelingen niet de 
itvloeisels zijn van den diepen en blijvenden indruk, dien die wijze les- 
sen op uw gemoed hebben gemaakt? Hoe kunt gij vergen, dat men 
“zich liefderijk tegenover u zal gedragen, wanneer uw hart door zelfzucht 
"zaamgekrompen blijft? Wilt gij dus vrijheid genieten, begint zelf met 
vrijheid te geven, wilt gij regtvaardigheid onderyinden, begiut met zelf 
Tegtvaardig te zijn, wilt gij der lefde adem u voelen tegenwaaijen, der 
vriendschap hand u toegestoken zien, begint dan zelf met om u heen 
dien zoelen dampkring te verspreiden van algemeene menschenmin, die 
zoo weldadig, zoo zegenrijk, en dus ook zoo aantrekkelijk eenen invloed 
nitoefent op alles wat dien toovercirkel betreedt en zich in dien verkwik- 
kenden levensadem baadt. — Gij beklaagt u, dat men u belastert, dat 
men uw verkettert, dat men den naam van vrijdenker met den naam 
zedelooze op eene lijn stelt, dat men door verdachtmaking van uwe 
sonen uwe zaak tracht te bezwalken, welaan dat deze onregtvaardig- 
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heid te uwaarts u dan aanspore, regtvaardig tegenover andersdenkenden 


te zijn. Gij gevoelt u door uwe zucht tot onderzoek onwederstaanbaar 
aangespoord tot vooridurende ontwikkeling, tot immer voortschrijdende — 


veredeling, 
geloofsvorm wandelen, dat de zinnelijkheid en de zelfzucht des men- 


schen dien band onontheerlijk maken, om niet tot volslagene bande- 


en toch beweren zij, die nog steeds aan den band van den - 


loosheid te vervallen. Zij kennen, zij gevoelen, zij begrijpen den heil-— 


rijken invloed niet, die uwe daden bestuurt, en zij miskennen de rein- ” 


heid uwer bedoelingen. Maar zoo ook kunt gij u wederkeerig niet meer 


voorstellen, dat de geloofsvorm, die de rede doodt, nog eenigen den | 


minsten waarborg kan geven tot een rein, zedelijk beginsel, en weder- 


keerig roep ik u toe, wacht u te veroordeelen, wat gij niet kent, wacht 


u de zedelijke ontwikkeling van den mensch te beoordeelen naar de 
bron, waaruit hij zijne zedekunde put. Dagelijks verwijt men u dat gij } 
den verkeerden weg ingeslagen hebt, de menschheid tot hoogere zede- 
lijkheid te voeren, en toch ziet gij dagelijks bij u zelven de overtuiging 
onwankelbaarder worden, dat geen andere baan zekerder voorwaarts kan 
leiden, dan die door de waarheid zelve aangelegd, door de opregtheid 


ontsloten en door de rede aangewezen is. Gij treedt daardoor rustig | 


voort op den eenmaal ingeslagen weg, in het volle bewustzijn uwen pligt 
te betrachten; maar wie zegt u, dat de meest orthodoxe geestelijke, 
zelfs hij, die eene leer verkondigt, die niet de zijne is, maar die hi 
voor de onopgevoede klasse noodzakelijk acht, niet evenzeer de innige 
overtuiging heeft krachtig en met vrucht voor het welzijn der mensch- $ 
heid te arbeiden? wat geeft u het regt de opregtheid zijner bedoclingen 
in twijfel te trekken, zoo lang hij u geene bewijzen van onopregtheid 
heeft gegeven, wie magtigt u hem van schijuheiligheid of boosaardigheid 
te beschuldigen, zoo lang zijne handelwijzen of zijne woorden zelve hem 
niet veroordeelen. Daarom, mijne vrienden! daarom raad ik u ten 
ernstigste, bestrijdt wwe tegenpartij krachtig, doch met zachtheid en 
waardigheid, zonder tot persoonlijkheden te vervallen, en mogt gij eene 
onwaardigheid aan te klagen, eene laagheid te brandmerken, eenen 
eruwel te doemen hebben, reikt dan niettemin den gevallene met 
broederlijke liefde de hand toe, tracht hem zijne verkeerdheid onder het 
oog te brengen, en wischt voor eeuwig zijne schuld uit uw geheugen, 
zoodra hij zijn onregt erkent, en zijne handelingen en woorden geene 
onedele bedoelingen meer verraden. Is het echter slechts een persoonlijk 
ongelijk, dat u wordt aangedaan, weet u dan moedig en fier daarboven 
te verheffen, wandelt onbeschroomd voort op den weg, dien gij ingesla- 
gen hebt, en tracht , om geen haarbreed van denzelven af te wijken, steeds 
het doel, waarnaar gij streeft, helder en duidelijk voor oogen te hou- 
den. Laat uwe getrouwheid aan uwe beginsclen en uwe handel 
daarmede overeenstemmende, uw cenig antwoord zijn; zij zullen u beter 
en grondiger verdedigen, dan de schoonste pleitrede dit ooit zou ver- 
mogen te doen. En mogt het gebeuren dat in uw eigen midden, gelijk 
« thans in een ander gewest het geval is, eene verdeeldheid ontstaat, 
‘on verschil van gevoelen tusschen twee personen uw ligchaam in 
‘eelen scheurt, o! tracht dan, wat ik u bidden mag, in den broe- 

~~ Vitga, kring door kalme, bezadigde bespreking , door onderzoek yoor 
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eee regtbank, uit uw eigen midden gekozen, dat verschil spoedig te 
‘beslechten, tracht alle hatelijkheden en persoonlijke beleediging, zoo in 
woord en schrift tegen te gaan, en heeft een uwer het doel dat u ver- 
eenigt, waarheid en broederschap te bevorderen, uit het oog verloren, 
wacht u dan, wat ik u bidden mag, zijn betreurenswaardig voorbeeld 
‘te voleen, wacht u kwaad met kwaad te vergelden. 

Zietdaar mijne vrienden, de laatste woorden misschien, die ik openlijk 
‘tot u zal hebben kunnen rigten. Ik deed mijne stemme door de wereld 
-weerklinken, hoe zwak zij ook ware, ik spande al de krachten in, 
-waarover ik beschikken kon, mijne denkbeelden in het belang der 


‘menschheid door den druk te openbaren. — Ik heb gearbeid z00 goed 
fe vermogt; — ik heb geofferd, zooveel ik bezat, — mijne taak is ge- 
eiedigd. — Vaartwel dus, mijne vrienden, vaartwel! — Doch neen, nog 


‘bezit ik moed en geestkracht genoeg, nog ben ik niet vernietigd, en al 
sontbreken mij} thans de krachten den aangevangen arbeid voort te zet- 
‘ten, toch zal een tweede jaargang van het » Verbond der Vrije Ge- 
-dachte” het licht zien, — wanneer? — zoodra ik als de vruchten van 
‘mijnen arbeid de noodige gelden zal hebben vergaderd, om de kosten 
der uitgave te bestrijden. Het is dus geen vaartwel! dat ik u toeroep, 
“mijne vrienden! maar TOT WEDERZIEN? R. C. MEIJER. 














Officiéel Gedeclte van de Vereeniging »de Dageraad’. 


Heeren Leden wordt bij dezen kennis gegeven, dat de volgende ver- 
‘gaderingen van de vereeniging “de Dageraad” zullen worden gehouden 
op de Bovenzaal van het »Café du Théatre Frangais,” Amstel naast 
‘de kerk van den Heer Schwartz, des Zondags, den 26 Dec. 1858, en 
voorts geregeld om de veertien dagen; bijeenkomst des morgens ten 
tien ure. 

Den Heer Edw. Baltzer, te Nordhausen, wordt de hartelijkste dank 
gebragt voor de toezending van zijn dezer dagen te verschijnen werk: 
# Alte un Neue Weltanschauung, Vortrige, gchalten in der freien Ge- 
meinde zu Nordhausen, vierte Sammlung. Zeugnisse aus und fir die 
Religions-Gemeinde.” HET BESTUUR. 
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: CHARLES BLOUNT. 







kKleedt voorwaar Charles Blount eene in het oog vallende plaats. Zijn 
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leven was een liefelijke droom, die op eene ruwe wijze door de onmeé- 
doogende hand der werkelijkheid werd verstoord, zijn dood een tooneel 
van jammer, dat een leven van gevoel en poésie besloot. . 
Charles Blount zag in 1653 of 1654 te Opper-Halloway in de provincie » 
Middlesex in Engeland het Jevenslicht. Zijn vader was de Baronet 
Henry Blount, bekend als staatsman en schrijver, en even beroemd 
door zijne deugden als door zijne talenten. Charles, de tweede zoon,, 
het getrouwe evenbeeld zijns edelen vaders, trad in 1672 in het huwelijk 
met de schoone Hleanora, de oudste dochter van Sir Timothy Tyrrel. 
Na eene gelukkige echtvereeniging van eenige jaren stierf zijne gade, 
hem ettelijke panden hunner innige liefde nalatende. Diep geschokt door 
dit voor hem zoo zware verlies, wijdde Blount zich geheel aan de opvoe- 
ding zijncr kinderen en aan eene dweepdchtige herdenking aan haar, 
die hem door den dood was ontrukt, en wier deugden hij zijnen over-. 
geblevenen lievelingen trachtte in te prenten. Allengskens begreep hij, 
echter, dat hij onmagtig was zich alleen met de opvoeding zijner kin- 
deren te blijven belasten. Wel had Eliza, de jeugdige, bekoorlijke zus- 
ter zijner Eleanora, hem steeds op zijde gestaan, wel had zij met hem 
in liefde tot de kleinen gewedijverd, doch hare zorg zoude misschien 
tijdelijk kunnen zijn en hij. wilde eene voortdurende zorg, de zorg eener® 
moeder voor hen; maar ook zijn hart, dat nog zoo warm, zoo liefdevol 
klopte, dat e¢enmaal door de liefde zoo gelukkig was geweest, dat hart 
had behoefte de eenzaamheid verlevendigd te zien, waarin het ver- 
smachtte, sedert het geen voorwerp meer bezat, waarop het de volheid, 
van zijn gevoel uitstorten, waaraan het zijne weldadige warmte mede- 
deelen kon. Hij zocht, en het land, de stad, het hof waren onmagtig 
de plaats aan te vullen, die Eleanora eenmaal had bekleed. Maar als 
hij tot Eliza over de dierbare afgestorvene sprak, en beider oogen ont- 
moetten elkander door eeu tranenfloers heen, of als hij het lieve meisje 
met de innigste teederheid die. spruiten zag verzorgen, die Eleanora 
hem schonk, en beider handen sloten zich in elkander als tot eene 
plegtige gelofte dien kinderen het verlies hunner moeder zoo mogelijk 
te vergoeden, — dan, dan zocht hij niet meer, dan was zijne Hleanora 
voor hem herleefd, dan hadden de kleinen hunne moeder, dan had zijn” 
hart het voorwerp zijner lefde hervonden, — kortom Charles leerde 
Eliza beminnen, beminnen gelijk hij Eleanora had bemind, en Eliza—— 
zi) beminde haren behuwdbroeder niet alleen, zij vereerde hem. — Doch- 
daar trad een somber, dreigend spooksel tusschen beiden: de Typhon 
der Christenheid, wiens adem alle jeugd, schoonheid en edele gevoelens, 
die hij bereiken kan, doet verdorren, de Ahrimanes, die met eenen 
glimworm gewapend, zich als den God des lichts zoude aangebeden 
willen zien, — de kerk in een woord, die met den smadelijken hoon- 
lach der overwinning op de lippen, met het enkele woord — bloed- 
schande — het geheele levensgeluk vernietigde van den man, dien zij 
vreesde, zoo wel als van haar, die het waagde den ketter te beminnen. 
Te vergeefs trachtte Blount het stalen hart zijner vervolgster te vermur- 
wen, te vergeefs wendde hij zich tot den aartsbisschop van Canterbury 
en de voornaamste geestelijken om ophefling hunner eigendunkelijke be- 
paling, te vergeefs schreet hij cen krachtig pleidooi tot verdediging van 
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» het huwelijk met de zuster der overledene vrouw, de kerk bleef onwrik- 
' baar bij haar besluit: het huwelijk met eene schoonzuster was bloed- 
' schande en dus ongeoorloofd. — En Eliza, even schuchter en zwak, 
) als liefdevol en toegewijd, boog als een geknakt riet voor die uitspraak 

der kerk, die haar als eene onfeilbare orakelspraak in de ooren klonk, 
/ in plaats zich als een fiere eik te verheffen, krachtig in de liefde van 
/ den man, die bereid was met haar moedig den storm het hoofd te bie- 
den, die om 2ijnen kruin loeide. Zij had eene ernstige keuze te doen 

tusschen haar geloof en hare liefde, tusschen de pligt die de kerk, 

waarmede zij dweepte, haar oplegde, en het geluk, dat haar te wachten 
- stond aan de borst van den edelen vrijdenker, dien zij aanbad, en — zij 


7 


_koos haar geloof, zij koos haren gewaanden pligt. — Intusschen bleef 
‘xij steeds dezelfde-zorgzame moeder over de kinderen harer zuster, en 
-kwijnde trapsgewijze weg met den moed eener martelares. — Deze stille 
opoffering bragt den laatsten slag toe aan het gefolterde hart van den 
/ moedigen man, het lijden van het voorwerp, waarop hij al zijne lielde 
had vereenigd, brak de laatste snaar van hoop, die hem nog aan het 
leven hechtte. Op zekeren dag in de maand Augustus 1693 verlict Blount 
Londen om Eliza Tyrrel op het land een bezoek te brengen; hij vond 
“zijne geliefde lijdende, doch even geduldig, even liefdevol, maar ook 
“even standvastig als altijd, — op nieuw werd de wonde van zijn hart 
‘Opengereten, een oogenblik van wanhoop benevelde zijne rede en — hij 
Hjoeg zich eenen kogel door het hoofd. Hoewel doodelijk getroffen, leefide 

























moest, wat hij verlangde, het was aan hare horst, dat hij den laatsten. 
adem uitblies. En toen nu de grafkuil in zijnen killen schoot hare 
hoop, en haar geluk, hare liefde en haar lijden had bedolven, en toen 
haar van den zoo teeder beminde alleen nog de herinnering was verble- 
ven, toen legde ook Eliza het matte hoofd ter ruste neder, en look zij 
Yde oogen om ze nimmer weder te openen; — en nog was de maand 
Augustus niet verstreken. 

Ziedaar het weinige wat ons bekend is geworden van de lijdensge- 
schiedenis eens mans, die geacht werd de meest ridderlijke van zijnen 
tijd te zijn. ‘Aan het hof was hij gezien wegens zijnen aangenamen, 
Opgeruimden inborst; wat geestigheid betreft, was hij de gehijke van 
Rochester; terwijl op zijne zedclijkheid, te midden van het loshandige 
leven, dat hem omegaf, niet de minste smet te werpen was. Aijne ge- 
leerdheid kon met die der beroemdste godgeleerden wedijveren, Hene 
tgelezene vriendenkring, de meest verlichte denkers van zijnen tijd, 
vormde zijne huiselijke omgeving. Onder deze zijn de meest bekende 
Harvey Wilwood, Lord Strephon, Miss Anne Rogers, Savage, Major 
rkwright en Charles Gildon, zijn medewerker aan de » Oracles of Rea~ 
on”, die echter later zich weder in de armen der geestelijkheid wierp. 
Blount was een warm, opregt vriend en schroomde niet de eer zijner 
mienden operlijk en met vuur tegen wie ook te verdedigen. Als een 
wijs zijner onverschrokkenheid in het openbaren zijner gevoelens wordt 
yolgende van hem verhaald: Koning Jakobus vroeg hem eens: «Is 
waar, Mijnheer Blount, dat gij dezelfde gevoelens als Sir Henry, 
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uw vader aankleeft, en dat gij zijn gedrag gedurende den opstand als 
navolgenswaardig beschouwt?”? — »Uwe Majesteit is juist ingelicht,” 
antwoordde Blount, “ik bewonder het gedrag mijns vaders.” — » Wat,” 
zeide Jakobus, zijn verzet tegen zijnen Koning?’ Blount antwoordde 
haastiglijk. «Hen Koning, Sire! is de opperste magistraat van het ge- 
meenebest, en is dit erfelijk, zoo lang hij de wetten van het gemeene- 
best gehoorzaamt, welks gezag hij vertegenwoordigt, maar wanneer hij 
zich van het bestuur van dat gezag meester maakt, is hij niet langer 
Koning, en dit was het geval met uwen Koninklijken Vader.” Koning 
Jakobus fronsde zijne wenkbraauwen en verwijderde zich van den moedi- 
gen vrijdenker. 

De werken, die door Ch. Blount in het licht gegeven werden, zijn 
de volgende; 1°. » Anima mundi, or, an historical Narration of the opin- 
ions of the ancients concerning man’s soul after this life, according to 
enlightened Nature”, 1679, in-8°; 2°, » The two first Books of Philostra: 
tus, concerning the life of Apollonius Tyaneus, with philological Notes, 
folio”. London Nathaniel Thompson 1680. Dit werk, waarvan de no- 
ten meestal geput waren uit de manuscripten van den Baron Herbert, 
die dezelfde rigting als hij volede, werd in 1693 in Engeland van re- 
geringswege onderdrukt. Te Berlijn verscheen in 1774 eene fransche 
vertaling in vier deelen in-12, 38°, »Great is Diana of the Ephesians; 
or, the original Idolatry”. Londen 1680 in-8% Dit wordt door de ge- 
leerdste beoordeelaars voor een zijner beste werken gehouden. 4° Re- 
ligio Laici, Londen 1683, in-12°, 5°, Janua Scientiarum, a summary 
Introduction to Geography, Chronology, Politics, History, Philosophy | 
etc”. Londen 1684, in-8°. 6°, »A Vindication of learning, and of the 
liberty of the Press.” London 1688. 7% »The Oracles of Reason” als 
grootendeels van zijne pen. De eerste druk verscheen te Londen in 
1693, in-12°, de tweede werd door Charles Gildon in 1695 bezored. 

Charles Blount was de deistische rigiing toegedaan. Zijnen God be- 
schrijft hij op de volgende wijze (Oracle of Reason, 1683, bl. 88): Al 
wat aanbiddelijk, beminnelijk en navolgelijk is voor de menschheid, is 
in een opperste, oneindig en volmaakt wezen, salis est nobis Deus unus. 
Hij zeet (bl. 88, 89) dat God niet moet vereerd worden door beelden- 
dienst en offerande of in eenen middelaar; maar door onvermoeid te trach- 
ten hem in die eigenschappen na te volgen, die hem God doen zijn 
Hij verwerpt (bl. 90) alle vrees voor God, als misplaatst, op grond dat 
God alleen Hefde is, en zijne uitspraken streng regtvaardig zijn, enz. 
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ZEDEKUNDE BUITEN HiT CHRISTENDOM. 
Vi 


BRIEF VAN DEN GROOTEN DALAI LAMA VAN TIBET 
AAN DEN PAUS., 


8 Julij 1742. 


De Groote Lama van Tibet, Mi Vang, schreef den navolgenden brie 
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aan vader Horatius, eenen Karmeliter zendeling, die zich in zijn rijk 
ophield, en die, na daartoe de vergunning te hebben erlangd, zijne 
tegenwerpiugen tegen de godsdienst in Tibet, schriftelijk had ingediend. 
De Lama belastte zich zelf met de zorg de tegenwerpingen van den 
zendeling te beantwoorden, en zijne eigene tegen het Christendom, ge- 
lijk het door de Karmeliten verkondigd werd, te maken. Het oorspron- 
spronkelijke van dezen hoogstopmerkelijken brief bevindt zich in de ar- 


chiven van de Propaganda te Rome, en werd door vader Horatius in 


zijn werk over Tibet openbaar gemaakt. Dit stuk wordt mede gevon- 
den in het Alphabetum Tibetanum van Augustinus Antonius Georgius, 
een Augustijner eremiet, die eveneens een zendeling in het rijk van 
den Lama was geweest. 


wik vereer den Meester Sciaka. Ik heb uw antwoord begrepen; hoe- 
zeer gij deze zaak opheldert, blijven er mij toch nog eenige twijfelach- 
tige punten over. De God, die door zich zelf bestaat, en in wien alle 
dingen zijn, zou den mensch scheppende, 4) geesten gemaakt hebben 
zonder oogen, ooren zonder het vermogen te hooren, en voeten zonder 
de kracht te loopen; hij zou gebrekkelijken hebben geschapen, dood- 
geborenen, ook koorts en verschillende ziekten. Overal lijden de Ko- 
ningen eindeloos leed — er worden menschen gevonden, die geene 
vrede des ligchaams hebben. Ik vermag niet al deze zaken met mijne 


stem uit te spreken. En alle dieren ontnemen elkander wederkeerig den 





geest, (namelijk het leven) de grootere de kleinere, de sterkere de zwak- 
kere. Van alle kanten zijn eindelooze smarten, zelfs voor den geest. 
De geesten van Dsjitthars zouden eveneens de grootste straffen dulden, 
hoewel zij zich niet met stoffelijke zaken voeden. Die in de hel zouden 
door hem gedoemd zijn in het vuur te verblijven — allerwege zijn on- 
eindige kwellingen, en de bewoners lijden folteringen en straffen, 
Wanneer de uit zich zelf bestaande God de Schepper is, dan zou er 
uit volgen dat de uit zich zelf bestaande God zonder groote genade is, 


- daar hij den eenen straffen zou opleggen en den anderen met weldaden 
‘zou overladen, en alle menschen als zijne vertrouwelingen zou behan- 


delen. Ten gevolge van dit alles, blijkt dus dat datgene wat gij ge- 


steld hebt, de vereering niet waard is, (niet de minste waarde te be- 
-zitten). ; 


Wijders vernietigt de uit zich bestaande God menschen door den 
dood, den dood op de aarde zendende. Kan er ooit eene grootere 
onwaarheid uitgesproken worden? of bestaat er eene grootere onwaar- 
heid, dan deze onwaarheid van uwen wetgever? (de schrijver der H. 


Schrift), Daarom is alle kwaad alleen voortspruitende uit de zonde. 


Daarenboven, wanneer menschen zware vergrijpen bedrijven, gaan zij 





4) De Lama beschouwt hier de stelling van den Karmeliet. »dat de door 
zich zelf bestaande God alles schept,” en toont in zijn antwoord hoe hij dan 
ook de Schepper van het kwade en onvolmaakte moet zijn, De grondstelling 
van den Tawa is, dat er twee grondbeginselen bestaan: het Goede en het 


Kwade, en dat het laatste de Schepper is. 
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over in ezelen, geiten, honden en andere dieren. De geesten der die- 
ren verhuizen op dezelfde wijze in menschen ‘). Uw wetgever, die be- 


weert dat dit niet het geval is, zegt eene onwaarheid: uw wetgver heeft 
ook geene kennis van de geestbezweringen. Deze beelden (spooksels, 
door de tooverkunst opgeroepen) vatten liefde op voor vrouwen, maar... 
weet gij van dit alles niets? Onze geleerdheid komt van den hemel en 
heeft geen einde, even zoo is er geen einde aan de rijken der wereld. 
Hr zijn tallooze rijken der wereld en in deze alle heerscht onze wet. 
Er zijn vier gedeelten van de leer van uwe bijzondere wet, (hierdoor 
worden waarschijnlijk de vier evangelién bedoeld) maar gij zijt er niet 
over beschaamd dat zij slechts in enkele rijken heerscht. Dat de magt 
van uwe wet in staat is tot het leven terug te roepen, geloofik niet. De 
magt in het leven terug te roepen, behoort aan de opperste kwade gees- 
ten, en ligt evenzeer in de kracht der kruiden, (de geneesmiddelen en 
de tocvermiddelen der toovenaars) om de dooden op te wekken. Door 
dit te zeggen, wil ik echter geenszins uwen God beleedigen. Alle straf- 
fen komen uit zonde voort, alle geluk uit deugdzame handelingen. 
Daarom is eens menschen eigen hart de bewerker van alle straf, dien 
ten gevolze dus, wanneer het hart in den besten staat gehouden wordt, 
zal van al wat leven heeft niets leed wedervaren (er zal algemeen ge- 
luk zijn). 

# Dit mijn schrijven is gerigt aan den grooten Lama yan uw rijk 
(den Paus); spoor hem aan tegenover mij de bewijsgronden der zacht- 
heid te bezigen, en voor mij te bidden. Tn dit gedeelte van Azié zijn 
de wetten, die niet met deze leer overeenstemmen, driehonderd en zes- 
tig in getal, verreweg het meerdere deel dezer wetten zijn onderling 
strijdig tegen elkander, 

vIn het verledene, het tegenwoordige, de toekomst, in deze drie 
tijden heb ik niet begrepen dat er eene betere wet is dan de onze. Het 
is uw geluk alleen, o zendeling, den verheven naam van onze wet te 
vernemen. 

 Mogen de geesten, die in strijd zijn met deze wet , vernietigd worden.” 


PN Oe OE 


DE LAATSTEH OOGENBLIKKEN VAN ROBERT OWHN. 


Der menschheid is weder eeu harer grootste sieraden door den dood 
ontvallen, Een heilige naam te meer voor de godsdienst der toekomst, 
werd op de kolommen van het verledene geerift, en bij dien naam, 
met vilammende trekken geschreven, stelde zich de dankbare tijdgenoot 


bereidwillig als waker, als onderhouder en als eerewacht. — Treurt 
vrij, gij vrienden van Nefde, van waarheid en van zedelijke ontwikke- 
ling, — Robert Owen is niet meer. 





1) Dit is het stelsel van straf voor de, gedurende het leven gepleegde zon- 
den, dat door den Lama wordt omhelsd. 


ee Se 
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-Hene vereeniging van voorstanders der maatschappelijke wetenschap- 
pen zoude tegen het einde van October 1.1. onder voorzitting van Lord 
- John Russel hare tweede vergadering te Liverpool houden. Ofschoon lijdende 
aan een gezwel in den onderbuik, had Robert Owen niettemin besloten 
| deze vergadering bij te wonen. Te vergeefs trachtten zijne warmste vrien- 

den hem dit plan te ontraden. Zijn oudste zoon, Robert Dale Owen, 

laatstelijk Amerikaansch gezant aan het hof van Napels, verontschul- 
| digde zich den ouden man niet te kunnen begeleiden, wegens dringende 

bezigheden. »Nu goed, dan moet ik alleen gaan,” was het antwoord 

dat deze hem gaf. Ook de Heer W. Cox, zijn trouwe vriend, vermogt 

niets op hem. Vervolgens ontving hij kennisgave van den Heer Rigby, 

zijnen onafscheidelijken Secretaris, dat deze ongesteld was en zich niet 
P in staat gevoelde, de reis mede te maken, en Robert Owen schreef 
' gelf terug, dat als de Heer Rigby uniet bij hem kon komen, hij Lon- 
den niet zou verlaten alvorens naar zijnen toestand te hebben komen 
“zien. Toen herstelde de zieke natuurlijk eensklaps, en nam terstond 
"weder zijne plaats aan de zijde van zijnen ecrwaarden vriend in. Te 
Liverpool aangekomen, was de oude man genoodzaakt zich terstond te 
_ bed te begeven. Op den dag der vergadering deed hij zich door den 
"Heer Rigby kleeden. Hij was zoo zwak, dat dit twee uren aanhield, 
Hi werd toen in eenen draagzetel naar de zaal en door vier policie- 
'dienaren op de tribune gedragen. Zoodra Lord Brougham zijnen ouden 
Svriend zag, nam hij hem onder den arm, stelde hem aan de vergade- 
"Ting voor en verkreeg een gehoor voor hem. De Heer Owen beloofile 
‘in korte woorden, aan de commissie mede te deelen een nieuw stelsel 
"ter vervanging van de tegenwoordige valsche en booze stelsels, zoo op 
het maatschappelijke, als op het godsdicnstige gebied. Van de gods- 
'dienst zeide hij, dat de eenige ware was: «de algemeene liefde en men- 
Wschenmin.” De overgroote zwakte van den spreker in aanmerking ne- 
mende, klopte de levendige, tachtigjarige Lord Brougham, zoodra hij 
tot een geschikt rustpunt was genaderd, Juide in de handen, terwijl 
hij hem woorden van bijval toeriep, doch er zachtkens op liet volgen: 
wHier Rigby, zorg dat de oude Heer naar zijn bed worde gebragt.” 
































was , hoe en wat hij in de vergadering had gesproken. De Heer Rigby 
die zijne woorden opgeschreven had, las ze hem voor, en hij scheen 
over dezelve tevreden. Twee dagen re hield hij zijn bed in het Vie- 
toria hdtel. Op den morgen van den derden dag gelastte hij den Heer 
Rigby alles tot hun vertrek gereed te maken. Ik wil,” zeide hij, 
wnaar mijne geboorteplaats gaan. Ik wil amine beenderen terugbrengen 
aaar de plaats, waaraan ik ze ontleend heb.’’ Hij werd naar de Mersey 
gedragen, vertrok van daar per»spoor naar Shrewsbury, en nam ver- 
volgens een rijtuig, dat hem 30 (Hng.) mijlen ver in Wallis moest 
brengen. Toen hij de grensscheiding tusschen Engeland en Wallis be- 
kt had, die hij meer dan zeventig jaren te voren overschreden had, 
tte hij zich op in het rijtuig en slaakte eenen welkomstkreet, den 
aatsten in zijn leven. Daarop raadde hij den Heer Righy voorzorgen 
@ gebruiken tegen de verandering van dampkring. Zijne oogen schit- 
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terden, terwijl hij rondom zich staarde; die natuurtooneelen die her 
zijne jeugd herinnerden, bragten hem ook tevens een leven van werk. 
zaamheid en zorg, van roem en teleurstelling voor den geest terug: 
Tot een schoon landgoed genaderd, dat hij herkende, verzocht hij den 
Heer Rigby ~voor het hek te doen stilhouden, en te doen vragen 0% 
Dr. Jones te huis was.” Doch Dr. Jones was reeds sedert twintig jarem 
dood. De dame, die het huis thans bewoonde, was zijne dochter, die. 
zoodra zij den naam van den eerwaarden bezoeker vernam, terstond 
zelve toesnelde en den ouden vriend haars vaders een hartelijk welkom 
heette in haar huis. Toen zij hem bij het vuur had doen plaats ne- 
men, vroeg zij hem met die fijngevoeligheid, die der vrouw zoo eigen 
is, »wat hij thans op zijnen geboortegrond en te midden van de oude 
zeden en gewoonten teruggekeerd, wilde gebruiken?” En levendiger 
stonden den ouden man de dagen zijner jeugd voor den geest, en on- 
willekeurig was zijn antwoord: »Maak mij wat wijtemelk gereed ,” — 
dat had hii zoo vaak in zijns vaders huis gebruikt. Hij at er ook van 
en het was genoegzaam het laatste voedsel dat hij gebruikte. Zoodra hij 
in staat was uit te gaan, deed hij een uitstapje naar Newtown, en 
nam voor die gelegenheid den naam aan van Oliver, terwijl de Heer 
Rigby zich Friday deed noemen. ‘wee deuren voor het Bear’s Head 
Hétel, waar zij als zoodanig hunnen intrek zouden nemen, deed de 
Heer Owen het rijtuig stilhouden en verzocht zijnen medgezel bij den 
bewoner, den boekliandelaar David Thomas, een paar katerns van het 
beste postpapier te koopen, en hem te vragen, of de Heer Owen niet 
in datzelfde huis geboren was. Uit het antwoord van den Heer Thomas 
bleek, dat deze omstandigheid met behoorlijke achting werd herdacht. 
De kamer, waarin de edele menschenvriend het levenslicht aanschouwde, 
werd den Heer Rigby getoond, en de waarheid gissende, vroeg de 
Heer Thomas vol belangstelling, of misschien de oude Heer in het 
rijtuig, de Heer Owen zelf was. Op deze vraag onvoorbereid, gaf de 
Heer Rigby een ontkennend, doch verward antwoord, hetgeen echter 
strekte zijnen ondervrager te meer in Zijne gissing te versterken. Deze 
bragt het papier zelf naar het rijtuig, en toen hij het door het ge- 
opende poxtier overreikte, vatte de Heer Owen zonder spreken zijne 
hand, schudde die tweemaal regt hartelijx, en deed daarop het rijtuig 
naar Shrewsbury terugkeeren, van waar hij per spoor de reis naal 
Liverpool doorzette. Van hier schreef hij eenen brief aan den Heer 
David Thomas te Newtown, waarin hij dezen kennis gaf, dat, ingeval 
hij eene bijeenkomst kon tot stand brengen van de voornaamste inge- 
zetenen der stad, hij, Robert Owen, bereid was over een hoogst ge- 
wigtig onderwerp tot hen te spreken, hij wenschte bij den Heer Tho- 
mas zijnen intrek te nemen en nog eenmaal in het huis waarin hij ge- 
boren werd, zijn hoofd ter ruste neder te leggen. Hij vertrok ook 
werkelijk voor de tweede maal naar zijne geboorteplaats, doch op deze 
reis was hij genoodzaakt in het Zion Hotel te Shrewsbury zich terstond 
te bed te begeven, Uitgerust zijnde, werd hij op zijn verzoek in zijr 
rijtuig gedragen, en nam te Newtown aangekomen, in het Bear's heaa 
Ho6tel zijnen intrek, omdat hij het als onbeleefd beschouwde zich, zoc 
lang hij ongesteld was, als gast bij den Heer Thomas te vervoegen. 
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De kamer, waarin hij den nacht doorbragt, was N°. 3 (die waarin 

' hij stierf was N°, 14). Hij zond terstond den Heer Rigby naar Lon- 
den, om zijnen zoon Robert Dale Owen tot hem te ontbieden. De 
Heeren Thomas en Lewis, de laatste mede een boekhandelaar te New- 
town, bleven aan zijne sponde. Gedurende eene week gebruikte hij 
niets dan water met suiker. Dr. Slyman van Newtown Hall, die hem 
-behandelde, schreef hem opwekkende middelen voor, doch hij wei- 
gerde ze te gebruiken. Den dag voor zijnen dood kwam zijn zoon te 
Newton aan in gezelschap van eene dame, in wier huis de zieke vaak 
een welkome gast was geweest, en die hem wenschte op te passen, 
Te half twee vroeg hij hoe laat het was, en verstond dat men zeide 
half drie. Eenigen tijd later vroeg hij nogmaals hoe laat het was en 

-ymen antwoordde half drie. Ten derden male dezelfde vraag te half 
vier ure gedaan hebbende, verstond hij, dat men hem nogmaals ant- 
woordde half drie, en zeide met eenen zachten glimlach, alsof hij voor- 
onderstelde dat men hem met een zeker goed inzigt bedroog: »Kom- 
aan, dat is nu reeds drie uren lang half drie.”” Ten zes ure des mor- 
gens stond zijn zoon aan zijne legerstede, met de hand des zieken in 
de zijne. Hen vriend stond naast hem. vIk gevoel mij zeer kalm 
el op mijn gemak,” sprak de oude man, en weder was een half uurs 
verstreken, en nogmaals opende hij den mond. ~» De aflossing is ge- 
komen,” sprak hij, en Robert Owen was niet meer. — Daar lag nu 
het ligchaam van den grooten kampvechter voor waarheid, deugd, 
regtvaardigheid en maatschappelijk geluk, en zelfs in den dood speelde 
nog de liefelijke glimlach om zijne lippen, die zoo vaak gedurende zijn 
leven, wanneer hij door de geestelijken tegengewerkt en verguisd werd, 
de welsprekende getuige was voor de reinheid zijner bedoelingen, — 
en zijne lippen bleven gescheiden, alsof nog meer woorden van liefde 
uit dien mond zouden vloeijen. » Zijne ademhalinge was zoo zachtkens 
verminderd,” schrijft zijn zoon, dat ik werkelijk niet met juistheid 
het oogenblik van zijnen dood kan bepalen.” Aldus stierf Robert 
Owen van New Lanark, op Woensdag den 1742 November 1858 des 
morgens ten zeven unr min vijftien minuten, op kamer N® 14 in 
Bear’s Head Hotel te Newtown, Montgomeryshire, Wallis, in den ouder- 
dom van 87 jaar, zijnde geboren twee huizen verder, op den ]4en 
Mei 1771. 

Des Zondags avonds werd het lijk van den heer R. Owen, naar het 
huis yervoerd, waarin hij geboren was. In de geheele stad werden nog 
slechts drie school- en speelmakkers van den overledene gevonden, waar- 
van er een, twee dagen na den heer Owen stierf. De twee andere 
namen, hoewel ondersteund, en met wagchelende schreden den volgen- 
den dag hunne plaats in den lijkstoet in. De Heer Robert Cooper, de 
beroemde redenaar en de warme vriend van den heer Owen, kwam eerst 
des Maandags, den dag der begrafenis, te Newtown, — hij had den 
vorigen dag dezelfde pligt vervuld bij het lijk zijner moeder, die den 15¢en 
Nov., in 74 jarigen leeftijd te Charlton, bij Manchester was overleden. — 
Onder de personen, die het lijk van den Heer Owen volgden, waren 
Kol. H. Clinton, de eerw. John Edwards, M. A., die den dienst deed , 
de ecerw. R. J. Davies. S. P.; William Slyman. Esq. M. D., de Heeren 
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W. H. Ashurst, William Pare, Thomas Allsop, Hdward Cox, James 
Rigby, George J. Holyoake, (de beroemde redenaar en schrijver) Ro- 
bert Cooper en EH. Truelove. De voornaamste winkels in Newtown wa- 
ren ter gelegenheid der begrafenis gesloten, de geheele stad werd in 
rouw gedompeld. Op het kerkhof van de oude saxische kerk St. Mary, 
werden de beenderen van den dierbare, afgestorvene naast die zijns: 
vaders bijgezet. Daar stonden om zijn graf, zijne trouwste vrienden,, 
de twee bevende grijsaards, eene stoet blocijende kinderen, gelijk hij’ 
in zijn leven zoo gaarne om zich zag, en eene menigte toeschouwers}, 
die in plegtigen ernst getuige waren, hoe de overblijfselen van eenen der 
grootste mannen van zijnen tijd aan den schoot der aarde werden toe-: 
vertrouwd. — De Heer David Thomas stelt zich voor in het huis, 
waarin de Heer Owen werd geboren eene gedenkkaart van zijnen dood 
te drukken en uit te geven. 


CNN 


MAANDELIJKSCHE KRONIJK. 


. 

Ziet men nog enkele landen van regeringswege, zoo al niet tot ach- 
teruitgaug, dan toch ten minste tot stilstand gedwongen, in de overige 
wint al meer en mecr de geest van vrijheid, van liefde, en van regt- 
vaardigheid, de geest van vooruitgang, algemeen veld. Dagelijks wor- 
den de bewijzen menigvuldiger, hoezeer de eeuw, waarin wij leven, 
inderdaad eene periode van overgang is. In Rusland wordt de afschaf 
fing van het lijfeigeuschap door Keizer Alexander II krachtig doorge- 
zet, in weerwil zelfs van de tegenwerking van den adel. » Het is mij 
steeds aangenaam,” sprak de edele Vorst, ~den adel mijn dank te mo- 
gen betuigen, maar tegen mijne\overtuiging te spreken is mij niet mo- 
gelijk, dat ligt niet in mijn karakter. Ik spreek steeds de waarheid en 
tot mijn leedwezen kan ik heden den adel geen dank zeggen. Voor 
twee jaren heb ik hier op dezelfde plaats gezegd, dat wij vroeger of 
later tot de opheiling der lijfeigenschap zouden mocten overgaan, en 
daarbij de opmerking gemaakt, dat ik het beter achtte, dat deze mavt- 
regel van boven dan van onderen plaats greep. De woorden, destijds 
door mij geuit, zijn niet in den waren zin opgevat. Lang heb ik na- 
gedacht over de wijze, waarop het groote werk behoort te worden aan- 
gevangen, en na den bijstand van het Opperwezen te hebben afge- 
smeekt, heb ik besloten tot de uitvoering er van over te gaan.” 

In Pruissen werd door den Prins Regent bij het openen der Kamers 
eene uitmuntende rede gehouden, waarin hij onder andere de navol- 
gende merkwaardige woorden sprak: » Rene der moeijelijkste en tevens 
der teederste vragen waarop dient acht gegeven te worden, is de ker- 
kelijke, daar op dit gebied in den laatsten tijd veel voorgevallen is. 
Op den voorgrond dient gesteld te worden, dat er tusschen de beide 
ehristelijke geloofsbelijdenissen een zoo zuiver mogelijk gelijkgewigt 
bewaard blijve. In beide Kerken moeten echter met allen ernst de po- 
gingen tegengewerkt worden, die ten docl hebben de godsdienst tot 
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- dekmantel van staatkundige bemoeijingen te maken. In de evangelische 
_ Kerk, dit kunnen wij niet loochenen, is eene orthodoxie ingeslopen , 
' die in strijd is met hare grondbeschouwingen, en die onvermijdelijk 
huichelaars onder hare aanklevers telt. Deze orthodoxie is der zegen- 
rijke werking der evangelische unie hinderlijk in den weg getreden; en 
wij hebben op het punt gestaan ze in duigen te zien vallen. Mijn vaste 
» wil en besluit nu, zijn hare instandhouding en voortontwikkeling met 
_ alle billijke inachtneming van het confessionnele standpunt, gelijk dit 
de deswegen uitgevaardigde bevelschriften voorschrijven. Ten einde deze 
' taak behoorlijk te kunnen vervullen, dienen de organen tot hare uit- 
voering, zorgvuldig gekozen, en gedeeltelijk verwisseld te worden. Alle 
huichelarij, schijnheiligheid, kortom alle kerkelijkheid, die tot een mid- 
_-del strekt ter bereiking van zelfzuchtige bedoelingen, moet, waar dit 
slechts mogelijk is, ontmaskerd worden. De ware religiositeit vertoont 
“zich in het geheele zijn des menschen. Hierop dient steeds gelet te 
worden, en men moet het wel onderscheiden van de uiterlijke gebaren 
en tentoonstellingen. Jk wil niettemin hopen dat, naarmate men hoo- 
ger in den Staat verheven is, men ook het voorbeeld zal geven tot het 
 bezoeken der Kerken. Der Katholijke Kerk zijn hare regten in over- 
eenstemming met de constitutie verzekerd. Er zal echter niet gedald 
worden dat zij deze overschrijdt. — Het onderwijs moet in dier voege 
Mingerigt worden, dat Pruisen door zijne hoogere scholen aan het hoofd 
van de verstandsontwikkeling, en door zijne lagere scholen der ver- 
‘schillende klassen der bevolking de noodige beschaving bezorgt, zon- 
“der deze klassen boven hare sferen te verheffen, Hiertoe zullen grootere 
middelen vereischt worden. 
- Het orthodoxe Zweden, waar het voorstel der regering tot invoering 
‘der vrijheid van godsdienst in stede van ééune heerschende Staatskerk , 
in de Kamers der volksvertegenwoordiging verworpen is, heeft zich de 
verachting van alle weldenkenden op den hals gehaald door zijue mid- 
deleeuwsche handeling tegenover personen, die van de Protestantsche 
tot eene andere, zelfs Christelijke Kerk overgaan. 
' Het hoofd der Roomsch-Katholijke Kerk, de Bisschop van Rome, 
stedehouder vanJezus Christus, en opvolger van Simon Petrus Bar-Jona? 


















pringen, door het fronsen zijner gefronsde wenkbraauwen. En toch 
het geheele voorval, hoezeer ook de ouders van het gestolene kind 
te beklagen zijn, even als ds Zweedsche overdraagzaamheid eene heu- 
chelijke gebeurtenis in de annalen der vrije gedachte; want dergelijke 
ebeurtenissen kunnen niet anders dan uiterst gunstig werken op de 
twikkeling van het beginsel van regtvaardigheid, dat zich als vere 
agzaamheid en het verleenen van godsdienstvrijheid begint te uiten. 
dat beginsel van regtvaardigheid heeft sedert den tijd der Encyclo- 
isten, en wel grootendeels ten gevolge hunner werking , reusachtige 
orderingen gemaakt. Wie hadde in 1808 b. v. kunnen vooronderstel- 
n dat in 1858 door geheel Europa ééne kreet van verontwaardiging 
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zoude opgaan, dat door de dagbladpers, door de gouvernementen zelfs, 
en daaronder die van Napoleon JI] en Frans Jozef II vertoogen aan 
DEN PAUS zouden ingeleverd worden, dat wezens als een Veuillot gal te 
kort zouden komen om hunne-verdediging van eene Christelijke han-— 
delwijze sterk genoeg te kleuren, ten einde het regt te verdraaijen, 
zonder het geheele stelsel verachtelijk te maken, en dat alles, gelijk 
men toen zou zeggen — om een jodenkind. — Ja in 1858 is het ge- 
weten van alle beschaafde natién zoo ver gekomen, dat het zelfs den 
vietigsten paria der Christelijke maatschappij zijn regt toekent als — 
mensch. — Wordt het zoontje van den Bologneeschen Israéliet Mor- 
tara voortdurend door de kinderroovende Roomsche Christenen zijnen © 
vader onthouden, het schijnt daarentegen dat het dochtertje van Gu- 
genheim, de medepligtige aan den moord van den Heer Pechard te 
Caen, zich in weerwil van de reeds verspreide geruchten nopens het 
tegendeel, in volmaakte vrijheid bevindt. Ook uit Pleschen wordt ge- 
meld, dat een Israélitisch meisje, dat door eenen Roomsch-Katholijken ‘ 
muzijkonderwijzer verleid, tot de Roomsch-Katholijke Kerk verlokt en 
bedrogen was, geregtelijk tot haar vorig kerkgenootschap terug ge- 
keerd is. 

Te Londen werd dezer dagen een Mahomedaan tot procureur gein- 
stalleerd, na het afleggen van eenen eed op den Koran. Daarentegen 
leest men dat zeven missién aldaar gereed gemaakt worden om het 
Christendom in Japan in te voeren; alsof men nog niet genoeg leer- 
geld hadde gegeven, hoezeer die christelijke geestdrijverij reeds in Hin- 
dostan, Cochin-China, ja waar al niet, moordtooneelen en verdel- 
gingskrijgen ten gevolge heeft gehad, alsof men nog niet overtuigd 
ware dat de zedeloosheid in de Aziatische gewesten in gelijke mate 
toegenomen heeft als er christelijke zendelingen overkwamen om den 
inlanders hunnen geloofsvorm op te dringen. — Wacht u, o morgen- 
landers! voor de zoetsappige taal dier dweepachtige werktuigen in de 
handen der staatkunde. Zij komen om u uwe fabelen voor andere te 
doen verwissclen, en om u daarna handen en voeten gebonden aan de 
heerschzucht en den gouddorst over te leveren dier meesters, die zoo 
krachtig hunne pogingen om u te bekeeren met hunne vorstelijke be- 
scherming ondersteunen. — Weest op uwe hoede, alvorens het venijn 
door uwe aderen zij geslopen, en geene genezing meer mogelijk zij. 

R. C, MEIJER. 





DE BRT EVN BUS: 


C. D. Ik zoude volgaarne aan uwen wensch voldaan hebben in deze 
aflevering de levensbeschrijving van Robert Owen op te nemen, wan- 
neer de ruimte mij daartoe niet hadde ontbroken. Het leven van dezen 
grooten man is zoo rijk aan belangrijke feiten en zoo lang geweest, 
dat het onmogelijk in een paar bladzijden zaam te vatten is. Reeds 
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heb ik tot mijnen spijt de beschrijving van zijne begrafenis zoodanig 
-moeten inkrimpen, dat ik een tal opmerkelijke incidenten heb moeten 
overslaan. Moet men wenschen de beknopte levensbeschrijving van 
Robert Owen, uit zijne eigen pen, het stuk van Mise Harriett Mar- 
tineau in vthe Daily News” over den grooten Socialist, of andere 
stukken des betreffende, in het licht te zien, ik wil volgaarne mij 
gratis met de vertaling, de uitgave en den verkoop belasten, mits 
-men de kosten van drukken, papier, adverteren enz. bestrijde. De 
brochure zoude niet grooter behoeven te worden dan twee of drie 
yel. De Heer Robert Dale Owen heeft bekend gemaakt’ dat de 
uitvoerders van zijns vaders wil eene levensbeschrijving van dezen be- 
-arbeiden, die zoo spoedig mogelijk het licht zal zien. Deze zal waar- 
~ schijnlijk nog veel uitvoeriger zijn. 
H. P. K. Door de vele hulpbronnen die mij ten dienste staan, zie 
‘ik wel kans eene biographische dictionnaire van vrijdenkers te schrij- 
5 “yen, doch mijne positie laat mij niet meer toe iets voor mijne reke- 
ning in het licht te geven; ook zou een dergelijk werk vrij omvanerijk 
kunnen worden. — Wil men mij de kosten van uitgave, door genoeg- 
game inteekening des noods verzekeren, dan ben ik bereid mij met de 
taak te belasten, zoowel als met alles, waardoor ik slechts eenig voor- 
deel kan aanbrengen aan de zaak van den vooruitgang en de verede- 


ing. 
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DE BOEKERUW. 


Inhoud van; LA FRANCE MYSTIQUE, par ALEX. ERDAN, 2e édilion. 
Amsterdam, R. C. Meijer 1858. 


Te Moyen-Age. — Swédenborg, — Les Magnétiseurs. — Les Tourneurs 
de Table. — La Part du Diable. — Coéssin. —L’Abbé Chatel. — Vintras. — 
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ylnhoud van: LEGLISE ET LA MORALE par DOM JACOBUS (CHARLES 
potvin) Bruxelles, 1858. 


 Préface. — Morale et Moeurs, 4 M. Dedecker. — La Famille, & un 
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46. BENE NIBUWE WATERKUUR. De Univers van den 164en Junij Il. vy 
haalt, dat eene jeugdige tooneelspeelster, tot de joodsche godsdienst behi) 
rende, na een zeer lugtig leven geleid te hebben, wegens longtering in 
gasthuis Saint-Louis opgenomen, en door den ijver der ziekenzusters tot 
keering gebragt, dex 19ae Mei voorgaande, aldaar gedoopt werd. Door ee 
genade des hemels ontving z2ij eene openbaring op welken dag 2%) zoude ste 
Het wonderbaarlijkste komt echter nog eerst aan. Ziethier wat ons verhaai 
wordt door den Heer Barrier, den verslaggever van de Univers, die aan 
bed van de zieke trad, op het oogenblik, dat zij den laatsten adem had 
geblazen; » Ik was in de kapel en ik overdacht deze goddelijke woorden Ww 
Jezus Christus aan de Phariseén: » De vrouwen die gij helt doen pera 
gaan, zullen uw voorgaan in het Koninkrijk der hemelen,” (2) Maar ik vergis: 
mij ongetwijfeld, (door de overledene eene yerlorene te noemen) omdat 1 
eerwaarde moeder Sinte-hL.... het stoffelijke overschot van A... L... door 4} 
wateren des doops gelouterd, en hernieuwd, eenen krans van witte bloe 


(als voor eene maagd) op het hoofd gedrukt, en het in witte kleederen e 
huld had; en het was dat andere goddelijke woord, dat ik hadde dienen 1 
herdenken: ” Hare zonden zullen haar vergeven worden, omdat zij veel hee; 


lief gehad”. { 
Proudhon. La Justice poursuivie par VHglise, — 


Brue. 1858, oi, 129. 

47, ZBDEKUNDIGE ONTWIKKELING. Men kan de ontwikkeling der zede 
kunde vergelijken bij de gedaanteverwisseling van eene rups, zoodat het oud 
Oosten het oorspronkelijke ei voorstelt, waarin de geest berust, de evieksch) 
wijsbegeerte, de levende rups, het christendom de oogenschijnlijke teruggangy 
in de pop, en ‘de toekomstige humaniteitsleer, den prachtigen vlinder, div 
uit die pop te voorsehijn komt, om in het volle licht der Zon een nieuy 
leven te genieten. 

Das Jahrhundert 1858. bl. 765. Vrij gevolgd. 

48. EENE VRIJzINNIGE WET. Na eene buitengewoon groote sterfte, ga 
de christen Koning van Denemarken in 1707 aan alle vrouwen op IJsland 
verlof, ieder zes onechte kinderen te hebben; deze maatregel had het ge- 
wenschte gevolg en de schade was spoedig hersteld. 

Cloyher. His: Women. I, 28. 

49, CHRISTELIJKE GODMaKERW. De academie van Dubbiasi te Venetié, 
vergoodde in 1551 Johanna van Aragon en hare zuster; tijdens haar leven, 
en bouwde voor ieder cenen tempel, waarin hare beelden werden vereerd. 

_Clogher. His: Women. 11. 80. 

50. Gorpp RAAD. Wilt ge in de godsdienst gelooven, leest dan nooit de 
boeken die haar staven. Wilt ge de godsdienst achten, zie dan nooit hen, 
die haar verkondigen. 

Gonia de Palajos: Mes Pensées, 7. edition, Paris, 
Rollin fils 1753. 


Uitgave en redactie van R. C. MEIJER, Vijgendam, J 628, te Amsterdam, 
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OUDE HEBREEUWSCHE OVERLEVERINGEN. 
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De overleveringen der Hebreérs over hunnen oorsprong en afkomst, 
over de grondstelling en de uitbreiding van hunne heerschappij in Ka- 
nain, zijn wat hunne innerlijke geloofwaardigheid, hunne geschiedkun- 
dige waarde betreft, meermalen, ja reeds van de vroegste tijden af 
tegengesproken; die tegenspraken zijn in de latere tijden des te krach- 

tiger geworden, naarmate de uitkomsten van een naauwgezet onderzoek 
meer en meer bekend werden. 

Reeds in de eerste eeuwen van het christendom vinden wij bij de 

a kerkvaders, Ezra en niet Mozes als de schrijver van Genesis voorge- 
“steld. De beschaafde Grieken beschouwden den inhoud van het eerste 
_boek van Mozes slechts als eene zinnebeeldige voorstelling, Ecrst nadat 
t de beschaving en de wetenschap af, en de strenge aethoderie toegeno- 
< men was, werd allengskens de inhoud der overlevering door de christen 
 schrijvers woordelijk en letterlijk opgevat en uitgelegd, en deze opvat- 
ting: en deze uitlegging zijn nog heden van kracht gebleven. 
_ Wanneer men oe beteekenis nagaat, welke die overleveringen met 
der tijd bij velen verkregen hebben, in weérwil zij zich op zoo vele 
plaatsen ten duidelijkste als sproken doen kennen, wanneer men op 
het gewigt let, dat door de orthodoxe partij er aan gehecht wordt, en 
het geloof opmerkt, dat hunne geschiedkundige opgaven nog zelfs bij 
hen vindt, die der zucht tot het wonderbaarlijke geheel vreemd zijn, 
dan zal, dit alles te zamen genomen, eene oordeelkundige beschouwing 
van dit onderwerp, niet als geheel doelloos kunnen worden aangemerkt. 
Immers, terwijl aan de eene zijde het werkelijk gebeurde aangetoond en 
bewezen wordt, worden aan de andere zijde, de zonder eenigen grond 
Opgevatte meeningen, weg gevaagd, en de verouderde vooroordeelen uit- 
geroeid. 
Daarenboven, hoe vrij van vooroordeel ook velen de Hebreeuwsche 
overleveringen in haar geheel opgevat, en haren inhoud naar waarde 
hebben weten te beoordeelen, heeft dit toch grootstendecls alleen plaats 
gehad met dat gedeelte, dat op de Jehovah-verborgenheden betrekking 
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minder door den twijfel aangevallen. Men had des te eerder vrede met 
zijne opgaven, naardien zij niet openlijk met het gezond verstand in 
tegenspraak kwamen. Niettemin is het echter eene waardige taak voor 
het nageslacht te onderzoeken in hoe verre hunne geloofwaardigheid te 
wijzigen, de waarheid derzelve te beperken zi). 

Ontdoet men de overleveringen van het waas, waarin eene meer of 
minder orthodoxe opvatting haar gelieft te hullen, dan ontdekt de on- 
partijdige beoordeelaar, er niets anders in, dan de eerste poging yan 
een volk, zijne geschiedenis op te stellen, dan straalt er het streven in 
door, al datgene wat als traditie bij het volk bestond, of als lezende 
of mythe tot hen gekomen was, neder te schrijven, en te verzamelen, 
om daaruit het begin van een geschiedkundig werk te vormen. De eerste 
proeven zijn van betrekkelijk nieuweren oorsprong; men kan met zeker- 
heid stellen dat die zamenvoeging eenen geruimen tijd later, nadat de 
gebeurtenissen voorgevallen zouden zijn, omstreeks 800 4 1000 jaar na 
Mozes geschied is. Taalkundige nasporingen van den oorspronkelijken' 
tekst der overleveringen, bewijzen het als onwedersprekelijk, dat haar 
oorsprong, hare tezamenstelling, niet ouder dan de tijd der Machabeén 
kan gesteld worden, ofschoon dan misschien enkele gedeelten reeds 
vroeger, waarschijnlijk sedert de tijden van koning Josia mogen bestaan 
hebben. Eerst na de terugkomst der Joden uit de Babylonische gevan- 
genschap, omstreeks 500 jaar voor onze tijdrekening, nadat zij bekend 
waren geworden met de wetenschap der naburige volken, en voorname- 
lijk met die der Grieken, treedt bij de Joodsche natie het streven te voor- 
schijn , de bouwstoffen, die verstrooid voorhanden waren, en die als traditie, 
als lecende, door den mond der priesters overgebragt en geijkt waren , 
tot een werk te vereenigen. 

Dit te zamenbrengen en voegen kan niet geschied zijn zonder ‘eene 
volkomene omwerking, daarbij was dus der verbeeldingskracht, der 
phantasie, van de verschillende schrijvers eene ruime speling gelaten; 
rekent men hierbij de zoo zeer tot overdrijving overhellende, beeldrijke 
wijze van spreken der Oosterlingen, dan zal men zich niet langer ver- 
meten, de eenvoudigste gebeurtenissen door wonderen omgeven, of als 
de uitvloeisels van den wil van Jehova te willen voorstellen. Hene der- 
gelijke wijze van opvatting en voorstelling lag geheel in den geest en 
in den ontwikkelingstoestand van een volk, dat nog slechts op den 
laagsten trap van beschaving stond, en alleen door wondervertelsels 
in het geloof aan Jehova kon behouden worden. 

Onder de oordeelkundige werken van den lateren tijd, die de oude 
Hebreeuwsche overleveringen tot onderwerpen van hunne nasporingen 
hebben gemaakt, verdienen eene eerste plaats die van Professor Max. 
Duncker te Halle, in zijne » Geschiedenis der Oudheid.” Duidelijk en 
zaakkundig voorgesteld, onderwerpt de schrijver de overleveringen aan 
eene zorgvuldige overweging, een grondig onderzoek. Zonder met zijne 
gevolotrekkingen zekere grenzen te buiten te gaan, zonder eigenlijk 
eene analytische kritiek te oefenen, wordt hij, door de doelmatige zif- 
ting der bouwstoffen, door de aanwijzing van vele tegenspraken, een 
voortreffelijke gids, op dit door waarheid en verdichting omgeven ge- 
bied. De schrijver kleedt de uitkomsten van zijn oordeelkundig onder- 
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zoek bij voorkeur in eenen vorm, die wij, in weerwil van zijne objecti- 
viteit, als meesterlijk moeten erkenuen, in alle gevallen dwingt de objec- 
tiviteit den Schrijver zijn eigen oordeel terug te houden, daardoor blijft 
het letterkundige karakter van het werk op den voorgrond staan en be- 
nadeelt de scherpte der kritiek. De schrijfwijze van den steller vergoedt 
dit echter eenigzins; deze is zoo doorzigtig, de aangevoerde bewijsstuk- 
ken zijn van zoo veel kracht, en lokken zoo duidelijk het oordeel des 
lezers uit, dat men het den Schrijver vergeven kan, het oordeel zijner 
lezers niet vooruitgeloopen te hebben. 

Het doel van de volgende ontwikkelingen is het kritisch element op 
den voorgrond en in de plaats van de halve aanduidingen de volle, 
_geheele waarheid te plaatsen, opdat, hetgeen de Meleneetep op een nog 
‘weinig verlicht gebied erkend heeft, gemeen goed, en met een woord, 
praktisch gewaardeerd moge worden. 

Laat ons de hoofduitkomsten van de tot heden in het werk gestelde 
nasporingen beknopt te zamen vatten, dan zullen wij hoofdzakelijk de 

volgende resultaten erlangen. 

1. De vroegere geschiedenis der Hebreérs tot op de grondvesting 
van het koningschap, heeft alleen waarde als legende, in geenen deele 

echter als geschiedenis. 

' 2 De vijf boeken van Mozes zijn niet van hem zelven afkomstig, 
-zij zijn integendeel ecrst in veel lateren tijd opgesteld geworden; dit 
-zelfde geidt voor al de schriften der Hebreeuwsche overleveringen, die 
-afkomstig zijn van den tijd voor de Babylonische gevangenschap. 

> 3. Het is eene onwaarheid dat de Israélicten veertig jaren in de 
-woestijn zouden geleefd hebben. 

4. Daaruit vloeit dan ook voort de valschheid van eene wetgeving 
der tien geboden op den Sinai. 

5. Eveneens kan de verovering van Kanain, door Jozua, door niets 

bewezen worden. 
Wij hebben deze punten voorop gesteld, omdat zij een geschiedkun- 
‘dig tijdvak vormen, intusschen kunnen zij slechts beschouwd worden 
als de inleiding tot de vele andere beweringen waarop wij stuiten, en 
die geschiedkundig onhoudbaar zijn en elkander lijnregt tegenspreken. 
Ook deze echter zullen wij zoo straks nagaan. 

Nevens de oudste Semitische ontwikkelde volken van West-Azié, de 
Babyloniérs en de Pheniciérs, beide evenzeer beroemd in de oudheid, 
door hunnen kunst- en handelszin verkreeg eene derde Semitische volks- 
tam in Syrié, de Hebreeuwsche namelijk, hoezeer dan ook eerst in 
lateren tijd, een aanzien dat zich ver buiten hun gebied uitstrekte. Hier 
is het echter niet, even als bij de eerstgenoemde volken, de hooge ont- 
wikkelingsgraad, die onze belangstelling en onze weetgierigheid gaande 
maakt, maar wel de religieuse vormdienst, waaruit voornamelijk alle 
uitwendige en inwendige voorvallen met dit volk voortspruiten. Deze 
treedt in den loop der geschiedenis meer en meer op den voorgrond, 
en yereenzelvigt zich cindelijk zoo zeer met het volk, dat hij nog he- 
den eene kenmerkende cigendommelijkheid der Hebreérs vormt. Het 
is de vereering van den eenigen, den persoonlijken God, den Jehovah, 
den God Israéls. 
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Al de overleveringen, die de Hebreérs over hunnen dorsprong en hunne 
afkomst, zoowel als over het verder met hen voorgevallene bezitten, zijn 
met dit godsgeloof verknoopt en doorweefd. De oorsprong van het volk, 
de ontwikkeling van hetzelve tot eene staatsgemeenschap, de uitbreiding 
der heerschappij, het verval en de geheele ondergang der staatkundige 
eenheid staan in de overleveringen steeds in onmiddelijk verband tot 
Jehovah; zijne medewerking bliift nooit achterwege, zij ontbreekt noch 
bij de wetgeving, noch bij het oorlogvoeren, noch bij de keus der pries- 
ters, noch bij die der koningen; overal vinden wij aan zijne en wel 
zijné onmiddelijke inwerking op de lotgevallen van het volk gedacht; 
hij is de nationaaleod; zij, de Hebreérs zijn het uitverkorene volk, de 
andere volken zijn verworpelingen; van daar dat reeds vroegtijdig zelf- 
verhefling en onverdraagzaamheid, voor anders geloovenden, zich bij 
hen openbaren. 

Deze geest van zelfverheffing openbaart zich reeds terstond in den 
aanvane der overleveringen, daar namelijk waar sprake is van de af= 
komst en den oorsprong der Hebreérs ; daarin wordt de gelijke afstamming, 
eedeeltelijk zelfs de hoogere oudheid, van de verwante Semitische stam- 
men, de Arabieren, de Kanaaniten, de Chaldeén en de Assyriérs erkend, 
met dat onderscheid echter, dat er op hunnen oorsprong altijd ergens 
eene vlek kleeft, waarvan hun eigen stamboom vrij blijft. 

Wat betreft de geschiedkundige bevindingen van alle legenden om- 
trent de drie zoogenaamde aartsvaders Abraham, Izak en Jakob, deze 
Jaten zich in weinige stellingen te zamen vatten. 

Van de zuidelijke helling der Armenische bergen, uit het land Ar-' 
fachsad, aan gene zijde van den Tigris, zijn eens Semitische familién 
naar het noordelijke gedeelte van Mesopotamié afgezakt; terwijl het eene 
gedeelte van den stam zich hier vestigde, toog een ander deel verder 
naar het westen, bevolkten Noord-Arabié en het zuiden van Palestina, 
en weidde daar in vrijheid zijne kudden. Nakomelingen van deze her- 
dersstammen, de zonen Jakobs werden door misgewas en honger ge- 
dwongen zich naar Egypte te begeven, dat land, dat door de bebou- 
wing van zijnen grond rijk geworden was. 1) Even als alle overige 
vreemdelingen worden de Hebreérs, naar de zeden des lands, door de 
Kgyptische koningen tot landsarbeid gebruikt. Het landschap Gosen, 
waarin de zonen Jakobs hunne kudden weidden, was de noordelijke 
vlakte van den Arabischen bergketen. In deze streek nu liet de Egyp- 
tische koning Ramses kanalen graven, beproefde een stuk weidegrond 
in bouwland te herscheppen, deed steden bouwen en wilde de Hebreérs 
het herdersleven ontwennen, en hen tot eenen gevestigden toestand 
brengen. Dit verwekte onrust onder de Hebreérs, bij wie de wensch 
ontstond, Egypte te verlaten. 

Deze opvatting over den uittogt der Hebreérs, kan men beschouwen 
als die, welke het meeste de Hebreeuwsche overleveringen nabij komt, 
werkelijk verschillend van haar luiden echter de berigten, die wij over 
deze gebeurtenis en hare onmiddelijke gevoleen van de oudere Egypti- 


wy Het verhaal van den grooten voorspoed die Jozef, als slaaf verkocht en naar 
Hgypte gevoerd, daar zou te beurt gevallen zijn, kan men, met het oog op den zoo 
uitsluitend Egyptischen toestand, weinig of geen geloof schenken. 
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sche, Grieksche en Romeinsche schrijvers bezitten. Ik wil ze hier be- 
knopt mededeelen. 
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NAAR EGYPTISCH-GRIEKSCH-ROMEINSCHE BERIGTEN,. 


Manetho, een Egyptisch priester, berigt ons in zijn werk, dat in de 
Grieksche taal geschreven en omstreeks 300 jaren voor onze tijdreke- 
ning opgesteld is. 

»Om de genade der Goden te verwerven, had de koning Menephta‘) 
besloten het land van alle melaatsche en onreine menschen te zuiveren., 
Daarom heeft hij deze, 80000 in getal, uit geheel Egypte doen te za- 

men brengen, en hen in de steengroeven, oostelijk van den Nijl, doen 
“werpen; onder hen waren ook eenige geleerde, door melaatschheid aan- 
getaste priesters. Toen deze nu eenen geruimen tijd met harden arbeid 
in de steengroeven gekweld waren geweest, verhoorde de koning hun 
verzoek, en schonk hun de stad Abaris, die door de Hyksos verlaten 
was. Toen de onreinen echter in Abaris waren, stelden zij eenen af- 
valligen priester van Heliopolis, Osarsiph genaamd, aan hun hoofd en 
zwoeren hem in alles te gehoorzamen. Deze nu gaf hun de wet geene 
-goden te aanbidden, en zich het gebruik der in Egypte heilig geachte 
dieren niet te onthouden, maar alle te offeren en te eeten; ook dienden 
zij met niemand dan hunne medeverbondenen, omgang te hebben. Na- 
dat hij deze en verscheidene andere wetten gegeven had, die geheel in 
‘strijd waren met de wetgeving van Egypte, terwijl hij daarbij nog met 
-eenige andere priesters en onreinen te rade ging, zond hij boden tot 
de herders (Hyksos) om zich met hen tegen Egypte te verbinden; hij 
‘deed hun de belofte, hun rijkelijk te geven wat zij noodig hadden en 
het gebied over het land in hunne handen te stellen. Deze kwamen 
vol vreugde naar Abaris, ten getale van 200000 man en overmeester- 
den een groot gedeelte van Egypte. Eindelijk, na dertien jaren, g gelukte 
het den koning Menephta in ecenen slag de overwinning op de onreinen 
Ben de Betioes, te behalen; verecneidene er van yetien gedood en de 
overige tot aan de grenzen van Syrié vervolgd. Men wil echter, dat 
de priester, die hun de staatsregeling en de wetten gaf, en die Osarsiph 
heette (hij werd aldus genoemd naar den god Osiris), zijnen naam ver- 
_anderde en dien van Mozes aannam. 
De Griek Hekateus, die ongeveer 200 jaren voor onze tijdrekening 
“in Egypte leefde, en eene Egyptische geschiedenis schreef, verhaalt het 
volgende: 
_ «Toen er eens cen pest in Egypte uitgebroken was, schreven de 
“meesten de oorzaak van het kwaad toe aan den toorn der godheid. 
Daar er in Egypte eene menigte vreemdelingen waren, die even ver- 
schillende afkomst als zeden hadden, gebeurde het dat de diensten der 
‘goden bij de Egyptenaren in fg geraakten. Toen geloofden de 
Egyptenaren dat zij niet van de plaag bevrijd zouden worden, wan- 















_ *) Menephta regeerde van 1828 tot 1309 voor onze tijdrekening; het jaar der uit- 
togt wordt op 1320 gesteld. 
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neer zij de vreemdelingen niet verwijderden. 'Toen deze daarop uitge- 
dreven werden, deed eene groote menigte derzelve eenen invalin Judea, 
dat toenmaals geheel van bewoners ontbloot was. De aanvoerder van” 
deze landverhuizers was Mozes, die door gezond verstand en dapperheid, 
zonder tegenspraak, de uitstekendste onder hen was; hij regelde den 
staat en gaf de wetten, en deelde het volk in twaalf stammen, over- 
eenkomstig het getal der maanden. De schoonste mannen en die ook 
tevens het vereenigde volk het best vertegenwoordigen konden, stelde hij 
tot priesters aan en beval dat zij zich met het heilige, met den dienst 
van God en het offeren zouden onledig houden; hij benoemde hen te- 
gelijkertijd tot regters in de gewigtigste zaken en vertrouwde hun de 
bewaring der wetten en der zeden toe. Afgodsbeelden rigtte hij echter 
niet op, omdat hij niet geloofde dat de godheid den vorm eens men-— 
schen kon hebben; hij geloofde veeleer dat de hemel, die de aarde om- 
geeft, alleen God en de Opperheer zij. Ook de offeranden en de leef-, 
wijze regelde hij anders dan dit bij alle overige volken het geval was, 
ten gevolge van zijne eigene verbanning, voerde hij een menschenha- 
tend en ongezellig leven in. Hij ondernam veldtogten tegen de nabu- 
rige volken en verdeelde ket veroverde land door het lot, en gaf den 
priesters grooter aandeel dan den overigen. Betreflende de huwelijken | 
en de begrafenissen, maakté hij geheel andere wetten dan bij de overige 
menschen in gebruik waren. 

Bij Diodorus vinden wij het volgende over den uittogt: 

De Egyptenaren hadden eens, om hun land te reinigen, al diegene, 
wier ligchamen met de witte melaatschheid besmet waren, als menschen | 
die onder eenen vloek gebukt gingen, bijeen verzameld en over de 
grenzen gedreven. Deze verstootelingen hadden zich bijeen gevoegd en 
het Joodsche volk gevormd, de streken om Jeruzalem gelegen, ingeno- 
men en den haat tegen de menschen voortgeplant. Want van alle vol- 
ken zijn zij de eenige, die met andere geene gemeenschap en geene 
huwelijksverbindtenis sluiten, en alle, zonder onderscheid, als vijanden 
beschouwen. Zij aten noch met vreemden aan eenen tafel, noch waren 
zij hun vriendschappelijk gezind. De stichter des rijks was Mozes, die 
ook het volk bijeen gebragt en die lasterlijke wetten des menschenhaats 
gegeven had. 

Strabo zegt dat het zuidelijke Syrié, » door gemengde stammen bewoond 
werd van Egyptische Arabische en Phenicischen oorsprong; de bekende 
overlevering van den tempel van Jeruzalem wil echter dat de voorouders 
der Joden Egyptenaren waren. Want Mozes, een der Egyptische pries- 
ters, die in bezit was van een gedeelte van het land, en ontevreden was 
over den bestaanden stand van zaken, vertrok van daar, en velen diede 
Godheid eerden togen met hem uit. Mozes zeide en leerde namelijk dat 
noch de Egyptenaren , noch de Hellenen, zich eene juiste voorstelling 
van God maakten, daar zij zich de Goden in de gedaante van dieren 
of menschen voorstelden! Want dat alles is God, dat ons allen en de 
aarde en de zee omgeeft en Uranos en Kosmos en de natuur des bestaan- 
den genoemd wordt. Door dit te leeren overreedde Mozes niet weinige 
verstandige mannen in Egypte en voerde ze over naar die landstreek 
waar thans de gebouwen van Jeruzalem staan. Hij vermecsterde het 
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land gemakkelijk, omdat het niet zoo uitlokkend is, dat men er hard- 
nekkig om zou strijden, want het is rotsachtig en heeft gebrek aan 
water rondom de stad. Mozes grondvestte geene onaanzienlijke heer- 
schappij, naardien de omwonenden door zijne woorden en_beloften 
overgehaald, zich bij hem aansloten. Later echter kwam het pries- 
terschap in handen van bijgeloovige en dus ook willekeurige menschen, 
en uit het bijgeloof werden de wetten tot onthouding van spijzen en de 
besnijdingen en uitsnijdingen en andere geboren , welke zij nog heden 

_ naleven.” 

Tacitus deelt het volgende mede omtrent den uittogt: 

~De meeste geschiedschrijvers stemmen daarin overeen dat eene aan- 
stekende ziekte in Egypte geheerscht en dat het orakel van den God 
‘Ammon bevolen hebbe, het rijk te zuiveren en de besmetten, als een 
door de Goden gehaat geslacht, het land uit te drijven. Aldus zijn de 
onreinen bijeenverzameld en in de woestenij gevoerd. Toen alle werkeloos 
klaagden, heeft een der verdrevenen, Mozes, hen vermaand, dat zij van 
Goden noch menschen eenige hulp te verwachten hadden, want van bei- 
den waren zij verlaten, dat zij dus dien als hemelsche geleider zouden 
vertrouwen door wiens hulp zij uit den moeijelijken toestand zouden ge- 
_raken, waarin zij verkeerden. Zij stemden hierin toe en sloegen geheel 
op goed geluk af, eenen weg in. Gebrek aan water plaagde hen het 
-meeste en den dood nabij zonken zij ter aarde neder, toen eene kudde 
woudezels van de weide naar eene met boomgewas overdekte rots liep. 
Mozes volgde hen en vond overvloedige wateraderen. Dat was hulp, en 
na cenen togt van zes dagen, bereikten zij den zevenden, nadat zij de 
inwoners verdreven hadden, eene landstreek waar zij eene stad en eenen 
tempel bouwden. Om het volk en zijne heerschappij te bevestigen, gat 
hun Mozes nieuwe gebruiken, die in strijd waren met de zeden van 
alle overige menschen. Wat bij ons heilig is, noemen zij profaan, en 
wat wij als geoorloofd beschouwen, is bij hen verboden. Het beeld van 
het dier dat hun den uitwee van het omdoolen en het einde van hunnen 
dorst getoond had, rigtten zij in het binnenste heiligdom op. Van het 
varken onthouden zij zich ter herinnering aan de ellende, die de me- 
laatschheid , waaraan dit dier zeer onderhevig is, eens over hen gebragt 
had. Den langdurigen honger, die zij toen geleden hebben , herdenken 
-zij nog thans door herhaald vasten, en ter herinnering aan de toen ge- 
nuttigde vruchten, is hun brood ongezuurd. Den zevenden dag rusten 
_zij, omdat de zevende dag hun het einde hunner beproevingen bragt. 
Met vreemden eten zij niet, of vermaagschappen zich met hen, en dit 
anders zoo aan wellust overgegeven volk onthoudt zich van alle vreemde 
vrouwen- De besnijdenis hebben zij ingevoerd om zich door dit verschil 
~ Kennelijk te maken, en zij die hunne zeden aangenomen hebben doen 
het eveneens. De gewoonte de lijken te begraven, in plaats te verbran- 
den, hebben zij van de Egyptenaren overgenomen, daarentegen veree- 
é ren om Joden slechts in den geest eene eenige Godheid , terwijl de Egyp- 
tenaren verscheidene dicren, en zamengestelde Sealaons aanbidden enz. 
Een vergelijk van voorgaande mededeelingen met den tekst der He- 
 breeuwsche overleveringen doet ons reeds terstond zeer opvallende af- 
~ wijkingen erkennen, zoowel in hetgeen over den uittogt uit Egypte, 
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als over de vestiging in Kanain gezegd wordt. Voleens Manetho bestond 
een derde deel der landverhuizers, uit Egyptenaren; de Hebreeuwsche 
overlevering erkent eveneens dat eene menigte vreemdelingen met de 
Israélieten uitgetogen zijn (Exodus IJ. 12. 38.) Slechts in twee opgaven 
heerscht overecenstemming; ten eerste dat het hoofdzakelijk religieuse 
beweegredenen waren, die de Egyptenaren tot de verdrijving der Joden 
deed overgaan; ten tweede dat Mozes werkelijk in de wijsheid der Egyp- 
tische priesters onderwezen was. In alle overige afwijkende punten bezit- 
ten de voorstellingen der Grieksch-Romeinsche schrijvers veel meer 
schijn van geloofwaardigheid, dan de mededeelingen der Hebreérs, wier 
menigvuldige tegenspraken en ongerijmdheden, zeer ligt aan te toonen 
zijn. 


Behalve de religieuse beweegredenen waarvan wij zoo even spraken , 


hebben in Egypte ook onbetwistbaar staatkundige beweegredenen mede- 


gewerkt tot de uitdrijving der Hebreérs, Nadat het kanaal gereed was, | 
dat op last van koning Ramses den Grooten, midden door het landschap © 


der Joden tot aan de bittere meeren gegraven was, nadat er steden aan 
dit kanaal waren gesticht, en een gedeelte der weidegronden in bouwland 
waren herschapen, Jag het ten duidelijkste in het doel der Egyptenaren , 
de daaromtrent rondzwervende horden nu ook tot een gevestigd en ge- 
regeld leven te brengen, en een einde te maken aan het bestaan van 
dat door de Egyptenaren zoo gehate herdersleven. Eene herdersstam 
aan de Syrische grenzen kon men dulden; maar een talrijk, mastig 
herdersvolk niet. De bezorgdheid der Egyptenaren, dat, gelijk de over- 
levering zegt: »de Hebreérs in den oorlog tot de vijanden des lands 
konden overgaan ,” kan mede in het spel gekomen zijn. 

De stammen die tusschen Egypte en Palestina woonden, de Midianiten, 
Amalekiten, Edomiten, Moabiten en Ammoniten, waren allen met de 
Israéliten vermaagschapt; de herinnering aan de tijden der Hyksos, die 
Semitische herdersstammen , die eeuwen lang Egypte beheerscht hadden 
moet levendig geworden zijn, en dientengevolge zal men van de zijde 
van Egypte beproefd hebben, of de Israéliten tot landbouwers te ver- 
vormen en hen daardoor tot de beschaving der Egyptenaren te verhef- 
fen, of hen te verzwakken. Daar dit eerste niet gelukte, moesten de 
Israéliten en in het algemeen alle vreemden en onreinen het land verlaten, 
“om den toorn der goden te verzoencn” en daaruit ontsproot de zooge- 
naamde uittogt uit Egypte. 

Volgens de boven aangehaalde bronnen volgt terstond op den uittogt 
uit Egypte de verhuiziug naar Kanaiin, nergens wordt daarin melding 
gemaakt van cen veertigjarig leven in de woestijn. De Hebreeuwsche 
overlevering stelt het lange omzwerven in de woestijn voor, als cene 
straf van Jehovah, die de Israéliten op zich geladen hadden, door 
hunne vrees voor cenen strijd met de Kanainiten, terwijl oogenblikkelijk 
daarop gewaagd wordt van eenen aanval op het zuidelijke gedeelte van 
Kanain. Hoe is dit nu te rijmen met de vermelde vrees des volks, 
en den daarvoor toegedeelden straf? 


Het is onwedersprekelijk dat de gebeurtenissen in de woestijn verzin- 


sels van latere eeuwen, zijn; ook uit verscheidene andere plaatsen is 
dit te bewijzen. 





Ss 
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Wij hebben er reeds op gewezen dat de eerste overleveringen der 
Hebreérs, naauwelijks eer dan acht honderd jaren na Mozes kunnen 
-geschreven zijn, dat er tot dien tijd slechts eene mondelinge overlevering , 
-en dat nog alleen onder de priesterklasse bestond, en dat dus van den 
geheelen inhoud der vijf boeken van Mozes zeer weinig of bijna niets 
van hem zelf kan afkomstig zijn. Het blijkt ten duidelijkste uit deovere 
leveringen en voornamelijk uit de wettelijke bepalingen, in het tweede 
derde en vierde boek Mozes vervat, dat zij niet kunnen afkomstig zijn 
uit den tijd van het twijfelachtige leven in de woestijn. In die boeken 
van Mozes worden voorschriften gegeven voor een leven en cenen staat , 
die het tegendeel zijn van den toestand, waarin de Israeliten zich vol- 
-gens de overleveringen aan den voet van den Sinai bevonden. Deze 
-voorschriften van Mozes verwijzen op eenen staat, welks bewonerszich 
met landbouw onledig hielden en de Israéliten waren in die tijden zwer- 
vende herders, De feesten van de zaaijing, van den oogst, van den 
Wijnoogst, werden voorgeschreven; moesten zij in de woestijn gevierd 
“worden? Deze voorschriften bepalen de tienden van den opbrengst van 
den akkerbouw voor de Levieten, en niemand bebouwde toen akkers, 

noch bestond er een afgesloten of talrijke priesterstand. 
_ In de geschiedenis der Hebreérs, ten tijde der Rigteren en nog later 
kent men geenen stam Levi, deze schijnt later ingeschoven te zijn. De 
braaktijd van het Sabbatjaar werd vastgesteld, de afpaling der akkers 
werd geregeld, en het erven van grond en bodem werd bepaald , — en 
niemand bezat grondeigendom of bebouwde den bodem in de woestijn, 
Deze voorschriften in de boeken van Mozes spreken verder van stadsmuren 
en poorten, van vrijsteden en Levitensteden, — en de Israéliten leefden 
in de woestijn in een leger onder tenten. 

In haren tegenwoordigen vorm dringt de overlevering er ook ten 
sterkste op aan, dat het schema voor het volksleven dat den priesteren 
eindelijk gelukte in te voeren, het wetboek dat ten tijde van koning 
Josia openbaar gemaakt en plegtig door het volk aangenomen werd , 
de wet van Mozes was; het is het vijfde boek Mozes. Hier vind men 
zelfs voorschriften voor het koningschap, over den harem, over wagens, 
paarden en schatten des koning, terwijl de Israéliten eerst 250 jaar na 
den uittogt onder de heerschappij van koningen kwamen; in het vijfde 
boek van Mozes wordt de tempel van Jeruzalem, als het middelpunt en 
de eenige zetel van de eerdienst bestemd (wie op eene andere plaats 
offert, moet sterven) en deze tempel is eerst 300 jaar na Mozes gebouwd 
geworden. De tijden na Mozes kennen het bestaan van dit wetboek even 
weinig als de daarin vervatte en voorgeschrevene bepalingen ; de profe- 
ten van de negende, achtste en zevende eeuw voor Christus, beroepen 
zich in hunnen harden kampstrijd tegen de afgoderij en de beeldendienst 
nimmer op dit wetboek, dat wanneer het hun bekend ware geweest, of 
beter gezegd, wanneer het toen reeds voorhanden geweest ware, den pro- 
feten den besten steun en de magtigste wapens zoude geleverd hebben. 
_ Evenzoo kan men met zekerheid aannemen, dat in de gevechten die 
tijdens de vestiging der Hebreérs in Kanaiin geleverd werden, niet de 
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geheele bevolking der Kanainieten verdelgd werd, zoo als men zou 


kunnen opmaken uit de beknopte overwinningsberigten die in het boek 
Jozua medegedeeld worden, de overlevering zelve pleit voor het tegendeel. 
Eeuwen na deze voorgewende moorddadige gevechten door Jozua gele- 
verd, vinden wij vele der Kanaanitische stammen te midden der Israé- 
liten gevestigd, gewoonlijk den laatsten, maar ook niet zelden de Isra- 
éliten den eersten onderworpen of schatpligtig. 


De voorstelling in het boek Jozua, van de verdeeling des lands onda 


de twaalf stammen, heeft voor de geschiedenis in het geheel geene 
beteekenis, want langen tijd na Jozua in het boek der Rigteren (Rig- 
teren I: 20—36) wordt een groot aantal steden en volken opgeteld, 
welke onafhankelijk in Kanain, en nog wel te midden van het ge- 


bied woonden, dat volgens Jozua reeds lang in het bezit der Israé- 


liten moest geraakt zijn. Men kan daarom ter eere der menschheid 


aannemen dat de in het boek Jozua geschilderde uitroeijing van het 


Kanainitische volk slechts in de verbeelding van bloeddorstige, dweep- 
zieke priesters bestaan heeft, welke die gebeurtenissen, nadat er eeuwen 





na de inbezitneming vervlogen waren, ter verhefting van hun geloof 
verdichtten. Het is ook aan diezelfde priesterschap dat wij het verhaal — 


van de vele teekenen en wonderen van dien tijd te danken hebben; 
als voorbeelden halen wij hier alleen slechts aan, dat Jehovah den Is- 
raéliten eenen veldoverste uit den hemel ter hulpe gezonden heeft, dat 


het water van den Jordaan bij het doortrekken van zijne uitverkorenen — 


gestremd werd, dat hij ten hunnen behoeve zelfs de zon in haren loop 


deed stilstaan, en dan nog bezat of verkreeg deze priesterklasse, in | 


weérwil van al deze verkondigingen, slechts eenen geringen invloed op — 
het Israélitische volk; het grootste aantal van hetzelve was of bleef — 
afeodendienaars; waarover in het boek der Rigteren zoo dikwijls ge- 


klaagd wordt. Ook uit vele plaatsen der Profeten, der Rigteren en van 
het boek der Koningen, blijkt\ het onwederlegbaar, dat verreweg de 
meerderheid der Hebreérs, eeuwen lang afgodendienaars bleef. Na de 
vestiging in Kanain vermengden de Israélieten zich met de oude be- 
woners des lands, en daardoor werd ook dezer eerdienst, die in den 
Bail- of ook wel den Molochdienst bestond, de heerschende; slechts 
eene groote minderheid des volks kan geacht worden het Jehovahgeloof 
te hebben blijven aankleven. 

Bovendien is het door de overlevering zelve buiten allen twijtel ge- 
steld, dat in de vroegste tijden, naast Jehova, den verheven God, nog 


andere goden vereerd werden, dit bewijst reeds de meervoudige vorm © 
Elohim, welke b.v. Mozes I: 26, III: 22 en Jozua XXIV: 2, herhaal-" 
delijk gebruikt wordt. Jehova was oorspronkelijk slechts een hunner; 


eerst veel later verkregen zijne priesters voor hem de uitsluitende ver- 


eering. Zeer vaak is in de overlevering van het gesluijerde beeld van 
Jehova spraak, dat ter algemeene vereering ten toon gesteld werd; met 
dit feit vergelijke men het gebod, dat gezegd wordt door Mozes gege-— 
ven te zijn: »Gij zult u geen beeld noch gelijkenis vervaardigen.”’ Zoo 
veel is uit dit alles duidelijk geworden, dat de vereering van den eenen 
God, niet het begin, maar de uitkomst der Hebreeuwsche geschiedenis: 
is. Het geloof aan Jehova werd eerst algemeen onder het Joodsche 
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'volk, toen het uit de babylonische gevangenschap terug keerde, want 
het waren, zonder tegenspraak, slechts de ijverige Jehovadienaars, die 
‘terug keerden, terwijl het grootste gedeelte der weggevoerde Israéliten, 
zich onder de stamverwante volken van Babylonié en Assyrié verloren. 
De Israélieten hadden zich bij hunne vestiging in Kanaiin, noch een 
'gesloten gebied met vaste, natuurlijke grenzen verworven, noch was 
‘het hun gelukt hun volksleven eene staatkundige eenheid en te zamen- 
‘hang te geven, zij hadden veeleer in den staat, zoowel als in hunne 
‘stam, niet veel meer dan eenen schijn van verband kunnen brengen, 
het kon daarom niet missen, dat zulke toestanden de roofzuchtige, 
zwervende stammen van het oosten en het zuiden in het land lokten, 
‘dat vooral de oude volksstammen in het noorden, waar zij het talrijk- 
pete onder de Israélieten verbleven waren, weder opstonden, en dat de 
sin den krijg geoefende stammen van af de kusten eene poging aan- 
‘wendden, de Israélieten duurzaam aan hunne heerschappij te onderwer- 
»pen. Slechts dan gelukte het dezen die aanvallen af te slaan, wanneer 
‘er in het oogenblik van nood een moedig en degelijk krijgsman op- 
-stond, wien het gelukte zijnen stam en misschien nog een paar naburige 
“stammen, tot krachtigen tegenstand op te wekken en ter bevrijding aan 
-te voeren. 

De daden dezer helden alleen bleven in het geheugen der Isréélieten, 
uit de beide eerste eeuwen na hunnen uittogt bewaard, en deze zuiver 
legendeachtige verhalen moeten in dit tijdvak de plaats innemen van 
de geschiedenis der Israélieten. 

Tot zulke fabelachtige helden worden in de Hebreeuwsche overleve- 
‘ringen, Ehud van den stam Ephraim, Debora van den stam Isaschar, 
‘Gideon van den stam Manasse, die den Baiil-tempel op bevel van Je- 
hova, in het huis van zijnen eigen vader moest verwoesten. Dezelfde 
‘Gideon rigtte, uit den buit op de Midianiten behaald, voor Jehova een 
‘met goud overtrokken beeld op, en plaatste het ter algemeene vereering 
in zijne vadeystad (Rigteren VIII: 27). Bij de noordelijke stammen, 
in de nabijheid der Phenicische havensteden, vormde zich naar het 
voorbeeld dér Pheniciérs, omstreeks dezen tijd, een stedenverbond, dat 
in de stad Sichem in den Bailtempel zijne zamenkomsten hield, en zich 
Abimelech, den zoon van Gideon, tot zijnen aanvoerder koos. Tot 
deze helden behoort ook Jephta, de gelofte die hij Jehova deed en die 
hij ook door slagting zijner dochter zou vervuld hebben, bewijst even 
als het verhaalde van Abraham en Izak en vele dergelijke, waar van 
menschenoffers ter verzoening met Jehova spraak is, dat in de vroegste 
tijden de Jehovadienst met menschenoffers verbonden was, in welker 
plaats later het dierenofler zal getreden zijn. 

De daden van geenen dezer helden zijn zoo opgesierd geworden, als 
die van den sterken Simson; hij streed voornamelijk tegen de Philistij- 
men, deze waren die stammen, welke de kusten des lands bewoonden, 
‘en naar wie het geheele land den naam ontvangen heeft van Philistea 
of Palestina, zij waren stamgenooten van de Phiniciérs. 

Een aaneengesloten priesterstam bestond er in dien tijd nog niet. De 
leeken bragten Jehova even goed hunne geiten, rammen en stieren als 
de priesters, en raadpleegden hem even goed als deze, welke raadple- 
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ging van Jehova gewoonlijk geschiedde door het werpen van het lot, 
on wanneer het vee verdwaald was, werd de hulp van de priesters en: 


waarzeggers ingeroepen, waarvoor deze zich door brood of een stuk | 


geld deden betalen (b. v. Rigteren VI: 36—40; XVIII: 5, 20). 

Wie een altaar gesticht of een Jchovabeeld opgerigt had, stelde ook 
eenen priester daarbij aan of maakte eene overeenkomst met eenen pries- 
ter tegen cen zeker jaargeld. Er waren verschillende soorten van zulke 
met goud overtrokken Jehovabeelden; een derzelve werd door den stam 
Dan geroofd, toen deze noordwaarts trok om zich daar een stuk gronds 
ter vestiging te veroveren, hetgeen zij op de Philistijnen niet vermees- 


teren konden; zij namen het als eenen zegen aanbrengenden God op — 
hunne togten met zich en rigtten het in de stad Dan op, die zij sticht- 


ten. Vele familién plagten huisgoden, seraphim in menschelijke ge- 
daante in hunne huizen te hebben (b. v. Mozes I: 31, 34. Rigteren 


XVII: 4; XVIII: 14, 17. Samuél I, 19, 13—16. Koningen II; 23, 24). | 
Wat men wijders over de zeden der priesters in dien tijd leest, klinkt 


niet zeer stichtelijk; zoo staat er in het le boek Samuél II: 22, dat 
de zonen van Eli, die omstreeks het jaar 1100 v. C., het priesterambt 
in den tabernakel vervulden, de vrouwen plagten te bezwangeren, die 
in de tente der zamenkomst ter eerdienst kwamen. 

De zonen van Eli vielen in eenen slag tegen de Philistijnen, waarin 
ook de arke des verbonds in hunne magt viel; de Philistijnen voerden 
den oorlog tegen de Israélieten met zulk eenen nadruk, dat de grootste 
zuidelijke helft des lands hun onderworpen werd. ‘Ten einde het hun 
onmogelijk te maken zich weder te verheffen, werden de Israélieten ont- 
wapend, ja de Philistijnen vergenoegden zich niet met de uitlevering 





der wapens van hen te eischen, zij voerden zelfs de smeden uit het 
land weg, opdat niemand der Hebreérs weder zwaard of speer zoude — 


kunnen vervaardigen. Deze heerschappij drukte zoo zwaar en zoo sma- 
delijk op de Israélieten, dat, als hunne ploegscharen, bijlen en haken 
stomp geworden, of hunne gaffels verbogen waren, zij zich naar de 
stad der Philistijnen moesten begeven, om hunne landbouwwerktuigen 
weder te doen herstellen en scherpen. 

Vit deze smadelijke onderwerping werden de Israéliten verlost door de 


overwinning die Saul cerst op de Ammoniten, en ten gevolee van deze 
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overwinning tot koning over Israél verheven, op de Philistijnen behaalde. 
De keuze van Saul tot koning vond in het jaar 1070 v. C. plaats; over 
de toedragt der zaak, bestaan die elkander geheel wedersprekende ver- 
halen in de boeken van Samuel en het eerste boek der Koningen. (zie 
i Samuel X17 12, 14, 15, Vill en Xis°17—25. 29S) Ll: Aas 
ningen XIT: 1, 20. JI: 14, 21. XII: 12. IX en X: 1—16) vergelijkt men 
deze drie verhalen met elkander, dan worden detegenspraken onuitstaan- 
baar. Volgens het eerste begeeren de oudsten eenen koning wegens de 
zonen van Samuel, volgens het andere is hij noodig , om de Philistij- 
nen te slaan , volgens het derde wegens den inval der Ammoniten; vol- 


gens het eene verzet zich Jehovah tegen het koningschap, volgens het 


andere stelt hij het zelf in. Saul wordt op bevel van Jehovah eenmaal 
door Samuel gezalfd, andermaal door het lot verkozen, ten derden 
male door het volk verheven, en op deze wijze gaat het met de tegen- 
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spraken voort. Het onbegrijpelijkste echter schijnt het gedrag van Saul 
_zelf. Hij wordt tot koning gezalfd en gaat rustig naar huis. Vervolgens 
komt hij in de vergadering te Mizpa en vertelt niemand iets van zijne 
‘waardigheid. Door de zalving reeds tot koning gekozen, gebeurt dit 
hier nog eenmaal door het lot. Hij gaat weder naar huis en niemand 
|weet iets van zijne tweemaal verkregene waardigheid; hij komt van 
‘achter de ossen aan den ploeg heen, wanneer de boden tot hem komen, 
‘niet als tot den koning, maar om voor de ooren des volks te spreken. 
“Daarop roept hij het volk op, Saul (en dus niet zijnen koning) te vol- 
*gen enz. Bedenkt men bovendien in welk eenen bedrukten toestand het 
‘land onder de Philistijnen verkeerde, dan is het duidelijk dat de laatste 
‘uitvoerige voorbereidingen en uwitgeschrevene volksvergaderingen ter 
}keuze eens konings (gelijk in de boeken van Samuel herhaaldelijk wordt 
»medegedeeld) nimmer zouden geduld zijn geworden. De grond tot deze 
‘verschillende berigten ligt in de latere priesterlijke voorstellingen en 
‘gezigtspunten, waardoor de geschiedenis van Saul herhaaldelijk is ver- 
-yalscht» geworden. 

Allengs had het denkbeeld wortel geschoten, dat Jehovah de eenige 
‘Koning des volks was; de profeten en priesters hadden veel door de 
‘afgodische koningen te lijden, daarom waren zij ook niet voor de in- 
‘voering yan het koningschap bij de Israéliten, en doen zij Jehovah 
‘daarom zich ook in dier voege tegenover hetzelve stellen, dat hij de 
eigenlijke xoning van Israél zij. Het priesterdom wil het volk beheer- 
‘schen en is daarom eigenlijk het koningschap vijandig, waarmede het 
‘de heerschappij toch ten minste declen moet. Moet het nu echter eenmaal 
zijn, dan wil het het koningschap ten minste tot zijne docleinden bezi- 
gen en het als zijnen dienaar ter betere beheersching des volks gebrui- 
Ken. Onttrekt het zich daaraan, dan heeft het ook spoedig de gunst 
van het priesterdom verloren. De geschiedenis der 1sraéliten toont dit 
herhaaldelijk genoeg aan. 

Saul, een landman, uit de stam Benjamin, bleef ook als koning ge- 
trouw aan de eenvoudige wijze van zijn vroeger leven. Wanneer hij niet 
in het veld was, woonde hij op zijne landhoeve. Behalve zijne vier zo- 
nen leefden in zijne onmiddelijke nabijheid, als dischgenooten.des ko- 
nings, een aantal beproefde krijgslieden; onder deze bevond zich ook 
David, die zich in den oorlog tegen de Philistijnen onderscheiden had, 
en dien de koning daarom tot zijnen wapenbroeder maakte. Wij vinden 
ditin het iste boek van Samucl XX: 5 en 25, terwijl in 2 Samuel 17. 
23. 36. 45. 47. David weder als herdersknaap voorkomt, en den beken- 
den tweestrijd met den reus Goliath onderneemt; op eene derde plaats 
in 1 Samuel XXI: 6, wordt de overwinning op Goliath weder onder 
den tijd der regering van koning David gebragt; de overwinnaar van 
Goliath heet daar Elhanan enz. ‘Tegenover deze tegenspraken moet 
men aanuemen, dat de priesterlijke bearbeiding der vele tweegevech- 
ten, die koning David gestreden heeft, slechts strekte om heldendaden 
onder den tijd zijner regering voorgevallen, op hem zelf en op zijne 
jongelingsjaren over te breugen, om hem daardoor als een uitverkoren 
werktuig van Jehova te doen voorkomen. 

Saul zond David herhaaldelijk uit en zijne strooptogten op het ge- 
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bied der Philistijnen gelukten beter dan die van andere hoofdlieden. 
Daardoor won David de liefde des volks en Jonathan, de dappere zoon van 
Saul sloot een verbond met hem. Saul benoemde hem tot bevelhebber 
over duizend en gaf hem daarna het bevel over de lijfwacht, ja Saul 
ging nog verder, hij gaf hem zijne tweede dochter, Michal, tot vrouw. 
Wij weten niet, welke omstandigheid Saul amletcine gaf, in de laat- 
ste jaren zijner regering met eenen man te breken, aie ‘hij zoo hoog 
verheven en tot zijneu schoonzoon genomen had, en die de boezem- 
vriend zijns zoons was. Men kan de oorzaak van dezen twist slechts 
daaruit raden, dat David met Samuél en andere priesters in verbinding 
staat, die hunnen tegenzin tegen het pas ingestelde koningschap en zij- — 
nen bekleeder niet hadden laten varen. 
Er wordt verhaald dat Saul met de speer naar David stak, dat deze 
echter den stoot vermeed en in zijn huis de wijk nam. Daarop beval 
Saul dat het huis omringd werd, om hem den volgenden morgen te” 
dooden. Michal liet David echter des nachts uit het venster neder, en 
leede in zijne plaats den huisgod in het bed, dekte hem met een tapijt 
toe en legde het vliegennet van geitenhaar over het gelaat van het beeld. 
Intusschen vlood David tot Samuél te Rama en verborg zich met dezen 
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te Najoth, tot dat Saul zijn verblijf ontdekte. Toen ontvlugtte David + 


naar Nob bij den priester Ahimelech, en vlood voorts verder naar den 
vorst der Philistiinen, Achis van Gath. Saul berispte zijne dochter dat 
zij David in het ontsnappen behulpzaam was geweest, en zeide tot Jo- 
nathan, gij noch uw koningrijk zult bestaan, zoo lang David leeft, 
Voorts hield hij streng gerigt over de priesters. ‘Toen Ahimelech en de 
overige priesters van Nob voor hem gevoerd werden, vroeg hij hun: 


waarom hebt gij tegen mij zamengezworen, gij en David? Gij moet ster- — 


ven! Doodt de priesters, riep hij zijnen lijfwachten toe, hunne hand is 
met David! Aldus werden, volgens het verhaal, 85 priesters neder ge- 
stoken. David beproefde daarop. eenen opstand tegen Saul te verwek- 
ken, en toen deze mislukte, vlugtte hij op nieuw tot de Philistijnen 
en diende deze tegen zijn eigen vaderland. In het jaar 1050 viel Saul 
benevens drie zijner zonen, in eenen grooten slag tegen de Philistijnen. 

Bij de beoordeeling van de betrekking tusschen Saul en David moet 
men niet vergeten, dat alle berigten nopens deze verhouding van Jood- 
sche priesters en schriftgeleerden afkomstig zijn. David was de stam- 
vader van het in Juda heerschende koningsgeslacht; hij had met de 
Philistijnen tegen zijn vaderland gestreden, en toen onder de hoede van 
deze vreemden, tegen den zoon des regtmatigen konings zijnen troon 
in den stam Juda opgeslagen, en eindelijk van uit deze stelling de over- 
winning behaald en de nakomelingen van Saul doen vermoorden. David 
zocht steeds in goede verstandhouding met de priesters te blijven, om- 
dat hij door hunne hulp opgekomen en koning geworden was. Het is 
daarom ook zeer gemakkelijk te verklaren, hoe alle berigten slechts het 
eene doel vervolgen, de handelingen van Saul te smaden en te vergui- 
zen, en die van David op te vijzelen en te bewierooken; zelfs het opens 
bare landsverraad van David wordt verschoond en moest slechts dienen 
om hem als het werktuig van Jehova te openbaren. Dien ten gevolge - 
behooren ook in het rijk der hersenscheppingen al die avontuurlijke trek- 
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ken van de grootmoedigheid van David, op zijue vlugt jegens Saul bewe- 
zen, en omgekeerd, van de handelingen eenen lafaardwaardige waardig 
van Saul tegenover David. Saul was een vijand voor de eerzuchtige plan- 
nen van David, die zich op het priesterschap steunde, dat, vooral in de 
hoogere graden, ontevreden was over Saul, omdat het bij zulk eenen 
yasthberaden man zijnen invloed verloren had, en dien ten gevolge het 
‘geheele koningschap vijandig geworden was. Bovendien zijn er in de 
boeken van Samuécl, de hoofdbron tot de kennis van die dagen, zoo 
veel wedersprekende opgaven met betrekking tot Saul en David, dat 
daaruit gemakkelijk het doel van latere bearbeiders te erkennen is, Da- 
vid steeds tegenover Saul in het gunstigste licht te stellen. Het volk 
had eenen koning gecischt, om het in den krijg aan te voeren, Saul 
‘had daaraan voldaan, hij had dappere daden tegenover de vijandelijke 
maburen verrigt. Een ding echter ontbrak hem, onvoorwaardelijke on- 
derworpenheid aan de priesters. Daarom verwierpen deze hem en stel- 
den eenen anderen koning aan. Dit is de eenvoudige geschiedenis. 


iil. 


In het jaar 1040 bereikte David eindelijk het doel zijner wenschen, 
nadat de laatste zoon van Saul vermoord geworden was: hij werd koning 
yan Israél. 

' Als bewijs van de gezindheid van David jegeus de nakomelingen van 
‘Saul moet het volgende dienen. De Cheviters van Gibeon koesterden 
eenen doodelijken haat tegen het geslacht van Saul, omdat de hand 
van Saul, in zijnen ijver voor de zonen Israéls ,” hard op hen gedrukt 
had. David bood zich aan hen wegens het onregt dat Saul hun gedaan 
had, te bevredigen; en dien ten gevolge vorderden zij: omdat hun 
and sedert drie jaren geene vruchten had gedragen, dat hun zeven 
Mannen van Sauls geslacht overgeleverd werden, opdat zij deze » Jeho- 
vah ter wille ophingen te Gibea, de woonplaats van Saul. Er waren 
juist nog zeven nakomelingen van Saul over, twee zonen van een bij- 
wijf en vijf kleinzonen, die de oudste dochter van Saul haren echtgenoot 
Adriel geschonken had. Deze nam David en gaf ze in de hand der 
Gibeoniten, en zij hingen ze op, op den berg voor het aangezigt des 
oe.” Alleen den zoon van Jonathan verschoonde David, want deze 
was lam aan beide voeten; bij het aanhooren van de noodlottige tijding 
‘yan den slag bij Gilboa, waar Saul met drie zijner zonen den dood 
‘ond , had zijne voedster hem ter aarde laten vallen. Het ophangen van 
Je ongelukkige nakomelingen van Saul ter eere van Jehovah, is een 
aieuw bewijs, dat in dien tijd nog menschenoffers voor de Jehovahdienst 
in gebruik waren. 

- Toen David eindelijk na veel gelukkig oorlogen zijne heerschappij 
evestigd had, regeerde hij van de noodelijkste punt der Roode zee tot 
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kunstwerken, zond koning Hiram van Tyrus, aan David met wien hij 
in zeer goede verstandhouding stond, Tyreensche arbeiders die het pa- 
leis van steen en cederhout optrokken. In een prachtig paleis wonende ,, 
in het bezit van eenen sterken koningsburg, van eene aanzienlijke en 
goed verzekerde hoofdstad, kon David oneindig vaster en zekerder het: 
gebied over Israél voeren, dan Saul van uit zijne boerenhofstede te: 
Gibea. David besloot ook de arke des verbonds naar Jeruzalem over te: 
brengen, om aldus den zetel des vorsten tot middelpunt van de natio- 
nale eeredienst te maken; de Philistijnen hadden het heiligdom, dat. 
hun geen geluk aangebragt had, op eenen wagen gepakt, en lieten 
daarmede de koeijen die er voorgespannen waren, vrij haren weg gaan,. 
deze togen met het heiligdom naar Juda; daar verbleef het in de han- 
den der priesters; Saul had er zich niet om bekommerd; David echter, 
in verstandhouding met de priesters, deed de arke des verbonds in pleg~ 
tigen optogt naar Jeruzalem voeren; ieder uit het volk, die bij het feest 
aanwezig was, ontving eene maat wijn, een brood en eenen rozijnenkoek., 

De orde en de heerschappij, die David in Israél instelde ging van 
willekeur en van misbruiken der tirannij vergezeld, in zijn paleis op 
Sion ontbraken noch de gesnedenen 1 Chron. XXII: 1, noch de harem. 
David stelde zich niet te vreden met de zeven vrouwen die hij reeds in, 
huis had; er worden twintig zonen en verscheidene dochters bij name 
genoemd, en weldra grijpen de kuiperijen van het vrouwenhuis in de ge- 
schiedenis van Israél in, weldra vertoont zich de ijverzucht der zonen, 
van de verschillende vrouwen, spoedig doen de lijfwachten en de leger- 
hoofden, zoo wel als de priesters van het hof hunnen invloed gelden.* 

Salomo, de zoon en opvolger van David, was de eerste vorst in-Is- 
raél die, om zijn aanzienlijk staand leger te kunnen onderhouden, den 
Israéliten regelmatige schattingen oplegde. 

De bouwwerken, die Salomo naar het voorbeeld der Egyptische en 
Syrische vorsten deed oprigten\omgaven het koningschap bij de Israé- 
liten met eenen ongewonen luister. EHerstelijk ondernam hij den bouw 
van een groot paleis, dat even als alle overige houwwerken, alleen kon 
opgerigt worden met behulp der in kunsten bedrevene Pheniciérs ; voor 
dezen bijstand werden jaarlijks aanzienlijke verzendingen van tarwe, 
olie en wijn naar Tyrus gedaan. Dertien jaren duurde de bouw van het 
paleis, dat, te oordeclen naar de schilderingen in den bijbel, een trotsch 
en prachtig gebouw moet geweest zijn. Nog voor de voleinding van dit 
gebouw ondernam Salomo den opbouw van eenen tempel; 80000 arbei- 
ders zouden gedurende dezen bouw zich onledig gehouden hebben met 
het vellen der ceders van den Libanon en met het kloven en behouwen 
der steenen onder de leiding van Tyreensche werkmeesters en 70000 
andere zouden gebezigd zijn voor het vervoer der bouwstoffen; de bouw 
duurde zeven jaar, werd ten jare 1000 voor Christus geeindigd, en 
werd met groote plegtigheid ingewijd; de pracht en de versiering van 
dezen tempel van Salomo doet ons in denzelven een treffend bewijs van 
de bedrevenheid in kunsten van de Pheniciérs erkennen. De grootte 
van den tempel is niet overdreven opgegeven; het inwendige, moet ge- 
heel en al zoo de wanden als de vloer, benevens de cherubim en het 
altaar met goud overtrokken zijn geweest. 


Nadat de priesters bij de inwijding de arke des verbonds in het aller- 
heiligste gezet hebben, betrekt Jehova dan ook plegtig zijne nieuwge- 
bouwde woning; hiervan wordt namelijk gezegd; En het geschiedde 
toen de priesters uitgingen uit het heilige, dat eene wolk het huis van 
Jehova vervulde, en de priesters konden niet staan in den dienst voor 
de wolk, omdat de heerlijkheid van Jehova het huis vervulde.”’ 

Deze tempelbouw heeft op de ontwikkeling van het Israélitische volk 
eenen gewietigen invloed uitgeoefend; de verschillende andere offerplaat- 
sen in het land werden door den nieuwen tempel der hoofdstad in de 
schaduw gesteld; zij werden verlaten en de priesters begaven zich in 
grooten getale naar den grooten tempel, en deze aaneensluiting werd 
de oorzaak van het stichten van eene bepaalde priesterschap, uit zekere 
familién bestaande, de Levieten, wier waardigheden en verrigtingen er- 
felijk waren. Door de aaneensluiting en de te zamenleving van zulk 
eene groote menigte priesters in den tempel, onder wie voornamelijk 
de geslachten der tempelzangers en tempeldichters opmerkelijk waren, 
kreeg de vrome dichtkunst eene belangrijke ontwikkeling. In deze zan- 
gers- en dichterskringen zullen ook al die oude liederen en gezangen, 
die in de herinnering van het volk of van enkele priesterfamilién be- 
Waard gebleven waren, voor het eerst opgeteekend zijn, gelijk men ook 
a de tijden van Salomo begon de oude volksoverleveringen in onrijm 
neder te schrijven. 

"In weerwil echter van de hooggeroemde wijsheid van Salomo en zij- 
nen tempelbouw, zien wij hem toch Jehova ontrouw worden, en den 
phenicischen en babylonischen goden tempels en altaren oprigten; hij 
diende met zijne vrouwen deze goden en het volk volede het voorbeeld 
an hunnen beheerscher;” zie 1 Koningen XI: 4—9, 33. 

Deze afval van Salomo verwekte den toorn yan cena en hij kon- 
digde hem aan, dat hij tot zijne straf het grootste pedis des rijks 

n zijn geslacht ontrukken zoude. Dat is de inleiding tot de daarop 
2% splitsing van het rijk. Men merke hier op dat Salomo, de 
chuldige, straffeloos blijft, daar de voltrekking van het vonnis eerst 
zijnen dood aanvangt, en dat het volk eeuwen lang gescheiden en 
het ongeluk gestort wordt, omdat de koning afgoderij gepleegd heeft. 
Joor deze splitsing wordt echter niet eens de afgoderij geweerd, maar 
leer bevorderd, naardien het afgescheurde Israél er de eigenlijke 
el van werd. 
| De natuurlijke oorzaak, die aanleiding gaf tot de splitsing van het 
onder Rehabeam, den zoon van Salomo, is te zoeken in de on- 
drukking van dezen laatsten vorst, die het volk onverdragelijk ge- 
forden was. De zware schattingen die hij het volk opgelegd had, om 
¢ kosten van zijne bouwwerken, van zijne verkwistende hofhouding, 


















fosthare tempeldienst, het heer van soldaten en beambten te kunnen 
sstrijden, en voorts de willekeurige verstoktheid van zijnen zoon en 
leer, in weerwil van de bede des volks om verligting, deze zijn de 
-oorzaken van den afval der tien stammen. 

den dood van Salomo herinnerden de Israélieten zich aan hun 
, den koning te kiezen en te zalven, en trokken niet ter keuze 
euesine DES ONDERZOEKS, 9 
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naar Jeruzalem, maar naar hunne oude kiesplaats te Sichem. Toer 
tehabeam te Sichem kwam, riep het volk hem toe: » Uw vader heefi 
ons juk hard gemaakt, verligt gij nu den harden dienst uws vaders er 
het zware juk, dat hij op ons gelegd heeft, dan zullen wij u onderda 
nig zijn.” Rehabeam beloofde den derden dag antwoord te geven er 
vergaderde zijnen raad. De ouderen rieden toegevendheid aan, en spoor: 
den hem aan zachtmoedig tot het volk te spreken; de jongeren, gewoor 
den koning te vleijen en zelve dorstende naar teugelloos geweld over de 
menigte, vermaanden hem deze eerste poging tot ontheffing terstonc 
gestreng van de hand te wijzen. Aldus trad Rehabeam ten derden dagi 
onder het volk en sprak: »Heeft u mijn vader met geesselen getuch. 
tigd, ik zal u met schorpioenen tuchtigen.”’ Daar verhief zich de kreet 
wWat deel hebben wij aan David, ja geene erve hebben wij aan der 
zoon yan Isai; naar uwe tenten o Israél.” Te laat waagde het Reha, 
beam de opgewondene menigte tot bedaren te brengen, hij moest ijlings 
zijnen wagen bestijgen en naar Jeruzalem ontvlugten. q 

De tien stammen stelden Jeroboam aan hun hoofd. Zij vormden 
zoowel wat de uitgebreidheid van grondgebied als wat het getal betreft. 
de meerderheid van het volk. Zij zetteden het rijk voort en bewaarder 
den naam Israél, terwijl, het zuiden den naam Juda ontving. De ge; 
volgen van de splitsing van het rijk vertoonden zich spoedig, want a 
de naburige en sedert den tijd van David overwonnen volken, de Am- 
moniten, de Moabieten en de Edomieten, wisten zich spoedig hunne 
onafhankelijkheid te herwinnen, en vooral gevaarlijk werd voor het rijl 
van Israél de klimmende magt van den Syrischen koning van Dama? 
cus. Deze tegenstanders zijn echter de eenige niet, die de Israélieter 
bedreigen; door de uitbreiding van de Assyrische-Babylonische heer: 
schappij, worden hun spoedig nieuwe en veel gevaarlijker vijanden ver 
wekt, die dan ook spoedig den ondergang van het rijk Israél veroor: 
zaakten. Behalve vele buitenlandsche oorlogen, werden de beide rijker 
Juda en Israél, door inwendige beroeringen geschokt. Omwentelinger 
in het paleis doen den beheerscher van den troon buitelen en plaatsen 
er eenen anderen op, waarbij de grootste gruwelen veelvuldig gepleegd 
werden. Priesters en profeten nemen hieraan een zeer levendig deel; dd 
boeken der koningen geven ons uitvoerige berigten over den woesten| 
en afschuwelijken toestand, waarin het land gedompeld was. De strij¢ 
tusschen de Jehovadienst en den dienst van andere godheden, vorme: 
de spil van de geheele geschiedkundige voorstelling. 4 

In Israél, het grootste der twee rijken, heerschen steeds de andere 
goden; in het kleinere, Juda, heerschen zij mede voor een gedeelte 
laten Jehova slechts de andere helft. ene buitengewoon opmerkelijk¢ 
rol spelen in de geschiedenis van beide rijken de profeten, die b 
honderden er in voorkomen. 4Zij ijveren voor Jehova tegen de afgodi 
sche koningen, nemen deel aan de veranderingen in de regering, doer 
voorspellingen en genezingen, wekken dooden op en verrigten meei 
dergelijke wonderen. Onder de wonderen, die door de profeten ver: 
haald worden, vermelden wij alleen slechts dat, wat den profeet Elias 
gebeurde, die in eenen vurigen wagen, voor de oogen van den profee 
Eliza en eene verzamelde menigte andere profeten ten hemel gevar 
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is, nadat hij eerst het water van den Jordaan door zijnen mantel ver- 
deeld had en er droogvoets doorgetrokken was! Eliza, zijn opvolger erft 
dezen wondermantel, en weet er terstond het behoorlijke gebruik van te 
maken en wonder op wonder te stapelen. 


TViereiyt on 


Hene eeuw was er verloopen, sedert de tien stammen zich aan het 
bestuur van de erfgenamen van Salomo hadden onttrokken en reeds 
volede de vierde dynastie op den troon van Jeroboam, en met Jehu 
vermeesterde reeds de derde krijgsman met geweld de kroon van Is- 
raél. Den Jehovapriesters, die hem verheven hadden, wilde de nieuwe 

»koning zijne dankbaarheid betuigen. Jehu verzamelde de priesters van 
~ Bail, hij kondigde hun op zijne arglistige wijze aan, dat Achab Bail 
Weinig gediend had, hij wilde hem beter dienen en terstond Bail een 

groot offer brengen, die wegbleef zou het leven verliezen. Aldus ver- 
-gaderden alle dienaren en priesteren van Baal in den tempel van dezen 
“God te Samaria. Het offer begon, Jehu kwam zelf om aan het feest 
deel te nemen; doch eensklaps stormden 80 trawanten des konings den 
_tempel binnen en hieuwen alles neder; de tempel werd daarop gcheel 
-verwoest. Jehu was echter een betere moordenaar dan bestuurder en 
_ krijgsman. In weerwil dat de profeten van Jehova, en zelfs een man 





zoo aanzienlijk als Eliza, den nieuwen koning schraagden, werd Israél 
Bonder zijne regering (882—854) zwakker en zwakker, en zag in het 
aoorden verscheidene zijner gewesten in de handen vallen van den ko- 
ning van Damascus. 


_ yen als in Israél de profeten het aldaar regerende koningshuis ten 
val gebragt hadden, zoo deden dit in Juda de Jehovapriesters de heer- 
Bechappi van koningin Athalia. Zij had zes jaren lang den troon be- 
priced, het eenige voorbeeld eener vrouwelijke regering bij de Hebreérs 
 (882—876). Even als haar vader Achab, was zij den dienst van Baiil 
toegedaan. Dit verwekte den haat der Jehovapriesters; de hoop in den 
“toen 7 jarigen zoon van Athalia, Joas, die de priesters voor Athalia 
“in den tempel verborgen hadden, cen geschikt werktuig voor den pries- 
terlijken invloed te vinden, bewoog den hoogepriester Jojada aan den 
‘yal der koningin te arbeiden. Hij won de aanvoerders der lijfwacht, 
toonde hun den jongen Joas in den tempel en besprak het plan tot den 
“opstand. Op ecenen sabbathdag sloten de lijfwachten en de Levieten 
-eenen kring in‘het voorhof van den tempel. Jojada voerde den knaap 
in het midden, deed hem zalven en de krijgslieden riepen hem, onder 
bazuingeschal, tot koning uit. Het volk stemde met de keuze der lijf- 
wachten overeen. Athalia spoedde zich naar den tempel; doch haar 
kreet: »Zamenzwering, zamenzwering,” kwam reeds te laat. Zij werd 
jaar buiten gesleept en op bevel van Jojada aan den ingang van het 
paleis vermoord. De priesterschap vervolgde hare zege, de Bailstempel 
te Jeruzalem werd verwoest, en de priesters daarbij werden vermoord. 





















hun moed zoo weinig gebroken, dat de Jehovatempel door wachten 


égen hunne aanyallen moest behoed worden. De verhefling van dezen 
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knaap bragt het rijk van Juda niet veel zege aan. De Syriérs legden : 


Jeruzalem eene brandschatting op, en de Pheniciérs kochten den Sy~- 
riérs de gevangene joden aft om er over zee als slaven mede handel 
te drijven. Joas, de koning van Juda, werd in het 47ste jaar zijns le- 
vens, ten jare 836 vermoord. Onder zijnen zoon Amazia werd Jeru- 
zalem door de Israélieten ingenomen, de tempel en het paleis geplun- 
derd, Amazia zelf gevangen genomen, de muren van Jeruzalem op ver- 
scheidene plaatsen doorgebroken enz. enz. 

Deze verwoesting des rijks bragt den koning van Israél, Menahem, 
op de gedachte, bij den Assyrischen koning hulp te zoeken; deze werd 
hem ook bereidwillig verleend, doch het rijk Israél werd daardoor een 
Assyrisch gewest, en de Assyrische koning Phul deed in het jaar 765 
een deel der inwoners van Israél naar Assyrié overbrengen. Pekahia, 
de zoon van den koning Menahem, werd reeds in het tweede jaar zij- 
ner regering door Pekah, den hoofdman der wagenstrijders, vermoord. 


Pekah was een vastberaden, moedig man; in verbond met Damaskus, * 


onttrok hij Israél weder aan Assyrié en de beide koningen, van Syrié 
en van Israél vingen daarop eenen veroveringsoorlog tegen Juda aan. 
Hier regeerde de koning Jotham, ten wiens tijde de profeet Jesaias 





leefde. Jotham wederstcnd den eersten aanval der vereenigde Israélieten _ 


en Syriérs, doch zijn zoon Achaz (742—726) werd volkomen geslagen. 

Terwijl de Syriérs aan gene zijde van den Jordaan tot aan de Roode 
zee voortdrongen, verwoestten de Israélieten het gebied van Juda in 
alle rigtingen, hieuwen de strijdbare mannen neder en voerden eene 
menigte gevangenen en eenen rijken buit naar Samaria. Van alle zij- 
den aangevallen en door den oorlog geteisterd, zag zich koning Achaz 
in Jeruzalem ingesloten. Het laatste uur van het rijkk Juda scheen ge- 
komen te zijn. ‘Te vergeefs offerde de koning den goden der Syriérs, 
om het geluk der wapens te keeren, te vergeefs deed hij zijnen ei- 
genen zoon tot brandoffer strekken. Hij zag eindelijk geenen uitweg, 
dan bij de Assyriérs hulp te zoeken. Jesaias verzette zich vruchteloos 
hier tegen. Achaz zond tot den Assyrischen koning Tiglat Pilesar, met 
het verzoek, hem uit de hand van de koningen van Syrié en Israél te 
redden. ‘Tiglat Pilesar kwam; Syrié werd onderworpen, Damaskus werd 
veroverd, de koning Rezin gedood en de bewoners zijns rijks werden 
ten deele naar Armenié overgevoerd. Israél onderwierp zich spoedig; 
niettemin werd in 740 een deel zijner bewoners naar Assyrié gevoerd. 
Tot dank voor deze redding door de Assyriérs, beval de koning Achaz 
in Jeruzalem den priesters des tempels, op Assyrische wijze te offeren. 
Juda was thans echter even als Israél, een leenheerlijke staat van het 
Agsyrische rijk geworden. In Israél had de nederlaag door de Assy- 
riérs, het aanzien van Pekah vernietigd, hij werd door Hozea vermoord, 
die na langdurige binnenlandsche onlusten, in 728 den troon besteeg 
In den beginne betaalde Hozea schatting aan Assyrié, doch toen hij 
den kans zag hulp te erlangen van den Egyptischen koning, weigerde 


hij den koning van Assyrié alle verdere gehoorzaamheid. De Assyriérs, 


onder aanvoering van hunnen koning Salmanasser, waren spoedig mees- 
ter van het geheele land van Israél; de hoofdstad Samaria viel echter 
eerst na eene belegering van drie jaren, in het jaar 720, en daarmede 
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had het rik Israél opgehouden te bestaan. Om het land in onderwor- 
penheid te houden en alle nog overige krachten te breken, deed Sal- 
manasser het grootste gedeelte van het volk uit het land voeren, en de 
Weggevoerden aan gene zijde van den Tigris en van den Euphraat ves- 
tigen; de verwoeste steden en vlekken van Israél werden door andere 
bewoners bezet, die uit Syrié en Babylonié overgevoerd werden. 

In weerwil van dezen val van Israél, beproefde weinige jaren later, 
Koning Hiskia van Juda hetzelfde spel met Assyrié, terwijl hij een 
verbond met Egypte sloot. Hiskia was gelukkiger in zijne onderne- 
Mingen; eene vreesselijke besmetting in het leger van de Assyriérs, 
‘dwong den koning Sanherib het beleg van Jeruzalem op te heffen; kort 
daarop volgde de val van het Assyrische rijk, door inwendige onlusten 
‘yeroorzaakt, en dit gaf het rijk van Juda de geruststelling, zijn voort- 
bestaan niet meer bestreden te zien. 

Deze voortdurende inwendige strijden, deze gewelddadige verdrijving 
‘of moord der beheerschers des lands door omwenteling en opstand, de 
invallen der naburige volksstammen, de Philistijnen en de Syriérs, de 
telkens hernieuwde twist tusschen de koningrijken Juda en Israél bie- 
‘den een bedroevend schouwspel aan, dat in gruwzaamheid en bloed- 
‘dorst op eene lijn kan gesteld worden met de daden der wildste en 
‘ontaardste volken van Azié, En dit zoo ontaarde volk zou het uitver- 
‘koren volk Gods geweest zijn. Een grootere onzin dan dit voorgeven 
‘kan er toch waarlijk niet gedacht of gevonden worden. 

_ De koning Manasse (698—642), de zoon van Hiskia, keerde weder 

‘van de Jehovadienst zijns vaders tot de goden terug, die zijn groot- 

vader Achaz zoo ijverig vereerd had. In den tempel van Jeruzalem werd 

‘het beeld van Astarte opgerigt: de Baildienst werd weder in den tem- 

pel ingevoerd, en in navolging van koning Achaz, verbrandde ook ko- 

ming Manasse zijnen zoon tot een offer aan den Moloch. ‘Te vergeefs 

‘kantten zich priesters en profeten tegen deze handelwijze aan, koning 

‘Manasse wist elken tegenstand te vernietigen. Als een verwoestende 
eeuw verslond het zwaard nieuwe profeten,” zegt Jeremia, en men ver- 
thaalt dat Manasse zooveel onschuldig bloed vergoten heeft, dat Jeru- 
alem van het eene einde tot het andere er vervuld van was. erst 
madat zijn zoon Amon, na eene korte heerschappij (642—40), door 
gaamgezworenen in het paleis gedood was en het volk zijnen achtjari- 
gen zoon Jozias tot koning verheven had, kregen de Jehovapriesters 
weder invloed aan het hof. Deze koning Jozias is daarom merkwaar- 
‘dig, omdat onder zijne regering en wel onder dezen koning van Juda 
voor de eerste maal sprake is van het wetboek, van de boeken van 
Mozes; het voorgevallene te dier gelegenheid wordt in het tweede boek 
ler Koningen XXII: 3—20; XXIII: 1—8, volgenderwijze verhaald: 
Het was ten jare 622, dat de koning Jozias zijnem schrijver Saphan 
iin den tempel zond, om den hoogepriester Hilkia het geld af te vra- 
yen, dat de deurwachters des tempels inzamelden. om de bouwlieden, 
iwelke den tempel herstelden, uit te betalen. Bij deze gelegenheid zeide 
Hilkia tot Saphan, dat hij het wetboek in het huis van Jehova gevon- 
len had en gaf den schrijver eene rol. Deze bragt dit schrift tot den 
Koning en las het hem voor. Jozias werd diep getroffen door den in- 
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houd en de daarin vervatte bedreigingen tegen hen, die de wet van 
Jehova overtraden. Om zich te overtuigen of dit werkelijk de wet van 
Mozes was, liet hij Hulda, eene waarzegster, de vrouw van eenen zijner 
huisbeambten (den kleederbewaarder), ondervragen, die de woorden van 
het boek voor de woorden van Jehova erkende. Toen verzamelde de 
koning de oudsten van Juda en al het volk in den tempel te Jeruza- 
lem. Het wetboek werd voorgelezen; de koning maakte een verbond 
met Jehova en beloofde zijne geboden en zijne inzettingen te houden, 
met ganscher harte en met gansche ziel de woorden des verbonds, 
welke in het boek geschreven zijn, te vervullen, en al het volk trad 
tot het verbond toe.” Deze beslissende zege der Jehovapriesters over 
de afgodendienst, is voor alle volgende tijden van het grootste ge- 
wigt geworden; zonder de zamenstelling van het wetboek, het vijfde boek 
van Mozes, waaraan terstond de andere schriften van de Hebreeuwsche 
overlevering zich aansloten, ware de Jehovadienst in Juda evenzeer door 
de afgodendienst verdrukt penonee als in het rijk Israél. 

De herhaalde bloedige vervolgingen, die de priesters van Jehova on- 
der de afgodische koningen, en laatstelijk vooral onder den koning 
Manasse ondergaan hadden, had hun geleerd op middelen bedacht te 
wezen, dergelijke tegenheden in de toekomst af te weren; men ver-: 
meende in de zamenstelling van dit voor het volk en den koning be- 
stemde wetboek, eene verzekering te hebben gevonden tegen de herha- 
ling van dergelijke vervolgingen, het gezag moest door het voorgeven, 
dat het wetboek van Mozes afkomstig was en onder den onmiddelijken | 
invloed van den wil van Jehova stond, aanmerkelijk bekrachtigd en 
voor de geloovigen onomstootelijk worden. 

Het eerste gevolg van de invoering van. het wetboek, was de vernie- 
tiging van alle afgodsaltaren en de verwoesting van alle beelden en 
tempels, die den vreemden goden gewijd waren; de Moloch werd om- 
vergehaald, vopdat niemand meer zijnen zoon of zijne dochter door 
vuur wijdde.” Ook de huisgoden, die tot dien tijd bij de Joden in 
gebruik geweest waren, moesten vernietigd en de doodenbezweerders 
en de toovenaars het land uitgedreven worden; allen priesters des lands 
werd geboden naar Jeruzalem te komen, en zij die hunne altaren niet 
wilden verlaten, werden als offers op dezelve geslagt. 

De uitwendige rust die het rijk Juda genoot, mogt echter niet van 
langen duur zijn, de Egyptische koningen deden hun voordeel met het 
verval der Assyrische magt, om zich van Syrié en Palestina meester te 
maken. De koning Jozias sneuvelde in eenen slag tegen de Egyptena- 
ren (608), en deze stelden Jojakim, eenen zoon van Jozias, als eenen 
van Egypte afhankelijken vorst in Jeruzalem aan. De Egyptenaren 
werden intusschen na weinige jaren door de Babyloniérs uit Syrié en 
Palestina verdreven, en dit voerde daarop ook spoedig tot den onder- 
eang van Jeruzalem, In het jaar 597 deed Nebukadnezar, de Babylo- 
nische koning, den Joodschen koning Jechanja, die cerst drie maanden 
op den troon zat, met zijnen geheelen harem en de kostbaarste gereed- 
schappen uit den tempel, naar Babylon overvoeren; voorts werd alle 
krijgsvoorraad weggenomen, eene menigte krijgslieden, 17,000 in getal, 
alle aanzienlijke mannen des lands, de oudsten en pr esters, eindelijk 


25 


ook de wapen- en andere smeden, en slotenmakers, ja zelfs de timmer- 
Tieden naar Babylon overgebragt, zoodat er niets over bleef dan het 
geringe volk.” Over dit weerlooze overschot werd Zedekias tot stad- 
houder aangesteld, en door handslag en eed aan den koning van Ba- 
bylon cijnsbaar gemaakt. ; 

De teruggeblevene profeten rustten echter niet het volk tot opstand 
tegen de Chaldeérs aan te zetten; slechts de profeet Jeremia hield niet 
‘op daar tegen te ijveren, en voorspelde den ondergang van het land, 
die door een verzet tegen de Babylonische heerschappij onfeilbaar moest 
veroorzaakt worden, eene zienswijze die hij bleef aankleven in weerwil 
der vele vervolgingen, die hij van zijne dweepzieke landslieden te 
ondergaan had en die hij onvermoeid herhaalde, tot dat de gebeurte- 
Wissen in het jaar 586, die den val van Jeruzalem ten gevolge hadden, 
‘er de waarheid maar al te zeer van aantoonden. 

' De reeds lang voorberéide opstand der Joden, brak in het jaar 588 
uit, ter gelegenheid van den oorlog der Babyloniérs tegen de Egypte- 
maren, hij werd echter spoedig door de wapens der Babyloniérs onder- 
drukt en Jeruzalem, na eene belegering van 18 maanden, genoodzaakt 
Wich over te geven. Op bevel van Nebucadnezar werden de gevangene 
thoofdlieden der Joden en de zonen van Zedekias voor zijne oogen te- 
regt gesteld, hem zelf werden de oogen uitgestoken, en met ketenen 
‘beladen werd hij naar Babylon gevoerd. De priesters des tempels, de 
beambten en de aanzienlijksten der stad werden teregt gesteld, wat nog 
van de kostbaarheden des tempels en van het paleis over was, werd 
naar Babylon gevoerd: daarop werd er vuur in de stad geworpen, en 
werd dezelve zoowel als de tempel en het paleis verbrand en de muren 
verwoest. Wat van de stedelingen nog overig was, werd eveneens naar 
Babylon overgevoerd, zoo ook handelde men met de overige bevolking 
van het land, die met vrouw en kind, tot op weinige arme lieden na, 
medegevoerd werden. Dit viel voor 586 jaar v. C, 

~ Men kan bij deze verwoesting van Jeruzalem de opmerking niet on- 
derdrukken, hoe het toch zoo kon gebeuren, dat juist, voleens de He- 
breeuwsche overleveringen, het rijk van Juda ten gronde ging omstreeks 
denzelfden tijd, toen het zich van de afgodendienst losgemaakt had, 
geheel tot de Jehovadienst overging, of gelijk de priesters het noem- 
den, toen het een verbond, een geregeld verdrag met Jehova had ge- 
sloten. De Jehova, die zoo vele wonderen voor de ongeloovige Israé- 
lieten verkwistte, doet geen enkel wonder voor het geloovige Israél 
geschieden; deze tegenspraak, die voor ons naauwelijks eene nadere 
toelichting behoeft, toont ons op nieuw, even als zoo vele honderde 
‘andere, wat men van de beweringen der Hebreeuwsche priesterleer te 
denken hebbe; hoogmoed, geringschatting van andersdenkenden staan 
bij alle priesterklassen op den voorgrond; doch zij hebben die belang- 
rijkheid niet voor ons, als de aanmatigingen van het Jehovapriester- 
dom, omdat deze nog heden de grondslagen vormen van ver verbreide 
geloofsstellingen. Welke denkende mensch echter kan zich nu met be- 
weringen, als de volgende, laten afschepen, wanneer het al in het wet- 
Boek , het vijfde boek van Mozes XXX: 1—10, betrekkelijk het ver- 
bond dat Jehova met Israél gesloten heeft, woordelijk aldus luidt: 


' 
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Of immer op aarde iets zoo verhevens geschied of vernomen is, 
als dat een God beproefd had zich een volk te kiezen uit het midden 
der volken, door teeken en wonder, en sterke hand, en uitgestrekten 
arm, door groote en vreesselijke daden,” enz. enz. enz. 

Toegegeven, deze wonderen, deze teekens, deze vreesselijke daden 
liggen inderdaad gedrukt voor ons; — doch wat is dan ook geduldi- 
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, ‘Ter voldoening aan de volgende oproeping, die door een groot aantal 
personen onderteekend was, vergaderde de Conventie op den morgen 
van den 27sten November 1852 in het Stadhuis te Salem, en werd ge- 
leid door den heer Joseph Barker van Millwood, als tijdelijk Voorzitter 
en den heer J, W. Walker van New-Lyme, als waarnemend Secretaris. 

De navolgende oproeping werd door den Voorzitter voorgelezen: 

» Aangedreven door de zucht tot bevordering der zaak van waarheid 
en menschenmin, noodigen de ondergeteekenden door dezen al de genen 
uit, die belang stellen in vrije gedachtewisseling, eene vergadering bij 
te wonen, die Zaturdag, Zondag en Maandag den 27, 28 en 29 No- 
vember a. s. zal gehouden worden te Salem, Ohio, met het doel vrij 
“en open den oorsprong, de geloofwaardigheid en den invloed van de 
Joodsche en Christelijke schriften te onderzoeken. 

_ Deze navorsching wordt niet eener bijzondere klasse van wijsgeeren, 
godgeleerden of denkers opgedragen, maar wordt vol vertrouwen in 
~handen gesteld van al degene, die belang stellen in de beschouwing 
-van het boven gezegde vraagstuk. Er bestaat eene menigte menschen, 
die gelooft dat ons eene bovennatuurlijke openbaring gegeven is; eene 
andere menigte ontkent dit, en een groot aantal wordt door voortdu- 
-renden twijfel geslingerd, daar zij zweven tusschen het stille ongeloof 


van hunne rede en de vrees voor eene volslagene loochening. Ons 
-doel, met het oproepen van eene vergadering, is het teregtwijzen van 
dwaling, bij welke partij ze ook gevonden wordt, en het verlossen van 
‘diegene, die tusschen twijfel en vrees verkeeren, uit hunnen kommer- 
“yollen toestand. 


Welligt zijn er onder u, die vast overtuigd zijn, dat de Joodsche en 
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dere, die ze als eenc volmaakte openbaring van Gods wil voor den — 
mensch beschouwen, zoowel geschikt voor het verledene als voor alle 
volgende tijden, eindelijk zullen er zijn, die de geheele goddelijke in- 
geving van den bijbel ontkennen, veel van het Oude Testament als 
nutteloos verwerpende en het meest of alles van het Nieuwe aannemende. 
Dit verschil van meeningen echter zal, in stede van nadeelig te zijn 
voor het belang van deze bijeenkomst en de goede vruchten welke zij 
zal opleveren, veeleer strekken om de belangrijkheid te vermeerderen 
en de waarde te verhoogen, die zij voor de zaak der waarheid kan 
hebben. 


» Wie eene waarheid kent en haar niet openbaart 
« Die houdt zijns naasten goed, voor zich alleen bewaard,” 


Wij moedigen bij gevolg allen, die in deze zaak belang stellen, uit, } 
zonder onderscheid van kunne, kleur, sekte of partij,.om zich te ver- 4% 
eenigen en als broederen zich gemeenschappelijk te scharen rondom het 
altaar der verstandelijke en geestelijke vrijheid. 

De besluiten, in deze vergadering genomen, werden door het Comité, 
bij monde van den President, aldus afgekondigd. 

1°. Het staat vast, dat de oorsprong van den bijbel in duisternis is 
gehuld, dat wij zelfs van de personen, die de verschillende boek- 
deelen schreven, noch van den tijd wanneer dit plaats had, wei- 
nig of iets weten. 

29, Dat wij geene daadzaken kennen, waarop de algemeen heer- 
schende begrippen, aangaande den goddelijken en bovennatuur- 
lijken oorsprong van den bijbel, met rede kunnen gegrond zijn. 

3°, Dat de bijbel zelf geen vaste kenmerken van dien oorsprong 
draagt, maar integendeel overal de blijken van menschelijke on- 
volmaaktheid en dwaling. ' 

4°, Dat de bijbel derhalve geen boek van goddelijk gezag is, zijne 
getuigenis noch de waarheid of onjuistheid van een grondbegin- 
sel, noch het goede of verkeerde eener handeling kan beslissen. 

5°, Dat het heerschend begrip of geloof, dat de bijbel een boek van 
goddelijk gezag, een volmaakt voorschrift voor handel en wandel 
is, dat, al wat hij leert waar, wat hij voorschrijft of bekrachtigt 
reet en goed is, en dat wij geen anderen gids voor waarheid en 
pligt behoeven, niet alleen verkeerd maar zelfs hoogst verderfe- 
lijk is. 

6°, Dat de mensch een’ onfeilbaren leefrege! bezit, en dat hij, door 
dien te leeren kennen, trapsgewijze volmaakter en gelukkiger zal 
worden in alle omstandigheden zijns levens. 

79, Dat die leefregel niet in den bijbel, den koran, de shasters, of 
welke vermeende en willekeurige openbaring het ook zij, wordt 
gevonden, maar dat hij door de hand des scheppers in het wezen 
van elken mensch is gegrift. | 

Deze hesluiten medegedeeld zijnde, hield de heer Joseph Barker, ter — 
bevestiging van dezelve, de volgende redevoering: 

Het is mijn pligt mijne gronden te ontwikkelen, daar ik ben opge- 
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-treden ter ondersteuning van deze besluiten, en ik behoef geene ver- 
-ontschuldiging in te brengen voor de behandeling van zulk een on- 
-derwerp. Wij zullen allen, zoo ik vertrouw, toestemmen, dat de be- 
redenering van dergelijke onderwerpen niet alleen geoorloofd, maar 
gelfs noodzakelijk is; de belangen der menschheid vorderen dit. Het 
‘goude vruchteloos zijn zich daartegen te verzetten, de menschen heb- 
'ben behoefte ze te bespreken, ja alles zal door hen besproken worden. 
Wat in deze eeuw niet wordt onderzocht, krijge zijn beurt in eene vol- 
-gende; niets zal zich daaraan kunnen onttrekken. Daarom mogen wij 
-gerust voortgaan met de behandeling van zulke discussién en er allen 
deel aan nemen, ten einde de zaak door vereende krachten tot een 
goed einde te brengen. 
* Het eerste besluit zegt, dat de oorsprong van den bijbel in duisternis 
is gehuld, dat wij zelfs van de personen, die de verschillende boek- 
deelen schreven, noch van den tijd waarin dit plaats had weinig of 
iets weten. 
Dit is, naar mijn oordeel, volkomen waar, voor mij is de oorsprong 
-yan den bijbel in duisternis gehuld, ik weet noch door wie, noch wan- 
neer de verschillende boeken zijn geschreven. Ik heb gelezen hetgeen 
-hierover door verschillende verdedigers van den goddelijken oorsprong 
van den bijbel is gezegd, maar ik kan er geen geloof aan slaan. Ik 
weet dat veel van hetgeen ik gelezen heb onwaar, veel twijfelachtig en 
onwaarschijnlijk is, maar mij is daaromtrent niets bekend wat duidelijk, 
beslissend en zeker is. Vele zaken, welke door de zoo even genoemde 
-voorvechters van den goddelijken oorsprong des bijbels als daadzaken 
beschouwd worden, zijn verdichtselen,‘vele zaken, door hen als geloof- 
“waardige getuigenissen voorgesteld, zijn niets dan vermoedens. 
_ De heerschende begrippen over dit onderwerp schijnen mij toe, op 
~dwaling en ligtgeloovigheid gegrond te zijn. Mogten er onder u zijn, 
‘die hieromtrent beter ingelicht zijn, zij spreken, ik wil gaarne leeren. 
Wij kennen bij gevolg geene daadzaken, waarop het geloof van den 
é goddelijken oorsprong des bijbels kan gegrond worden. f 
- Wat ook de verdedigers daarvan mogen hebben gezegd, wij hebben 
“niets gehoord of gelezen, waarop dit met rede kan gegrond worden. 
Hier wachten wij dus eveneens licht van anderen. Wij willen hier de 
-gronden niet opgeven, waarop zij, die den goddelijken oorsprong des 
bijbels aannemen, hun geloof kunnen bouwen, maar laten dit aan hen 
zelven over, en stcllen ons te vreden, de waarde van hunne gronden 
na te gaan, 
~ Wij voegen hierbij de woorden van ons derde besluit, dat de bijbel 
‘zelf geen vaste kenmerken van dien oorsprong draagt, maar integen- 
deel overal de blijken van menschelijke onvolmaaktheid en dwaling. 
Welligt zullen zij, die van ons in gevoelen verschillen, ons wel wil- 
Ten zeggen, in welk geval cen boek zekere kenmerken van bovenna- 
tuurlijken oorsprong draagt, en ons dus ook aantoonen, waar deze in 
den bijbel worden gevonden. Wij kennen ze niet. Integendeel, wij 
zien in den bijbel de duidelijke sporen, dat het een gewrocht van men- 
schelijken oorsprong, van dwaling en onvolmaaktheid is. Er zijn er, 
die denken, dat de stijl des bijbels een bewijs voor dien bovennatuur- 
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lijken oorsprong is. Deze, zeggen zij, is te schoon, te verheven om 
bloot menschelijk te zijn. Doch het bewijs dat dit zoo is leveren zij 


ons niet. Weten zij dan juist tot welke mate van schoonheid en ver- | 


hevenheid de stijl van een mensch kan opgevoerd worden? Kennen zij 
den grens tusschen het menschelijke en het goddelijke? Kunnen zij ons 
de kenteekeuen opgeven, waaraan de bovennatuurlijke verhevenheid kan 
worden getoetst. Niets van dat alles. Het zijn slechts gissingen. Daar- 
enboven is de stijl van den bijbel zeer onderscheiden, zelfs in geene 
twee boeken is die dezelfde. Elk schrijver heeft een’ bijzonderen stijl. 

Die van Genesis is niet die van Deuteronomium, Jesaja verschilt van 
Jeremia, Ezechiél van Daniél. De stijl van Mattheus verschilt even zoo 
zeer van dien van Johannes, als de stijl van Shakspeare van den stijl 
van Locke. 

Indien dus de stiil van den bijbel geheel bovennatuurlijk en goddelijk 
ware, dan zouden wij immers ook verwachten mogen, dat hij meer 


overeenstemde. Daarenboven is de stijl van sommige gedeelten van © 


den bijbel verre van verheven of schoon, maar veeleer het tegendeel, 
gemeen en plat, walgelijk en onkiesch. Indien dus het verhevene van 
eenige boeken, een bewijs voor hunnen bovennatuurlijken oorsprong 
moge zijn, dan zijn de onbeduidendheid, gebrekkigheid en platheid van 
andere, een bewijs voor hunne aardsche afkomst. 

Andere beweren dat de leer, welke in den bijbel wordt onderwezen, 
een bewijs voor zijn’ bovenmenschelijken oorsprong is, doch zonder 
ook hiervoor een bewijs te kunnen leveren. Welke zijn dan de kentee- 
kenen, waardoor eene goddelijke van eene menschelijke leer kan wor- 
den onderscheiden? Immers, zij bestaan niet. Hoe durven zij beslissen 
over hetgeen de mensch kan ontdekken en leeren, en hetgeen waartoe 
hij niet in staat isP Maar genoeg hierover. Nogmaals, wij zouden 
wenschen dat de verdedigers van het goddelijke gezag des bijbels, zel- 
ven hunnen gronden daarvoor bloot legden, terwijl wij die van onze 
gevoelens zullen ontwikkelen. Wij herhalen met ons besluit, dat de 
bijbel overal de kenmerken draagt van menschelijke onvolmaaktheid en 
dwaling. 

Dit is eene waarheid ten opzigte van elken bestaanden bijbel. Be- 
ginnen wij met den algemeen gebruikt wordenden, wat vinden wij daar? 
Het titelblad zegt ons, dat hij eene vertaling uit het oorspronkelijke is, 
ten gevolge van den uitdrukkelijken last van een’ der koningen van 
Engeland. Beweert iemand dat de vertalers onfeilbaar waren en on- 
mogelijk konden dwalen? Niets van dien aard. Zij zelfs, die beweren 
dat de oorspronkelijke bijbelschrijvers onfeilbaar waren, doen dit echter 
geenszins ten opzigte van die des konings. De verschillende sekten- 
en priesterklassen zelven, toonen ten duidelijkste, dat zij de gewone 
vertaling als onvolmaakt beschouwen. Immers, zij zijn allen 200 vrij 
ze op duizenderlei plaatsen te veranderen. Niets is meer bij godge- 
leerden in zwang, dan zich, ter staving hunner beweringen, te beroe- 
pen op hetgeen zij het oorspronkelijke Grieksch en Hebreeuwsch noe- 
men. Elke bijbeluitlegger neemt dezelfde vrijheid. De tegzenwoordige 
hoofden der sekten- en priesterschap hebben te kennen geeeven, dat 
zij de gewone bijbels als onvolmaakt en vol dwaling beschouwen, door 
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nieuwe vertalingen te maken. Bijna geene in Engeland bestaande sekte 
of priesterschap, of zij heeft eene nieuwe vertaling der schriften in het 
licht gegeven. Johannes Wesley vertaalde het O. en. N. Testament 
beide. De Methodisten bedienen zich nog heden ten dage van zijne 
vertaling des N. Testaments. Adam Clarke veriaalt opnieuw bijna al 
de belangrijke plaatsen in zijn »Commentaar.” Aan vele geeft hij ge- 
heel andere uitlegging dan in den gewonen bijbel geschiedt. Richard 
Watson, leeraar bij de Methodisten, begon eene nieuwe bijbelvertaling. 
Dr. Boothroyd en Dr. Conquest, leverden eveneens verschillende verta- 
lingen, de laatste zegt 20000 wijzigingen of verbeteringen in de zijne te 
hebben gemaakt, bij gevole moet hij in het denkbeeld verkeerd hebben, 
dat de gebruikelijke bijbel 20000 fouten of dwalingen bevatte. Mr. Bel- 


ham en meer Engelsche Unitariérs gaven eene nieuwe vertaling van 


het N. Testament, Mr. Wellbeloved, een Unitarisch predikant, eaf even- 
zeer van een groot gedeelte des O. Testaments eene nieuwe vertaling 
in het licht, voornemens zijnde er eene van den geheelen bijbel te ge- 
ven. Zelfs leeraren der gevestigde kerk, hebben nadrukkelijk de gewone 
vertaling wederlegd, en eenige zijn zelfs zoo ver gegaan, om nieuwe 
vertalingen van eenige boeken in het licht te geven. Daaronder behoo- 
ven Alexander Campbell, Mr. Taylor, Mr. Sharp enz. Hoe ver de 
Amerikanen zijn gegaan in nieuwe bijbelvertalingen, weet ik niet, doch 
ik veronderstel, dat zij het voorbeeld hunner broederen in Europa heb- 


ben gevolgd. Alzoo zijn wij niet de eenige die gelooven, dat de alge- 
‘meen in gebruik zijnde bijbels de kenmerken dragen van onvolmaakt- 


heid en dwaling. De hoofden, leiders en priesters der verschillende 


Aerkgenootschappen in Groot-Brittannié en Amerika, gelooven dit even 


als wij. 
Zelfs, al waren de bijbelvertalers de beste en verstandigste mannen 


geweest, welke ooit hebben geleefd, dan zou hun werk nogtans onvol- 


maakt zijn geweest. [ene vertaling uit het Grieksch of Hebreeuwsch 
kan niet volmaakt wezen. De vertalers, welke door koning Jacobus 
gebruikt werden, waren echter in geenen deele de beste en verstandig- 
ste, maar in eenige opzigten buitengewoon onwetend, bevooroordeeld 
‘en onzedelijk. Bovendien was hun standpunt tegenover den koning, 
hun meester en de kerk, waarvan hij het hoofd was, allerongelukkigst. 
Dat zij buitengewoon onwetend waren, hier voor strekt ten bewijs, dat 
Zij geloofden of althans als zoodanig beleden, dat in de godheid 3 
ersonen aanwezig waren, dat de iste vader van den 24" was en de 
“8% nit den ste en 24m voortsproot, en dat nogtans geen van deze drie 
66r of n& den anderen ontstaan was, dat de vader niet ouder was dan 
‘de zoon. dien hij verwekte, de zoon niet jonger dan de vader, waaruit 
hij sproot, en dat de kleinzoon niet jonger was dan zijn grootvader en 
“zijn vader. Voorts geloofden of ten minste beleden zij, dat elk van 
Ibo 3 personen God was, en dat zij echter niet 3, maar slechts én 

od te zamen waren. Zij leerden dat de Almactige ‘od stierf, begra- 

en werd, ter helle daalde, en toen uit den doode herrees. Zij leerden 
sic dat het pasgeboren kind van nature verdorven is, ten gevolge 
van Adams zondenval, en dat deze natuurlijke en onvermijdelijke ver- 

ee ebeid) voor elk schepsel dat geboren wordt, Gods regtvaardige 
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wraak en verdoemenis verdient. Kan men zich wel afschuwelijker lee: 
voorstellen. Een ander leerstelsel door die vertalers gepredikt, was, da. 
de mensch alleen door het geloof kan geregtvaardigd worden, dat kleine 
kinderen door den doop wedergeboren kinderen Gods worden. Dit zijn 
eenige staaltjes van hunne leerstellingen. Zoo zij er aan geloofden, 
waren zij niet zeer verstandig, geloofden zij er niet aan, in weerwi 
dat zij het beleden, dan waren zij niet bijzonder eerlijk. 

Eenige van de eersten der kerk, waartoe deze vertalers behooren. 
verklaren dat niemand, die gezond verstand bezit, alles kan gelooven 
wat door het gebedenboek der kerk van Engeland, wordt geleerd. De 
bijbelvertalers echter zeiden, dat zij dit alles geloofden. Hieruit volgt 
dus, dat zij, naar de meening van eenige hunner broederen, geen ge- 
zond verstand, of wat erger is, geen eerlijk hart bezaten. En zullen 
wij dan het werk van zulke leden als volmaakt en vrij van dwaling 
beschouwen? Maar nog meer, die bijbelvertalers waren niet alleen on- 
wetend, maar slecht tevens. Zij waren leugenaars en meineedigeny 
Deze hooge waardigheidbekleeders der kerk van Engeland, wisten even 
zoo goed als gij, dat koningen en koninginnen dikwijls slecht, losban- 
dig en goddeloos waren. ij wisten, dat er onder die van Engeland 
de vuigste en de liederlijkste wellustelingen, en de onmenschelijkste 
en bloeddorstige dwingelanden geweest zijn, welke ooit de aarde heb- 
ben bezoedeld. Zij wisten even zeer, dat zij in het algemeen aan zware 
verzoekingen bloot stonden, waardoor zij tot zulke uitersten vervielen, 
en dat men ware godsdienstigheid en deugdzaamheid dus niet van hen 
konde verwachten. In weerwil van dat alles, verbonden zij zich bij eede ¥ 
aan hunne koningen en koninginnen, hoedanig hun inborst mogt zijn, 
den titel van allergenadigste en allergodsdienstigste te geven. Zoo de- 
den zij ten opzigte van den monarch, die toenmaals leefde, en legden 
hunnen opvolgers als pligt op, dit evenzeer te doen met alle toekom- 
stige monarchen, al waren zij, ook even diep gezonken als dat logge, 
waggelende, wellustige wezen koning Hendrik VIII, of even bedriegelijk 
en verraderlijk als de meineedige Karel I. 

Deze bijbelvertalers wisten ook dat vele van degene, bij wier begra- 
fenis zij werden geroepen, goddelooze, slechte menschen waren. Zij 
wisten dat eenige hunner dronkaards, lichtmissen en meineedigen wa- 
ren. En in weerwil daarvan, verbonden zij zich bij de ter aarde he- 
stellng, hen hunne vgeliefde broederen” te noemen en te verklaren, 
dat zij hen aan de aarde toevertrouwden, in de zekere hoop van eene 
opstanding ten eeuwigen leven, ofschoon zij inwendig geloofden, dat 
zij ter helle zouden varen. Zij zwoeren voorts alle valsche eeden, ter 
verkrijging hunner hooge betrekking en groot kerkelijk inkomen. Even- 
eens deden zij dit bij hunne opname aan de academién. Zij zwoeren 
dat zij geloofden, hetgeen zij niet geloofden, dat zij zouden doen, wat 
zij nimmer voornemens waren te doen, en dat zij zouden nalaten, hetgeen 
zij nimmer wilden nalaten. Zij waren meineedig bij het aanvaarden van 
hun priesterschap, zoowel als bij elke schrede, die hen nader bragt tot 
de hooge en winstgevende posten, welke zij bekleedden. Bovendien 
waren zij wreede vervolgers hunner naburen en landgenooten. 

De beste en verstandigste lieden van hunnen tijd, werden door hen 
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beboet, gekerkerd, verbannen en ter dood gebragt. Ook verbraken 2ij 
hunne beloften, wanneer zij beloofden den duivel en al zijne werken te 
verzaken, de weelde en ijdelheid dezer wereld te vlieden en een matig, 
regtvaardig en godzalig leven te leiden; want zij huldigden weelde en 
Hdelheid, als of zij ze als hemelsche zegeningen beschouwden, en zij 
bekenden elke week, en velen hunner iederen dag, dat zij op den dwaal- 
weg en van Gods weg waren afgedwaald, gelijk verloren schapen, dat 
zij deden, wat zij niet mogten, en nalieten, wat zijj behoorden te doen. 
Deze, hunne belijdenis, was waar. Waren zij dan de mannen om een 
volmaakt en onfeilbaar boek te schrijven?.... 

Van hunne jeugd af waren zij opgevoed in bedriegelijke, dwaze, on- 
bestaanbare, belagchelijke en godslasterlijke begrippen omtreut de gods- 
dienst. Hun werd geleerd, dat twijfelen aan de overdrevene verdicht- 
selen van hun geloof, de eeuwige verdoemenis ten gevolge zoude heb- 


‘ben; dat alle denkbeelden, welke van hun barbaarsch geloof verschilden, 


moesten beschouwd worden als inblazingen van satan en als pogingen 
yan dien vorst der helle, om hen in het verderf te lokken. Dien ten 
gevolee werden zij in duisternis gewikkeld en werd hun het licht der 
waarheid onthouden. 

Zij moesten zweren het valsch geloof van hunne kindsheid voort te 
planten, en dien poel van onregt en bedrog, de zoogenaamde gods- 
dienst van den staat, te bevorderen. Zij moesten zweren, mede te wer- 
ken tot het helsch werktuig van bedrog en afzetterij, het staatsbestuur 


- genaamd. 


Zij moesten zweren, den koning en zijn bestuur te schragen, hoe 


-onmenschelijk ook de handelingen waren; zij moesten God bidden, den 
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koning en het bestuur in al hunne ondernemingen bij te staan, al wa- 


-ren deze ook daden van geweld, grenzenlooze wreedheid en bloeddorst. 


Zij waren de huurlingen van den koning en van de regering. Den eersten 
beschouwden zij als het hoofd der kerk en moesten zweren hem in alles 
te gehoorzamen, en daarom ook in de vertaling van den bijbel. 

De koning gaf hun de regels aan de hand welke hun tot leiddraad 
bij het vertalen moesten verstrekken, en zij waren bij eede verbonden 
deze te volgen. Deze regels hadden ten doel om elke bijvoeging, die 
eene afwijking vormde van de gevestigde priesterpartij, te verhoeden, 
en elke weglating te voorkomen, van het geen aan de heerschende kerk 
en het gouvernement dienstig was. Zij bleven aan die voorschriften 
trouw, beheerscht als zij werden door hun eigenbelang, hunne betrek- 
king en hunne vooroordeelen. Het zou immers eene dwaasheid zijn 
anders te denken. Om nu den bijbel in overeenstemming met hun ge- 
loof te brengen, plaatsten zij in hunne vertaling zaken, welke noch in 
de Grieksche, noch in de Hebreeuwsche bijbels gevonden werden, en 
gaven eene geheel valsche vertaling van eene menigte daarin voorko- 
mende plaatsen. Ik zal er u eenige voorbeelden van geven. 

Hun geloof leerde hun dat God eens stierf of zijn leven prijsgaf. 
Noch in de Grieksche, noch in de Hebreeuwsche bijbels was iets te 
vinden dat deze leer verkondigde, nogtans wisten zij bij de vertaling 
eenen volzin zoo te verdraaijen, dat deze leer er uit afgeleid kon wor- 
den. Dit komt voor: Joh. III: 16 en luidt als volgt: Hieraan erken- 
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nen wij de liefde Gods, omdat hij zijn leven voor ons liet. Het woord 
God staat niet in het Grieksch, maar werd door de vertalers ingelascht. 
Op zekere plaats van het O. Testament wordt gezegd » dat Elhanan Go- | 
liath den Getiter versloeg.” De vertalers hebben dit dusdanig veran- 
derd, dat men er uit leest: »Elhanan versloeg Goliaths broeder.” ie 
2 Samuél XXI: 19. Dit is slechts een staaltje van eene menigte der- 
gelijke veranderingen en verdraaijingen. 

In de gewone vertaling wemelt het van dwalingen en vervalschingen, 
en de massa krijgt slechts deze onder de oogen. Ook het grootste ge- 
deelte der geestelijkheid leest en hestudeert slechts deze. Daarom dan 
is het waar, dat al de in gebruik zijnde bijbels, allerwege de kenmer- 
ken dragen van menschelijke onvolkomenheid en dwaling. 

Maar de bijbels bevatten nog andere misslagen en fouten, dan de- 
gene, welke men aan de vertalers kan wijten, en wel fouten, die door 
de drukkers zijn begaan. } 

Om u aan te toonen welke vreeselijke misslagen deze kunnen be- 
gaan, behoef ik slechts dit te vermelden, dat in zekere bijbeluitgave 
het woordje ~néez’ uit het zevende gebod was weggelaten, zoodat dit 
luidde: ~gij zwé overspel doen” Zulke fouten zijn niet algemeen, doch 
wel andere. Ik geloof dat het onmogelijk is, drukfouten geheel te ver- 
mijden. Ik heb nog nimmer eenig boek gezien dat er geheel vrij van 
was. Hetgeen wij met betrekking tot de gewone bijbelvertaling hebben 
aangevoerd, is in velerlei opzigten geldig voor alle vertalingen. Geene 
van alle is volmaakt, maar zij zijn alle meer of minder onjuist en 
dragen de kenmerken van menschelijke zwakheid en vooroordeel, ja, 
vele zelfs van bedrog. Als onjuist worden zij alle beschouwd, en de 
Christenen zelve beschuldigen er verscheidene onder, van bedorven en 
vervalscht te zijn. 

Aan de Roomsch Catholijke vertalingen wordt dit door de Protestanten 
ten laste gelegd, en omgekeerd zeg'gen de Roomsch Catholijken dit van die 
der Protestanten. De Roomsch Catholijken noemen de Protestantsche bijbels 
gewoonlijk die van den duivel, en de Protestanten zijn gewoon die der 
anderen, het werk van den Antichrist te noemen. De Protestanten zelfs 
hekelen onderling elkanders bijbels. De Unitariérs doen dit evenzeer met 
die der Trinitariérs en omgekeerd doen de laatsten het met de eersten. 
Niet minder is dit het geval met de Dompelaars en de Sprenkelaars. 

Zelfs priesters en leeken van dezelfde kerk, berispen elkanders ver- 
taling. R. Watson hekelt die van Adam Clarke, Dr. Conquest klaagt 
die van Boothroyd aan, en Mr. Taylor kan zich niet met die van Bel- 
sham vereenigen. 

Wij moven zeggen dat er geen uitzigt bestaat, ooit eene volmaakte 
bijbelvertaling te zien verschijnen. Om deze te geven, moet de verta- 
ler eene volkomene kennis, zoowel van den Griekscheu als Hebreeuw- 
schen bijbel, en van de taal waarin hij die wil overzetten , bezitten, 
Maar niemand bezit die kennis. Het Grieksch en Hebreeuwsch, waaruit 
de bijbel zou zijn vertaald, zijn doode talen, welke door geen volk 
meer worden gesproken of geschreven, en alleenlijk in oude geschriften 
worden terug gevonden. De juiste beteekenis van vele woorden dier 
talen, is bij gevolg verloren gegaan. De schriften van het O. Testament 
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zijn de eenige in de Hebreeuwsche taal overgebleven boeken. Er be- 
staan geene andere om licht te verspreiden over duistere plaatsen, of 
om de juiste beteekenis aan te wijzen van twijfelachtige woorden en 
volzinnen. Wel is waar, bezitten wij Grieksche en Hebreeuwsche woor- 
denboeken en spraakkunsten, maar deze zijn het werk van feilbare men- 
schen, die geene andere middelen bezaten, om over de juiste beteekenis 
van het Grieksch en Hebreeuwsch uitspraak te doen, dan wij zelven. 
Ook deze woordenboeken en spraakkunsten verschillen van elkander. 
Geen van alle is volmaakt; de beste wemelen van fouten. Wij bezit- 
ten betere middelen, om kennis van de Grieksche dan van de He- 
breeuwsche taal te verkrijeen, maar het Grieksch des N. Testaments is 
een eigenaardig dialekt, hetwelk in geen ander boek wordt gevonden. 
Het is uit dien hoofde even moeijelijk het N. Testament te vertalen als 
het Oude. Willen wij dus een’ bijbel vinden, welke niet de kenmerken 
van menschelijke onvolmaaktheid en gebrek draagt, zoo moet deze ge- 
schreven zijn in het zoogenaamde oorspronkelijk Grieksch en Hebreeuwsch. 
Maar zulk een bestaat niet. De Grieksche en Hebreeuwsche bijbels zijn 
werkelijk even onvolmaakt als de Engelsche vertalingen, zij zijn even- 
zeer het werk van onvolmaakte en gebrekkige menschen. Menigeen ver- 
keert in den waan, dat er slechts één Hebreeuwsche en Grieksche bij- 
bel zou bestaan, en dat die eenige geschreven is door Mozes en de 
profeten, en door de evangelisten en apostelen. Maar dit is het geval 
tiet. Er hestaan er onderscheidene, doch zij zijn alle het werk van 
feilbare menschen, die zeer van elkander verschillen, Niet alleen zijn zij 
door verschillende personen zamengesteld, maar zij verschillen groote- 
lijks van elkander en zijn zelfs gedeeltelijk uit onderscheidene bronnen 
geput. Men dient in het oog te houden dat de oudste Grieksche eu 
Hebreeuwsche bijbels niet gedrukte maur geschrevene zijn. Zij werden 
geschreven voor dat de drukkunst onder Joden of Christenen bekend 
was. Deze geschreven bijbels of manuscripten zijn talrijker dan de in 
genoemde talen gedrukte. Zij zijn het werk van verschillende lieden, in 
verschillende Janden en eeuwen. Geen twee daarvan zijn aan elkander 
gelijk. Ja, het verschil is bijna eindeloos. Eenige bevatten meer, andere 
minder. 

Deze hebben voorvallen in zulken vorm, gene weér in een’ anderen 
vermeld. John Mills heeft een groot aantal van die geschreven boeken 
les N. Testaments vergeleken en bevonden, dat zij op 30000 plaatsen 
verschilden. Hij toonde aan en bragt bijeen 30000 verschillende lezin- 
yen. Ook anderen hebben zich daarmede onledig gehouden, en ont- 
lekten, behalve een 100,000 tal verschillende lezingen, een gelijk getal 
jlaatsen, waarin zij van elkaar verschilden in de vermelding der bij- 
tonderheden. Dit zelfde geldt evenzeer ten opzigte der Hebreeuwsche 
manuscripten van het Oude Testament. Eu nu heeft men de Grieksche 
wn Hebreeuwsche bijbels moeten zamenstellen uit zulke onvolmaakte en 
legenstrijdige fragmenten, er is niets anders, waaruit men kan putten. 
fin deze Grieksche en Hebreeuwsche bijbelfabrijkanten bezitten evenmin 
le middelen om te kunnen beslissen, welke van die tegenstrijdige ma- 
iuscripten de beste zijn. Zij weten dat de meeste daarvan onvolkomen 
in gebrekkig zijn; maar nimmer kunnen zij overtuigd zijn dat eenige 
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daarvan volmaakt zijn. Immers zijn de oorspronkelijke handschriften , 
waaraan de thans bestaande hunnen oorsprong te danken hebben, sedert 
vele eeuwen verdwenen. Zelfs is het zeer waarschijnlijk, dat het laatste: 
meer dan 1600 jaren geleden, verdwenen is. Wij missen derhalve de: 
gelegenheid, om de bestaande met de oorspronkelijke te vergelijken, om: 
duurdbar met grond te kunnen zeggen welke de ware en oorspronkelijke' 
lezingen zijn. Bij gevolg kunnen de onnaauwkeurige en tegenstrijdige: 
handschriften nimmer verbeterd worden. Al verandere men dan ook de’ 
lezingen, hetgeen herhaaldelijk geschiedt, dan zullen die veranderingen 
door dezen als verbeteringen en door genen als verminkingen worden 
beschouwd. Het is zeer waarschijnlijk dat de kritici het nimmer hier- 
omtrent eens zullen worden. Al nemen wij dus aan, dat er eenmaal 
een volmaakte bijbel bestond, thans echter bestaat er geen, en nimmer 
zal die in de toekomst aanwezig zijn, tenzij er een wonder plaats hebbe. 

De woorden van het besluit zijn daarom niet alleen waar ten opzigté 
van den gewonen Engelschen bijbel, maar van elken bekenden, hetzij 
gedrukt of geschreven, zoo in het Grieksch en het Hebreeuwsch als in 
de nieuwere talen. 

Er is geen boek aan hetwelk de naam van bijbel kan gegeven wor- 
den, dat niet de kenmerken draagt van menschelijke onvolmaaktheid, 
en dwaling. Het zijn alle voortbrengselen van menschen, zij verschil- 
Jen alle van elkander, voor zoo ver zij onder bepeald gezag staan, zijn 
zij alle gelijk, zoowel de Grieksche als Hebreeuwsche, Latijnsche of 
Engelsche, zoowel de oude handschriften als de nieuwere zamenstellin- 
gen of vertalingen. Wij kunnen ons dus bepalen tot de gewone En 
gelsche vertaling bij onze verdere aanmerkingen over den bijbel. Wel 
is waar geeft de vertaling niet altijd de juiste bedoeling van den Griek- 
schen of Heteeauvacleat tekst terug, maar evenmin geeft deze den wa- 
ren zin van de verloren oorspronkelijke handschriften te kennen. Wij 
kunnen dus den in algemeen gebruik zijnde bijbel, als den grondslag 
onzer aanmerkingen in daa regel beschouwen. ; 

Wij beginnen dan te zeggen, dat de bijbel, zoodanig als wij dien. 
bezitten, wemelt van ees en dwalingen, op het gebied der godge- 
leerdheid, wijsbegeerte, stenrekun des kennis van onzen aardbol, 
schiedkunde en zedekunde. Hij is in tegenspraak met zich zelven, al 
treffende al de opgenoemde zaken. Op de eene plaats beveelt hij aan 
wat op de andere verboden wordt. Hier leert hij iets als waarheid, 
ginds spreekt hij er van als dwaling. Hij leert tegenstrijdigheden om= 
trent God en Jezus, omtrent burger en staat, omtrent rijkdom en are 
moede, omtrent dood en onstatie sii 

Het zou te veel tijd doen verloren gaan, anders zou ik de lackeul 
ten bewijze daarvan, aanhalen, thats zal ik mij bij 2 of 3 daarva 
bepalen. De eerste, waartoe ik uwe aandacht inroep, is in Genesis, 
hoofdstuk III van het 14¢ tot het 19° vers, De schrijver deelt daarin 
het verhaal van ’s menschen eerste overtreding mede en wel van de 
straffen, welke den verleider en den zondaren waren opgelegd. Zij is” 
als volet: | 

v14. Toen zeide de Heere God tot de slange: dewijl gij dit gedaan 
hebt, zoo zijt gij vervloekt boven al het vee, en boven al het gedierte 
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des velds; op uwen buik zult gij gaan en stof zult gij eten al de dagen 
uwes levens. 

15. Hn ik zal vijandschap zetten tusschen u en deze vrouw, tus- 
schen uw zaad en haar zaad, datzelve zal u den kop vermorselen, en 
rij zult het de versenen vermorselen. 

16. Tot de vrouw zeide Hij: ik zal zeer vermenigvuldigen uwe smarte, 
vamelijk uwer dragt; met smarte zult gij kinderen baren. en tot uwen 
nan zal uwe begeerte zijn, en hij zal over u heerschappij hebben. 

17. En tot Adam zeide hij: dewijl gij geluisterd hebt naar de stemme 
tws wijfs en van den boom gegeten hebt, daar ik u van gebood, zeg- 
sende: gij en zult daarvan niet eten: zoo zij het aardrijk om uwentwiile 
rervioekt; en met smart zult gij daarven eten alle de dagen uws levens. 
‘18. Ook zal het u doornen en distelen voortbrengen: en gij zult het 
‘ruid des velds eten. 

19. In het zweet uws aanschijns zult gij brood eten, totdat gij tot de 
arde wederkeert, dewijl gij daaruit genomen zijt: want gij zijt stof en 
Wj zult tot stof wederkeeren. 

Wij ontmoeten hier voorstellingen, die in tegenspraak zijn met be- 
‘ende daadzaken en met andere gedeelten der schrift. Er worden za- 
‘en als feiten vermeld, welke geene feiten zijn, en God wordt op eene 
tuitende en godslasterlijke wijze voorgesteld. Wij zullen die gezegden 
chtereenvolgens nagaan; beginnen wij met de straf der slang opgelegd. 

Toen zeide enz. (zie keerzijde vers 14 en 15). 

De oude Joden geloofden dat de slang voorheen regt op liep, rede 
n spraak bezat en zeer veel wijsheid had. De zoo even gelezen woor- 
en regtvaardigen deze denkbeelden en stellen God voor als beroofde 
jj de slang van die voordeelen, haar onregtmatig vervloekende of tot 
ampzaligheid doemende. Nemen wij nu eens aan dat het gezegde van 
ie plaats juist is, wat volgt dan daaruit? Dat God ’t geheele slangen- 
eslacht van zijne grootste zegeningen beroofde en elke slang in elk 
eel der wereld, en door alle tijden heen, tot de zwaarste straffen doemde, 
egens de zonde van ééne enkele slang. Met andere woorden, de tekst 
telt God voor als de straffer van de onschuld in plaats van de zonde, 
oor de veroordeeling van milicenen onschuldige wezens, voor de af- 
onderlijke overtreding van een enkel. Kan men wel onwaardiger en 
nwaarschijuwijker voorstelling van God geven. Doch de zaken, in den 
kst vermeld, zijn onwaar. Het is eene onwaarheid, dat de slang bo- 
en al het vee en alle dieren des velds vervloekt is. Wel is waar kruipt 
j op haren buik voort, maar is dit daarom een vloek te noemen? De 
oortkruipende beweging der slang is even vrij, gemakkelijk en sierlijk 
ls de gang van andere dieren. 

En waarlijk, er bestaat geene reden om te gelooven, dat zij eertijds 
oders dan op haren buik voortging. Ook eten de slangen geen stof, 
amelijk het is haar voedsel niet. Zij leven van insekten, kruipende 
jeren, vogels, eijeren, konijnen, hazen, lammeren, schapen en grootere 
lervoetige dieren. Lr zijn er die beweren, dat de bedoeling van het ge- 
sede is, dat de slangen stof gelijktijdig met haar voedsel moesten eten. 
in dit is, zeggen zij, werkelijk het geval, wijl de slang, die niet instaat 
| haar voedsel te reinigen, eene zekere hoeveelheid stof steeds mede 
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moet eten. Aannemende dat deze de ware zin is, wat wordt er dani 
van dien bijzonderen vloek? Immers de slang zou niet hoven alle andere 
schepselen vervloekt zijn, wanneer zij alleen veroordeeld werd om stof- 
deeltjes gelijktijdig met haar voedsel te verzwelgen. Er is geen dien 
des velds, geen vogel in de lucht, welke in dien zin des woords, gee 
stof eet. 

De hond, de kat, de rat, de muis, het stinkdier, de eekhoren, dé 
aap, de os, de ezel, het schaap, de geit, allen eten stof in dien zin. 
Zelfs de mensch maakt hierop geene uitzondering, wij eten alle stof 
op die wijze. i 

In sommige deelen der wereld is het een spreekwoord geworden, dat 
wij alle eene massa slijk moeten eten voor wij sterven. Dit kan dus 
de bedoeling niet zijn. Hetgeen de schrijver bedoelde, moest de slang 
tot het verachtelijkste aller dieren maken, dit zou echter door die nieuwe 
uitlegging geenszins het geval zijn. Bopensien is het zeer cat stil 
dat slangen minder stof met hun voedsel eten, dan vele andere dieren 
Immers zij houden zich doorgaans op in het gras, waarin zij ook haar 
voedsel vinden; dit is slechts zelden met stof vermengd, maar veeleer 
bijzonder zindelijk. De slangen eten alzoo zelden stof, hetwelk echeel 
in tegenspraak is met die gewijzigde uitlegging. % 

Voorts bestaat er evenmin eene bijzondere vijandschap tusschen haar 
en den mensch. De mensch is even vijandig tegenover tijgers, wolven' 
en stinkdieren, ja vele verreweg meer. Er zijn er die in het geheel niet 
vijandig tegen de slangen gezind en er ook niet op uit zijn ze te doo- 
den. De slang wordt dikwijls gestreeld, geliefkoosd, beschermd en a 
zeer schoon beschouwd. Vele van hen, die ze haten en vreezen, doen 
dit uit verkeerde begrippen, aan den bijbel en hunne onderwijzers ont- 
leend. Naarmate de menschen verstandiger worden, leggen ij deze ter 
zijde. De wezens, welke zij in hunne dagen van onkunde doodden, 
hebben zij lef in de dagen van. kennis. 

Evenmin is de slang den mensch bijzonder vijandig gezind, Jui 
het tegendeel schijnt waar te zijn, daar zij nimmer eenig blijk geve 
van bijzonderen lust om den mensch aan te vallen of te dooden. Kor 
om, dat gedeelte van den tekst is, voor zoover het de slang betreft, 
onwaar. Niet minder schijnt dit betreffende de vrouw te zijn. Voor 
eerst zou het al zeer onregtmatig zijn, dat God elke vrouw, die gebo= 
ren werd, voor alle volgende tijden zoude vervloeken, wegens de zondé 
van eene enkele — eene zonde, welke begaan werd, voor dat de overig 
het aanzijn hadden ontvangen. Dit strijdt niet alleen tegen rede et 
billijkheid, om z66 de onschuldige voor de schuldige te straffen, m 
zelfs tegen den bijbel druischt het aan. Deze zegt dat de zoon niet ¢ 
schuld des vaders, noch de vader die des zoons zal dragen, Men 
zich dus niet kunnen verontschuldigen met te zeggen: de vaderen h 
ben zure druiven gegeten en der kinderen tanden zijn scherp geworder 

Eene andere plaats leert dat God in zeker geval, wegens de scht 
des vaders, de kinderen bezockt; maar dit is slechts bij het plegen 

afgoderij en dan worden de kinderen, ten gevolge daarvan, alleen t 
in het 8¢ en 4¢ geslacht bezocht. Bien echter wordt me dat Ge 
de schuld van eene persoon op al hare vrouwelijke nakomelingen, tt 
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iet einde der dagen, verhaalt. En er wordt zelfs geene de minste mel- 
‘ing gemaakt van eenig goed doel, dat met zulk eene vreeselijke straf 
seoogd wordt. Indien ons zulke daden ten laste werden gelegd, als 
vaarvan God wordt beschuldigd, dan zouden wij ons dit als een hevige 
maad aanrekenen. 

Neen, die woorden zijn eene godslastering. Maar zijn zij waar? Be- 
taat er een enkel bewijs voor, dat de vrouwen aan groote smarten, 
‘edurende de dragt en het kinderen baren, blootstaan of aan den wil 
arer mannen onderdanig zijn, ten gevolge der oyertreding van de 
erste vrouw? Wij gelooven het niet. De barensweeén zijn natuurlijk. 
ij zijn ingesteld door Gods wijsheid en goedheid en niet het gevolg van 
é overtreding der vrouw. Zij zijn noodzakelijk voor het welzijn van 
qoeder en kind. Indien de smarten de vrouw niet opmerkzaam maakten 
nu haar noopten tot rust, dan kan gemakkelijk voorzien worden, dat de 
vevolgen allernoodlottigst zouden zijn. Ook zijn zij niet het deel der 
rouw alleen. Mindere schepselen deelen ze evenzeer, zelfs de vogelen. 
ij zijn noodzakelijk voor het voortbestaan der dierlijke schepping. Be- 
tonden zij niet, dan zouden de vogels geene gave eijeren leggen en de 
lervoetige dieren geene levende jongen werpen. Zij zouden noodzake- 
ijk zijn geweest, al was nimmer de zonde bekend geworden. Wij zeg- 
‘en niet dat hevige smarten noodzakelijk zijn, maar slechts dat eene 
ekere smart noodig is, om de opmerkzaamheid omtrent het voor te 
allene gaande te maken, en der vrouw de noodige maatregelen te doen 
emen, hare pligten als moeder te vervullen. Wij kennen geene reden 
m te gelooven, dat de vrouwen haren mannen onderdanig zijn wegens 
e zonde der eerste vrouw. Alle vrouwen zijn inderdaad haren mannen 
det onderdanig. Bij vele is dit juist omgekeerd, en voert de vrouw 
eerschappij over den man. Meer en meer ziet men, dat de vrouwen 
oor hare mannen als hun gelijken worden behandeld, Naarmate de 
tensch in kennis en deugd toeneemt, worden deze gevallen menigvul- 
iger. De wetten der volkeren zelfs worden billijker ten opzigte der 
rouw en stellen haar meer met den man gelijk, dit neemt toe al naar 
‘at het volk verstandiger en beter wordt. 

Bij volkeren, die nog in den ruwsten toestand van barbaarschheid 
erkeeren, is het lot der vrouw het ergst. Ruwheid en barbaarschheid, 
‘eze maken de vrouw tot slavin, doch niet de zonde van Eva. Waar 
‘e mensch verstandig en deugdzaam wordt, daar wordt de vrouw vrij, 
a weerwil van Eva’s overtreding. Dat verhaal is dus een verzinsel, de 
eer van den tekst een dwaze droom! Gaan wij nu na wat tot den man 
ferd gezegd (zie vers 17, 18 en 19). Hier vervloekt God de aarde ter 
fille van den man, hem veroordeelende al de dagen zijns levens in 
org te eten — de aarde doemende om doornen en distelen voort te 
‘rengen en voorts den man, om I¢ de kruiden des velds, 2¢ zijn brood 
a het zweet zijns aanschijns te eten en eindelijk tot het stof weder te kee- 
en. Ook hier zou God het geheele menschelijk geslacht om de zonde 
an één’ enkelen straffen, het veroordeelen tot levenslange smart en 
theid, en eindelijk zelfs tot den dood, alles wegens de overtreding van 
idam. Zijn deze voorstellingen van God niet even valsch als godslas- 
erlijk. 
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Maar is dan de aarde vervloekt? Eten werkelijk alle menschen in: 
zore al de dagen huns leven? Zijn doornen en distelen een vloek? Is. 
het een vloek, genoodzaakt te zijn de kruiden des velds te eten? Eten 
alle menschen hun brood in ’t zweet huns aanschijns? En kan men het 
een vloek noemen zulks te doen? 

Wij zeggen neen! De aarde is nzet door God vervloekt, maar geze- 
gend. Zij is wel is waar nog niet in dien staat waarin zij wel konde: 
wezen, maar dat is gedeeltelijk de schuld van het geheel menschelijke ge- 
slacht, en niet van Adam. Die toestand der aarde wordt beter naar 
gelang de mensch wijzer wordt, ja dagelijks neemt hij daarin toe. De) 
aarde wordt bij iederen dag vruchtbaarder en gezonder. Poelen en moe- 
rassen verdwijnen, stilstaande wateren worden gedempt. En deze ge-| 
lukkige verandering zal voortduren, totdat elk deel der aarde even rijk} 
en schoon zal zijn als de fabelachtige dreven van het Paradijs. : 

Voorts bezitten wij het bewijs, dat de aarde in veel slechter toestand) 
verkeerde, voor het ontstaan des menschdoms dan sedert dien tijd ooit) 
het geval is geweest. 

Wij weten dat de aarde, in stede van onmiddelijk in een’ volmaakten 
toestand te hebben verkeerd, en alstoen door ééne zonde plotseling in 
wanorde te zijn geraakt, veeleer trapsgewijze meer geschikt is geworden 
tot woonplaats van den mensch en beter geéigend, om in zijne nood- 
druft en zijn welzijn te voorzien. De aarde brengt wel is waar doornen 
en distelen voort, maar waar is het bewijs dat deze niet reeds van den 
beginnen af hebben bestaan. 

Wij gelooven te kunnen bewijzen dat deze vele eeuwen, vodr het 
ontstaan van den mensch, door de aarde zijn voortgebragt. Zijn aij 
een vloek? Vele soorten zijn veeleer eene zegen, door het nut hetwelk 
zij verschaffen. De vruchten, welke zij dragen, zijn mensch en dier 
nuttig. Zij vormen goede heggen, zij verrassen het oog, haar bloesem 
is fraai en welriekend. 

Ja, als doornen een vloek zijn, wat zou dan wel eene zegen mogen 
heeten? Menigeen beschouwt de distelen veeleer als een’ zegen dan als 
een vloek. Men zegt ons dat zij schrale landerijen vruchtbaar maken, 
dat zij hunne wortelen diep in den grond schieten, rijke stoffen naar 
den bovengrond voeren, en zoodoende het werk van den onkundigen, 
slordigen landman verrigten. Men voegt er bij, dat, terwijl zij het werk 
van den ploeg in den grond verrigten, zij tevens vruchtbaar makende 
stoffen uit het licht en den dampkring tot zich trekken, waarmede de 
aarde, als zij sterven, voortdurend verrijkt wordt. Het is waar dat zij 
hinderlijk zijn, doch dit heeft ook zijne goede zijde. Wanneer 2ij ver- 
armde landerijen een nieuw leven gaven, zonder den onkundigen of na- 
latigen landman eenige moeite te veroorzaken, dan zou deze de noodige 
aansporing missen om pogingen aan te wenden, zich van zijne onkunde 
en achteloosheid te ontdoen. | 

Dat distelen dus hinderlijk zijn, is slechts een bewijs dat God, door 
het verbeteren van schrale gronden, wijs en lefderijk genoeg is om de 
juiste middelen te baat te nemen, ter genezing van ’s menschen on- 
kunde en gebreken. 

Het is er verre af dat alle menschen de yruchten van den grond in 



























a9 


gorg eten, gedurende al de dagen huns levens, De tekst zegt, dat de 
mensch den grond zelf zal eten. De woorden zijn: In zorg zult gij 
daarvan eten (In sorrow shalt thou eat of it). Het woordje daarvan 
staat niet in het oorspronkelijke, maar is in cursijf gedrukt, om aan 
te toonen, dat het door de vertalers is ingelascht. Doch hierbij zullen 
wij niet stilstaan. Welligt is de uitdrukking ~den grond eten” eene 
oude spreekwijze, welke beteckent: de vruchten van den grond eten. 
Maar de woorden zijn onwaar, ik weet het bij mij zelven. Van de 
nonderd dagen is er niet één, waarop ik de vruchten van den grondin 
sorg eet. Ook van de eerste Christenen was dit niet waar, als men het 
dijbelverhaal mag gelooven. In de Handelingen der Apostelen lezen 
wij, dat zij hunne spijze met blijmoedigheid aten, en in het algemeen 
yeschiedt dit immers? Vaak lijden de menschen gebrek aan de vruchten 
des velds, maar zelden eten zij die met smart; en wij dagen de geheele 
schepping uit, een mensch aan te toonen, die daarvan met smart heeft 
xegeten al de dagen zijns levens. 

Kan men het een vlock noemen, de kruiden des velds te eten? Neen, 
vant vele zijn aangenaam van smaak en gezond. Menigeen beweert dat 
Je voeding uit het plantenrijk beter is dan vleesch. Velen leven enkel 
laarvan en bij voorkeur. Zij beschouwen ze als meer bevorderlijk voor 
le gezondheid, beter voor hun gestel, aangenamer voor den smaak, 
luurzamer voor hun leven enz. Het getal van degene die dit gevoelen 
joegedaan zijn, neemt zeer toe. Weinigen slechts zouden gaarne van het 
iuttigen daarvan verstoken zijn, als graan, aardappelen, yams, fruit 
mn diergelijke; welke onzes inziens, toch alle behooren tot hetgeen ge- 
1oemd wordt: kruiden des velds. 

Het brood in het zweet onzes aanschijns te moeten eten is ook geen 
lock, het is eene zegen. De arbeid, waardoor de zweetdruppelen op het 
roorhoofd parelen, is noodig voor de gezondheid en kracht van het lig- 
shaam. LEvenzeer sterkt hij die van den geest, en in het algemeen strekt 
ij tot veraangenaming des levens. Zij die nimmer arbeiden, kunnen 
viet frisch, gezond en gelukkig zijn. Het is immers ook klaar, dat God 
len mensch van den beginne af voor den arbeid en bij wijlen tot zwa- 
‘en arbeid bestemde. Waarom plaatste Hij anders zoo vele zaken, voor 
ms welzijn nuttig en noodig, diep in de aarde? Waarom liggen ijzer, 
ood en tin diep in den schoot der reusachtige bergen bedolven? Waar- 
mm begroef hij de steenkolen zoo diep beneden de oppervlakte der 
tarde? Waarom maakt hij geene steenen en harst, tigchels en kalk 
reheel gereed, om daaruit aanstonds een gebouw te kunnen optrekken? 
Waarom liet Hij de huizen niet groeijen even als de boomen? Omdat 
Hij den mensch bestemd had om in het zweet zijns aanschijns te arbei- 
len. Alles op dit wereldrond is zoodanig ingerigt om den arbeid voor 
len mefisch noodzakelijk te maken. Wij zijn zoo geschapen, dat de 
wheid, ja zelfs de zware noodig is tot onze volmaking en ons geluk. 

Ook hebben wij geene reden te gelooven dat het een viloek is, wan- 
1eer ons ligchaam tot stof zal wederkeeren. Het is veeleer eene zegen, 
ietwelk op verschillende plaatsen des bijbels aldus wordt beschouwd, 
immers de afsterving door den tijd van ons ligchaam, is voor ous 
wenmin een vloeck als het verlies van den dop dit voor het kuiken , 
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of het afvallen van het omhulsel dit voor den vlinder is, De leer van die 
woorden is evenzeer valsch als ze onteerend en lasterlijk voor God is. 

Er zijn vele andere plaatsen in het scheppingsverhaal en de eerste ge- 
schiedenis van den mensch, waarop wij gaarne onze aanmerkingen zou- 
den willen maken, maar wij moeten tot een besluit komen. Nogtans 
zullen wij nog eenige daarvan vermelden. In het iste Hoofdstuk komen 
2 tegenstrijdige verhalen voor van de scheiding tusschen licht en duis- 
ternis. In het 38e¢, 4¢ en 5e vers wordt gezegd dat God het licht heeft — 
geschapen, de scheiding tusschen licht en duisternis heeft bewerkstel- 
ligd en het licht dag en de duisternis nacht heeft genoemd , zoodat avond 
en morgen of de eerste dag was geschapen. 

Als wij met het 14e vers beginnen, dan vinden wij eene andere pas- 
sage, welke ons zegt, dat God op den 44en dag zon en maan schiep en — 
beide dusdanig aan het uitspansel plaatste, om den dag van den nacht | 
en het licht van de duisternis te scheiden. Alzoo is het licht tweemaal” 
van de duisternis gescheiden geworden, de eerste maal vdér en de tweede 
maal nadat de zon was geschapen. Er zijn dus 3 dagen en 3 nach- — 
ten, 3 morgens en 3 avonden geweest, voor dat de zon is geschapen 
geworden. 

Indien men het 1ste hoofdstuk en de 3 eerste verzen van het tweede 
hoofdstuk van Genesis doorleest, en vervoleens met vers 4 van het 
II¢ hoofdstuk begint en tot het einde doorleest, dan zal men twee _ 
verschillende verhalen der schepping aantreffen, welke elkander hier en 
daar tegenspreken. 

In het eerste wordt verteld dat God eerst de mindere dieren en toen % 
den mensch schiep. In het tweede wordt dit omgekeerd verhaald. Voorts ~ 
wordt in het eerste gezegd dat God den mensch, man en vrouw gelijk-— 
tijdig schiep. In het tweede, dat Hij eerst den man, toen de mindere 
dieren, en eindelijk de vrouw schiep. Jn het eerste leest men dat God 
den mensch alle kruiden in elk deel der wereld tot voedsel gaf; in het ~ 
tweede maakte hij een’ tuin, waarin hij een man plaatste, hem de~ 
vruchten van een gedeelte der boomen tot voedsel gevende. Het tweede 
geeft vooreerst een anderen naam aan God en vermeldt vervolgens eene 
menigte bijzonderheden, waarvan in het eerste verhaal geen’ sprake is. 
In beide zijn vele ongeloofwaardige vertelsels, waarover men medelijdend 
zou glimlagchen en als kinderachtige fabelen zou beschouwen, zoo die 
in Chinesche of Perzische boeken werden gevonden. 

Als een ander staaltje van valsehe leerstelling, willen wij eene plaats 
aanhalen in het XIII hoofdstuk van den Brief aan de Romeinen, 
vers 1 tot 5, welke luidt als volgt: 

1. Alle ziele zij der Magten, over (haar) gesteld, onderworpen; want 
er is geene Magt dan van God, en de magten die er zijn, zijn van God 
verordend., 

2. Alzoo dat die zich tegen de magt stelt, de verordening van God 
wederstaat; en die haar wederstaan, zullen over zich zelven een oordee. 
halen. q 

3. Want de Overheden zijn niet (tot) eene vreeze den goeden wer- 
ken, maar den kwaden. Wilt gij nu de magt niet vreezen, doe het 
goede en gij zult lof van haar hebben. 
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4. Want zij is Gods dienares, u ten goede. Maar indien gij kwaad 
doet, zoo vrees; want zij draagt het zwaard niet te vergeefs, want zij 
is Gods dienares, eene wreekster tot straf dengenen, die kwaad doen. 

5. Daarom is het noodig onderworpen te zijn, niet alleen om der 
strafie, maar ook om des gewetens wil. 

Wij ontmoeten hier zoowel cene valsche leer als eene slechte zede- 
‘kunde. De tekst zegt, dat de Overheden niet eene vreeze voor goede, 
‘maar voor kwade werken zijn. Dit is eene valsche leer. De overheden 

zijn wel eene vreeze voor goede werken. Zij zijn dit altijd geweest, in 
de dagen van Paylus, van Jezus, van Daniél, ja in onze dagen even- 
zeer. ij zijn het in elk land. Zij bedreigen u met boete en gevan- 
genschap als gij den slaaf zijne vrijheid wilt schenken. Zij trachten 
;gelfs de menschen van verraad te overtuigen, waar zij den voortvlugti- 
_gen slaaf bijstand verleenen. In dezen oogenblik zitten er gevangen 
wegens goede werken, en worden bewaakt ter afschrikking voor diegene, 
die zich met den lust bezield gevoelen, dezelfde goede werken te ver- 
rigten. De overheden zijn in dit land geenszins in alle omstandigheden 
eene vreeze tot kwade werken; zij gedoogen ze, ja zelfs de allerlaagste, 
als onkuischheid, verkrachting, overspel, roof, veelwijverij, moord enz. 
Vele overheden bedrijven deze ondeugden zelven. Het slavenhouden 
alleen bevat alle opgenoemde misdaden en vele der overheden houden 
slaven; ja wettigen dit. Zij gebruiken hunne magt als overheden om 
dit staande te houden en voort te planten. Waar zij er de magt toe 
bezitten, geeselen, brandmerken, beboeten, martelen en dooden zij de- 
gene, die hunne stem tegen de slavernij verheffen. Zij trachten de ge- 
heele natie zich aan de misdaad van het houden van slaven te doen 
schuldig maken. 

De overheden van Groot-Brittannié zijn eene vreeze voor goede wer- 
ken, 4Zij beboeten en kerkeren, verbannen en hangen de menschen op 
voor hunne goede werken. Nog onlangs vaardigden zij wetten uit te- 
gen allen, die pogingen wilden aanwenden de hongerigen en stervenden 
te voeden, door van elders levensmiddelen in te voeren. Zi} hebben 
nog wetten tegen de vrijheid van spreken en van den drukpers: tegen 
het onderwijs en de zedelijke verbetering van de heffe des volks. Dwa- 
ling wordt door haar ondersteund en tegen waarheid voeren zij krije. 
Meineed moedigen zij aan en straffen opregtheid. Spionnen en verra- 
ders worden beloond; vaderlands- en menschenliefde worden verbannen, 
Zoo is dit met overheden van alle landen. De uitmuntendste onderda- 
nen van Frankrijk zijn thans in den kerker of in ballingschap, zoowel 
als die van Sicilié, Italié en Duitschland. De beste en grootste gees- 
ten van Hongarije en Polen deelen in een gelijk lot. Duizende van de 
beste en dapperste van ons geslacht zijn onthoofd, opgehangen gewor- 
den of in den slag gedood. Vraagt het uwen zendelingen of de over- 
heden niet menigmaal eene vreeze voor goede werken zijn. Vraagt het 
uwen volksvrienden, uwen wijsgeeren. Bestaat er eene waarheid of eene 
deugd, welke de overheden niet hebben vervolgd? Welke hervorming 
hebben zij niet getracht tegen te werken? Hoe hebben zij zich omtrent 
Jezus gedragen? Hoe omtrent zijne eerste opvolgers? 

Hoe omtrent de hervormers en menschenyrienden van dezen tijd? 
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Inderdaad de overheden, welke eene vreeze voor kwade werken zijn, 
zijn dit slechts gedeeltelijk. Die van Hamburg geven vrijheid tot pro- 
stitutie. Die van Utah maken wetten, welke de veelwijverij, die van 
Groot-Brittannié, welke verdrukking, ontrooving , dronkenschap en moord 
bevorderen, 

Voorts zegt de tekst: »doe het goede en gij zult lof van haar heb- 
ben.” Ook dit is onwaar. Al doet gij uw geheele leven goed, dan zult 
gij er nog geen lof van uwe overheden voor inoogsten. Al doet gij 
uw geheele leven kwaad, gij zult geene berisping van haar ontvangen. 
Slechts zelden ontvangen zij, die het goede doen, lof van de overheden. 
Welken lof ontving b. v, William Penn van de zijne, hij toch, die een 
der beste en edelste mannen was die ooit leefden. Wat ontving Ho- 
ward? Wat Jezus? Zij noemden dezen een godslasteraar, een Sabbath- 
schender en een duivel. Hoe ging het zijnen volgelingen. Men gaf hun 
den naam van verpesten, vijanden Gods en menschenhaters, schuim en 
afval. Welken lof oogste Galileus in van zijne overheden? En de over- 
heden van Amerika, hoe*hebben zij gehandeld met mannen als Gerrat 
Smith, Jozua R. Giddings, William Lloyd, Garrison en Theodore Par- 
ker? Wat dank geven zij den makers en opzigters van den onderaard- 
schen spoorweg? 

De tekst beveelt ons voorts: der overheden onderdanig te zijn, en 
voegt er bij, dat al wie haar weérstaan, een oordeel over zich zelven 
zullen halen. 

Uitzonderingen worden niet gemaakt, en dat is zoowel eene onzede- 
lijke als valsche leer. Wij moeten onzer overheden niet in alles onder- 
danig zijn, in vele opzigten voegt het ous haar niet te gehoorzamen en 
haar te weérstaan. Verzet tegen dwingelanden is gehoorzaamheid aan 
God. De overheden bevelen wel eens het kwade en verbieden ’t goede. 
In die gevallen moeten wij Gode meer gehoorzamen dan menschen. 
Wie waagt het te zegeen dat Daniél verkeerd handelde, door te weige- 
ren aan ’s konings gebod te voldoen? Wie durft dit beweren van Sa- 
drach, Mezach en Abednego, toen zij weigerden het door den koning 
opgerigt gouden beeld te vereeren. Wie van Kossuth, toen hij zich 
tegen het Oostenrijksche gouvernement verzette? Wie van Mazzini, in 
zijne worsteling tegeu het priesterschap en pausdom van Rome? Wie 
van Franklin, Adams’, Hancock, Patrick Henry, Jefferson en Washing- 
ton, toen zij der dwingelandij van Engeland het hoofd boden? Zijn dus 
de gelezen woorden van het Nieuwe Testament waar, dan zijn de vader- 
landslievende mannen van Hongarijé en Polen, van Italié en Sicilié, 
van Frankrijk en Oostenrijk, van Engeland en Ierland, alle tegen God 
opgestaan en op den weg ter verdoemenis; dan zijn dit al uwe voor- 
ouders, die tot de omwentelingen hebben medegewerkt en medegestre- 
den. Dan zijn dit Cromwell en Hampden, Milton en Sydney evenzeer. 
Zij, die men steeds als de beste en edelste van ons geslacht heeft be- 
schouwd, zijn alle henen gevaren ter helle, alwaar zij weenen en tan- 
denknarsen met de laagste en snoodste overheden van alle tijden en 
plaatsen. 

Men treft eene menigte plaatsen in den bijbel aan, welke even als 
de opgemelde, eene valsche en onzedelijke leer verkondigen. Ja de 
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bijbel verkondigt op vele plaatsen eene valsche leer en slechte zede- 
kunde, ten opzigte van het huwelijk, de pligten van man en vrouw, de 
slavernij, de pligten van heeren en dienaren, in kerkelijke zaken en de 
pligten harer leden; de pligten van ouders en de opvoeding van kinde- 
ren en vele andere. Hij leert bovendien eene menigte valsche begrip- 
pen omtrent God en de Voorzienigheid, omtrent rijken en armen, 
vreugde en verdriet, gebrek en overvloed. Hij geeft hieromtrent overal 
verkeerde leefregels. Zijne uitspraken zijn niet alleen zeer slecht om- 
trent vele zaken, maar bovendien zeer gebrekkig omtrent andere. Er 
zijn duizende zaken van gewigt, waaromtrent hij in ’t geheel geene of 
onduidelijke lessen geeft. 

Zelfs de zoo zeer geroemde Bergrede zal in velerlei opzigten bevon- 
» den worden als dubbelzinnig en onbepaald, ja zelfs onwaar en gevaar- 
lijk. Kortom, de bijbel draagt tallooze kenmerken — de duidelijkste 
en zekerste bewijzen — dat hij ’t werk van feilbare, onvolmaakte men- 
schen, en niet het woord Gods is. 


Ik heb gezegd. 


(Uit het Engelsch vertaald door den 
decmmAls \Givilessvas) 


HET LEERSTELSEL DER DRIEHENHEID. 


Deut. VI: 4. Hoor Israél, de Heer 
onze God is een eenig God. 


Het godsbegrip — heeft ongevoelig in het Christendom eene geheel 
eigendommelijke voorstelling bekomen. ‘Terwijl Mozes, en daarin met 
hem overeenstemmende ook Jezus uitriep: 

vHoor Israél, de Heer onzé God is een eenige God,” roepen thans 
de priesters van bijna alle kerkpartijen, die zich christelijk noemen: 

»Hoort, Christenen, de Heer onze God is een drieéenige God.” 

Het is gemakkelijk te erkennen dat er in deze beide uitspraken zich 
een groot verschil, zoo al niet eene tegenstrijdigheid vertoont. Roomsch- 
Katholijken, Evangelischen, Hervormden, allen vereeren eene drieéen- 
heid, ook wel genoemd eene drievuldigheid. 

Wat verstaat men onder deze benaming? 

De bovengenoemde kerkpartijen hebben geloofsbelijdenissen, schrif- 
ten en boeken, wier inhoud door hen voor onomstootelijk moeten ge- 
houden worden. Er zijn er drie bij die zij gemeenschappelijk hebben. 

De zoogenaamde Apostolische, 

De Niceaansche, zoo genoemd naar de Kerkvergadering te Nicea, en 

De Athanasiaansche geloofsbelijdenis, welke laatste haren naam ont- 
leent van den vermeenden vervaardiger, den bisschop Athanasius, 

De oudste daarvan is de Apostolische. Deze luidt zoo als ieder weet, 
als volgt: 

vIk geloof aan God, den Vader, den Almagtigen Schepper van He- 
mel en Aarde enz.” 

Deze belijdenis heeft hare benaming niet ontvangen omdat zij door 
de apostelen zou zijn opgesteld geworden, want ecerst lang na den tijd — 
der apostelen werd zij bekend; maar omdat priesters ze uit de schriften 
der apostelen tezamengesteld hebben, als hetgeen hun, volgens hunne 
priesterlijke inzigten, toescheen het allergewigtigste te zijn. In deze 
belijdenissen wordt echter noch niets gevonden van de stelling, dat — 
Jezus of de Heilige Geest God zij. Men beschouwde spoedig eene ver- 
dere omwerking en aanvulling dezer belijdenis als noodzakelijk. 

Alexander, bisschop van Alexandrié in Egypte, was met zijnen dia- 
ken Arius in twist geraakt. De bisschop had het gevoclen geopperd — 
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dat Jezus, de Zoon, waarlijk God en gelijk eeuwig met den Vader, en 
met hem van gelijken aard was; dat hij voorts wel is waar geboren, 
maar niet door God geschapen was. Zijn diaken verzette zich daar te- 
gen, terwijl hij beweerde, dat de Zoon niet zoo eeuwig kon zijn als de 
Vader; Jezus was het uitnemendste schepsel Gods, dus toch geschapen; 
volgens het wezen was hij God gelijkende, doch niet gelijk. Deze strijd 
verkreeg eene grovte uitbreiding. De meeste bisschoppen kozen partij 
voor den bisschop tegen zijnen diaken. Het was eene vraag, niet al- 
leen voor het geloof, maar ook voor de geestelijke ondergeschiktheid. 
Toen beval Constantinus, die de bisschoppen tot eer en aanzien ver- 
hief, en dic, in weerwil van al zijne misdaden, toch de Groote wordt 
genoemd, dat te Nicea eene kerkvergadering van bisschoppen zou ge- 
jhouden worden, waar deze met eene groote meerderheid den diaken 
Arius verdoemden en de zoogenaamde Niceaansche geloofsbelijdenis 
opstelden. 

In deze geloofsbelijdenis wordt ook nog niet gezegd dat de Heilige 
Geest God is. ene halve eeuw later werd hij echter eveneens tot God 
verheven. Hen tweede toevoegsel zegt, dat hij niet alleen van den Va- 
der, maar ook van den Zoon uitgaat. Het woordje: ~filioque” (en 
van den Zoon) in de geloofsbelijdenis opgenomen, was de voornaamste 
grond, waardoor de groote splitsing der kerk in eene Roomsch- en eene 
Grieksch-Katholijke ontstond. Met de kerkvergadering van Nicea was 
echter de strijd tegen Arius nog niet ten einde; ja hij duurde nog 
voort, toen Arius, gelijk men wil, door zijne tegenstanders vergiftigd , 
op eene jammerlijke wijze gestorven was. Hen zijner geweldigste en 
onvermoeidste tegenstanders, Athanasius, opvolger van den bisschop 
Alexander, voerde met afwisselend geluk den verniclingsoorlog tegen 
de Arianen. Al naar dat een keizer Ariaansch gezind was of niet, werd 
het Arianismus in de christelijke kerk beoordeeld. Nu eens werden de 
Ariaansch geziude kerkmannen in ballingschap gezonden en dan weder 
hunne tegenstanders. LEindelijk behielden deze laatste de overhand, eene 
nieuwe geloofsbelijdenis werd te voorschijn gebragt, die volgens den 
voornaamsten tegenstander van Arius de Athanasiaansche heet, hoewel 
zij tot eenen veel lateren tijd behoort. Ook deze geldt in de Roomsch 
Katholijke, zoowel als in de Evangelische kerk evenzeer als onmisken- 
bare geloofsvorm en zelfs in de laatste zoo zeer, dat de Protestantsche 
predikant Rupp te Koningsbergen, van zijne bediening ontheven werd, 
omdat hij weigerde de Athanasiaansche belijdenis als onbetwistbaar ge- 
loofsformulier te erkennen. Wanneer wij het begrip over de Drieénheid 
willen leeren kennen, zoo als het in de Roomsch Katholijke, Evange- 
lisch en Hervormde kerk bestaat, dan moeten wij bovenal deze belij- 
denis ter hand nemen. 

Volgens deze belijdenis bestaan er een Schepper, een Jezus, een Hei- 
lige Geest, als drie verschillende personen, die niet met elkander ver- 
ward of verwisseld mogen worden. De eerste dezer personen, de schep- 
per is God; de tweede, Jezus is ook God en de derde, de Heilige Geest 
is het ook. Deze drie verschillende personen, van welke ieder God is, 
zijn te zamen nict drie goden; maar desniettemin slechts een Cod. 

De kerkleer verlangt een drievuldig geloof, eerstens, dat de drie, de 
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Schepper, Jezus en de Geest slechts een wezen zijn, tweedens, dat zij 
zich evenwel in drie geheel onderscheidene personen verdeelen, en 
derdens, dat volgens het leerstelsel der zoogenaamde Immanentie, dat 
wil zeggen, volgens het leerstelsel volgens hetwelk zij in elkander be- 
sloten zijn, ieder van deze drie ook in den anderen aanwezig zij. Wie 
er dus een van de drie heeft, die heeft bij alle verscheidenheid der 
personen ook de anderen tegelijkertijd er bij. 

Wie gelukzalig wil worden, zegt de Athanasiaansche belijdenis, moet 
aldus gelooven en niets anders, Ook niet meer en niet minder, anders 
wacht hem de vloek der kerk en gelijk de belijdenis zegt, de onmoge- 
lijkheid zalig te worden, de verdoemenis. Zoo drukt dan de kerkvloek 
op al de bemoeijingen, de kerkleer der Drieéenheid duidelijk en begrij- 
pelijk te maken, en de daarin vervatte tegenspraken in overeenstemming 
te brengen. Ja zelfs dien geloovigen, die de stelling als onomstoote- 
lijke waarheid aannamen, doch die verdere gevolgtrekkingen daaruit 
maakten, wedervoer gelijk lot. 

Nu kwamen er eenigen en beweerden dat: wanneer Vader, Zoon en 
Geest slechts een wezen zijn, wanneer er nu slechts een God bestaat en 
dat toch ieder der drie God is, dan kan de Drieéenheid onmogelijk 
drie verschillende personen bevatten. Zelfs gingen zij nog wel verder 
en beweerden dat alsdan de Vader in den Zoon moest medegekruisigd 
zijn geworden, Zij, die deze gevolgtrekking maakten, werden verket- 
terd onder den naam van Monarchianen, dat wil zeggen, degene die 
aan slechts eenen opperheer gelooven. 

Anderen daarentegen zeiden: Is van drie verschillende, niet van el- 
kander te onderscheidene personen elk een God, is dus God de Vader 
een geheel andere persoon dan God de Zoon, en elk van beiden een 
andere als God de Heilige Geest, dan tellen wij ontegensprekelijk drie 
goden bij elkander. Zoo ontstonden de Tritheiten (Driegodgeloovigen). 
Ook op hen viel de kerkvloek. 

Anderen telden den Vader, den Zoon, den Geest en de Drieéenheid 
bovendien, en wisten er zoodoende zelfs vier goden uit te maken, 

Weder andere zagen in de Drieéenheid slechts eenen God, die zich 
op drieérlei wijzen openbaart. Paulus was een zoon van het Joodsche 
volk, een phariseér, een tentenmaker. Telt men deze drie te zamen,. 
dan heeft men toch slechts eenen Paulus. Zoo is God de schepper, de 
verlosser en de beschermer der kerk. Hij openbaart zich in eene drie- 
vuldige betrekking, doch blijft steeds de eenige God. Ook op deze leer — 
viel de kerkvloek, zij is door en door kettersch, want zij loochent de — 
drie van elkander gescheidene personen gladweg. Paulus de Jood is 
dezelfde persoon als Paulus de phariseér en Paulus de tentenmaker. 
Wie echter volgens de kerkleer zalig wil worden, moet en zal in God 
den Vader eenen geheel anderen persoon erkennen dan in God den 
Zoon en in God den Heiligen Geest. De eene is even veel als de an- 
deres maar een moet ook zoo veel zijn als twee en als drie. 

Hoe de Drieéenheid moet begrepen worden, leert de geschiedenis van 
de drie kogels, die pater d’Hmiliane in zijn werk: » List en Bedrog der 
Monniken” verhaalt. In een klooster in Frankrijk — de naam der 
stad is mij ontschoten — werden drie kogels getoond, die alle even 
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wwaar waren. Woog dus de eerste een pond, dan woog dit ook de 
tweede en evenzoo de derde. En o wonder! of men er een op de 
weegschaal legde of twee, of alle drie, steeds bleef het gewigt een pond. 
Twee daarvan wogen dus niet twee, alle drie dus niet drie pond, zij 
wogen steeds tot twee of drie vereend, niet meer dan ieder alleen woog. 
w Dat is de verborgenheid der Drieéenheid,” spraken de monniken. Ja 
de Drieéenheid is eene verborgenheid” zeggen alle geloovigen. ‘Te ver- 


staan, te begrijpen is zij niet, zij moet eenvoudig geloofd worden. 


Volgens eene Leerrede van Fr. Albrecht. 


DE EVANGELIEN BESCHOUWD. 
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Er zijn zekere vraagstukken die het Fransche rationalismus altijd 
onaangeroerd gelaten heeft, zekere vooroordeelen, die het werktuigelijk 
geéerbiedigd heeft, zekere ingewortelde bewonderingen, waarvan het zich 
niet heeft weten te ontdoen. Men heeft zich er aan gewend, de inwil- 
ligingen die eene regtmatige voorzigtigheid Voltaire, Jean-Jacques; 
Diderot en al de tijdgenooten van den ridder de Labarre deden doen, 
voor goede munt aan te nemen; hoe onverbiddelijk men ook voor de 
leerstellingen ware, voor de boeken behield men altijd nog eenig ont- 
zag; nu de goddelijkheid van het Evangelie goedgunstig en overdragte- 
lijk aangenomen werd, mogt men vrij de hevigste aanvallen tegen het 
bijgeloof der middeleeuwen wagen. Ongelukkigerwijze heeft deze be- 
hendige taktiek verscheidene uitmuntende geesten, die ze niet begrepen 
hebben, in de war gebragt. Terwijl de duitsche bijbelverklaring onver- 
biddelijk alle schuilhoeken van het voorledene doorzoekt, alle sluijers 
verscheurt, al de afgoden verbrijzelt, bevlijtigt zich de Fransche wijs- 
begeerte, eene vreemdsoortige evangelische overgevoeligheid in overeen- 
stemming te brengen met de rede. Het is sedert langen tijd reeds eene 
uitgemaakte zaak, de gewijde schriften onvoorwaardelijk te verheerlij- 
ken, ze boven alle tegenspraak, alle onderzoek verheven te achten, het 
Evangelie gladweg af te scheiden van de Katholijke leerstellingen, en 
eene denkbeeldige vereering in de plaats van de werkelijke godsdienst 
te stellen. Frankrijk is het land der formule, der eerdienstige hersen- 
schimmen, zoowel als der wettelijke hersenschimmen; wees godlooche- 
naar zooveel ge wilf, mits ge u in het voorbijgaan slechts eerbiediglijk — 
voor die vereerde bladzijden nederbuigt, zonder ze te lezen, vooral 
zonder te trachten ze te begrijpen, ze te verstaan, en de tallooze te- 
genstrijdigheden met elkander in overeenstemming te brengen. 

Ja waarlijk, talloos. Ik heb dikwijls en naauwlettend het werk gele- 
zen, waarvan de heeren Firmin Didot thans eene nieuwe vertaling het 
licht doen zien, bewerkt door onzen grooten Bossuet, en gedrukt onder — 
toezigt van een lid van het Instituut. Ik heb het onbevooroordeeld of | 







49 


liever met de goedgunstige gezindheid die onzen tijd zoozeer kenmerkt, 

gelezen, en de grootelijks uiteenloopende opgaven, die ik in ieder hoofd- 
stuk, op iedere bladzijde, in ieder vers der vier evangelién waargeno- 
men heb, de menigvuldige onwaarschijnlijkheden, de onmogelijkheden , 
de tijdrekenkundige misstellingen, die ik er in aangetroffen heb, hebben 
in mijne oogen volkomen de uitgebreide en grondige nasporingen ge- 
regtvaardigd van Dupuis en van de hedendaagsche duitsche Schrijvers, 
die het leven van Jezus als eene overlevering willen doen voorkomen, ' 
en met den Christus handelen, gelijk Vico in het begin der voorgaande 
eeuw met Homerus gedaan heeft. Ik wil hier alleen slechts de bijzon- 
derheden nagaan die bij de geboorte van Jezus plaats hadden. 

Vooreerst vinden wij in Mattheus en in Lukas twee verschillende ge- 
slachtsboomen. De eerste geeft slechts 42 geslachten van Abraham tot 
Jozef, de tweede telt er 55 en in die beide lijsten komen ter naauwer- 
nood twee namen met elkander overeen. Volgens Mattheus heet de 
vader van Jozef, Jakob, en volgens Lukas Heli. Dit verschil is des 
te opmerkelijker , naardien op het oogenblik, toen de beide evangelisten 
schreven, Maria de gade van Jozef zelve, benevens hare kinderen nog 
in leven waren. 

Doch hier is iets gewigtigers. Nu eens doet men Jezus Christus door 
Jozef van David afstammen, en dan weder beweert men dat Christus 
niet de zoon van Jozef is: welk eene vreemde tegenstrijdigheid. Of 
Jezus was niet de zoon van Jozef, en dan bestond er volstrekt geene 
bloedverwantschap tusschen hem en den koning David, en lijden al de 
voorspellingen schipbreuk; of hij is werkelijk de wettige zoon van Jozef; 
maar waar blijft men dan met het wonderbaarlijke zijner geboorte? Wat 
wordt er van de tusschenkomst van den engel Gabriél! Wat van den 
maagdelijken staat van Maria? Wat van den Heiligen Geest en zijne 
inwerking? In het eerste geval is uw Jezus niet de door de profeten 
voorspelde Messias, om dat die Messias uit David moet geboren wor- 
den; in het tweede blijft Jezus, in stede van de zoon en de gelijke van 
den almagtigen God te wezen, eenvoudig de telg van eenen nederigen 
handwerksman en eene arme vrouw. 

Men heeft getracht deze tegenstrijdigheid weg te ruimen door te voor- 
onderstellen, dat Maria de nicht van Jozef was en even als hij, van 
David afstamde: maar er wordt in de vier evangelién geen enkel woord 
gevonden, dat deze vooronderstelling kan wettigen, terwijl Mattheus en 
Lukas het daarentegen met elkander eens zijn, Jezus afkomst van Da- 
vid langs de geslachtenreeks van Jozef te volgen, zonder zich eeniger- 
mate met die van Maria bezig te houden. 

Mattheus zegt: «En Jakob gewon Jozef, den man van Maria, wit 
wwelken geboren is Jezus, gezegd Christus,” 

_ Lukas zegt: + Ein hij, Jezus ......, zijnde ee men meende) den 
wzoon yan Jozef, den zoon van Heli......” 

Wat de omstandigheden betreft, die bij de geboorte van Jezus plaats 
vonden, hierin wederspreken de teksten van Mattheus en Lukas elkan- 
der van het begin tot het eind, terwijl de andere evangelisten er vol- 
‘strekt geene melding van maken. Wij vinden alleen bij Lukas van de 
wonderbaarlijke ontvangenis van Elisabeth, de verschijning van den 
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engel Gabriél aan Maria, het bezoek dat deze bij hare nicht aflegde, 
den lofzang van Simeon en de voorspellingen van Zacharias gewaagd; 
en niettemin hadden Mattheus en Johannes, die Jezus van den aanvang 
van zijn openbaar leven gevolgd hadden, deze bijzonderheden beter 
dienen te kennen dan Lukas, die zelf erkent ze van anderen te hebben 
overgenomen. Wij komen thans echter tot iets gewigtigers: 

win het geschiedde in diezelve dagen, zegt Lukas, ~dat er een ge- 
bod uitging van den keizer Augustus, dat de geheele wereld beschre- 
wven zou worden. Deze eerste beschrijving geschiedde als Cyrenius 
vover Syrié stadhouder was. En zij gingen allen om beschreven te 
worden, een iegelijk naar zijne eigene stad. En Jozef ging ook op 
vvan Galilea uit de stad Nazareth, naar Judea, tot de stad Davids, 


“die Bethlehem genaamd wordt (omdat hij nit het huis en geslacht van 
7 David was), om beschreven te worden met Maria, zijne ondertrouwde 
7vrouw, welke bevrucht was. En het geschiedde als zij daar waren, | 


vdat de dagen vervuld werden, dat zij baren zoude. En zij baarde 
wharen eerstgeboren zoon en wond hem in doeken, en leidde hem neder 
vin de kribbe, omdat voor henlieden geene plaats was in de herberg.” 

Ik wil hier niet spreken over het zonderlinge van eene dergelijke 
wijze van beschrijving in dezen tijd, toen de spoorwegen nog niet z00 
aleemeen waren. Wat zou men bij ons wel zeggen, wanneer bij de 
vijtjarige volkstelling een bewoner van Quimper zich op het raadhuis 
van Pezenas moest doen opschrijven, op grond dat een zijner voorouders 
duizend jaren vroeger in die stad gewoond had! Daarenboven wordt dat 
alles bepaaldelijk door de geschiedenis wederlegd. Zoo ook woonde Jozef, 
volzens Lukas, gewoonlijk te Nazareth en bevond zich slechts bij toe- 
val te Bethlehem. Zoo lezen wij in hetzelfde hoofdstuk: 

“En als ij alles voleindigd hadden, wat naar de wet des Heeren te 
doen was, keerden zij weder naar Galilea, tot hunne stad Nazareth.” 

Volgens Mattheus daarentegen,\zouden Joseph en Maria te Bethlehem 
gewoond hebben, gelijk wij zullen bewijzen. Hier wordt geen woord 
gesproken van de volkstelling, of van de krib: 

»Toen nu Jezus geboren was te Bethlehem, gelegen in Judea, inde 
» dagen van den koning Herodes.....” 

En verder: 

En (de wijze) in het huis gekomen zijnde, vonden zij het kindeke 
vmet Maria, zijne moeder.....” 

Het verhaal van de terugkomst uit Egypte spreekt nog overtuigender: 

« Hij (Jozef) dan, opgestaan zijnde, heeft tot zich genomen het kin- 
”deken en zijne moeder, en is gekomen in het huis Israéls; maar, als 
whij hoorde dat Archelaus in Judea koning was, in de plaats van zij- 
wnen vader Herodes, vreesde hij daarheen te gaan; maar door godde- 
vlijke openbaring vermaand in den droom, is hij vertrokken in de 
vdeelen van Galilea, en daar gekomen zijnde, nam hij zijne woonplaats 
vin de stad, genaamd Nazareth; opdat vervuld zou worden, wat door 
wde profeten gezegd is, dat hij Nazarener zal geheeten worden.” 

Jozef vreest naar Bethlehem terug te keeren, en niettemin heeft hij 
niets minder dan eene bepaalde waarschuwing noodig om hem nadrukkelijk 
te beletten er heen te gaan. Het is dus duidelijk, dat hij, naar het 
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gevoelen van Mattheus, te Bethlehem woonde; zijn verblijf te Galilea 


was slechts eene vrijwillige ballingschap: 2 vertrok in de deelen van 


Galilea, en daar gekomen ztjinde, nam hij zijne woonplaats in de stad, 
genaamd Nazareth. Woe kunnen nu dergelijke tegenstrijdige berigten 
met elkander in overeenstemming gebragt worden? Hoe kunnen tijd- 
genooten zich dermate vergist hebben? Houden wij nog in het oog dat 
de naam Bethlehem niet eenmaal meer bij deze twee evangelisten voor- 
komt; evenmin bij Markus, en dat wij dien slechts éénmaal bij Johan- 
nes vinden, en dat wel, om Mattheus en Lukas beiden tegen te spreken: 

wAnderen zeiden: Deze is de Christus. En anderen zeiden: Zal dan 


#vde Christus uit Galilea komen? Zegt de Schrift niet dat de Christus 
komen zal uit den zade Davids, en van het vlek Bethlehem, waar 
“David was? Er werd dan tweedragt onder de schare om zijnentwil.” 


Wanneer wij overwegen dat Johannes geen woord hierbij voegt om 


te bewijzen dat Jezus aan deze beide vereischten voldeed, dat Jezus zelf 


mimmer de naam Bethlehem uitspreekt, en zich altijd als een inboor- 


} 


ling van Nazareth beschouwde, dat hij zijne afkomst van David en 
zijne geboorte te Bethlehem niet zocht te regtvaardigen, dan durven 
wij met gerustheid te beweren, dat de plaats van Christus geboorte 
meer dan twijfelachtig is. Niettemin is het met vrij wat grond aan te 


memen, dat Nazareth de ware geboorteplaats van den Christus is, en 


dat de overleveringen, die hem elders doen geboren worden, uitvind- 
sels van lateren tijd zijn van de evangelisten, ten dienste der zaak. 
De verdere bijzonderheden van de geboorte geven een nieuw gewigt 
aan deze stelling. Ik ga met stilzwijgen het bezoek aan den jongge- 
borene door de herders, volgens Lukas, en door de wijzen uit het 
Oosten, volgens Mattheus, voorbij: wijzen of herders, dit doet er wei- 
nig toe; dergelijke feiten verdienen niet dat wij er bij blijven stilstaan. 


‘Laat ons liever zien wat de heilige familie deed na de geboorte van 


het kind. 

Volgens Lukas: » En als de acht dagen vervuld waren, dat men het 
wkindeken besnijden zou, zoo werd zijn naam genaamd Jezus..... En 
vals de dagen harer reiniging vervuld waren, naar de wet van Mozes, 
vbragten zij hem te Jeruzalem, opdat zij hem den Heere voorstelden..... 
7 fn als zij voleindigd hadden, wat naar de wet des Heeren te doen 
wwas, keerden zij weder naar Galilea, tot hunne stad Nazareth.....” 

Vergelijken wij hierbij Mattheus: »Toen zij (de Wijzen uit het Oos- 
wten) nu vertrokken waren, ziet, de engel des Heeren verschijnt Jozef 
vin den droom, zeggende: Sta op, en neem tot u dat kindeken en 
vzijne moeder, en vlied in Hgypte en wees aldaar, tot dat ik het u 
wzeggen zal; want Herodes zal het kindeken zoeken, om hetzelve te 
vdooden. Hij dan opgestaan zijnde, nam het kindeken en zijne moe- 
vder tot zich in den nacht, en vertrok naar Egypte. Toen Herodes 
wnu gestorven was, ziet, de engel des Heeren verschijnt Jozef in den 
wdroom, zeggende: Sta op, neem het kindeken en zijne moeder tot u, 
ven trek in het land Israéls: want zij zijn gestorven, die de ziel van 
whet kindeken zochten.” 

Hoe is het mogelijk dat Lukas onkundig is gebleven van eene zoo 
gewigtige bijzonderheid, als deze reis naar Egypte? Hij voert de heilige 
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familie na verloop van acht dagen weder naar Nazareth, terwijl Mat- 
theus ze eene buitenlandsche reis doet ondernemen. Hoe is het mogelijk 
dat diezelfde Lukas niets geweten hebbe van dien vreeselijken moord, 
op last des konings gepleegd, en die Mattheus ons zoo deftig opdischt, 
een moord, die zulke diepe sporen had moeten nalaten in de _her- 
innering der menschheid, en waarvan wij met geen enkel woord mel- 
ding gemaakt vinden bij den Joodschen geschiedschrijver Josephus. 
Daarenboven wederspreekt Mattheus zich in hetzelfde hoofdstuk. Jozef, 
zegt hij, verlaat Egypte op raad van den engel om naar Israél terug 
te keeren, want 2% zijn gestorven, die de ziel van het kindeken zochten. 
Daarop bedenkt hij zich eensklaps, vreest naar Bethlehem te gaan, en 
de engel waarschuwt hem in den droom liever naar Galilea te vertrek- 


ken: even goed hadde hij dus in Egypte kunnen blijven. De engel’ 


toonde bovendien al zeer slecht onderrigt te zijn. 

Ik zou nog al eenige bemerkingen kunnen maken over de bezwaren 
van Jozef, volgens Mattheus: »want als Maria, zijne moeder, met Jozef 
ondertrouwd was, eer zij zamen gekomen waren, werd zij zwanger be- 
vonden uit den heiligen Geest..... enz.” Maar dit onderwerp zou mij 
te ver henen voeren. Een enkel woord slechts over den maagdelijken 
staat van Maria. ! 

Men beweert dat de moeder van Jezus haar geheele leven lang maagd 
gebleven is, dat zij niet den minsten echtelijken omgang met Jozef 
heeft gehad. Deze beweringen worden gelogenstraft door al de evan- 
eelisten, Mattheus zegt daaromtrent onder anderen: 

v Jozef dan, opgewekt zijnde van den slaap, deed gelijk de engel des 
» Heeren hem bevolen had, en heeft zijne vrouw tot zich genomen; en 
vbekende haar niet tot dat zij dezen, haren eerstgeborenen zoon ge- 
w baard had.” 

Dit ~totdat” en deze ~eerstgeborene” zijn, dunkt mij, nog al vrij 
wel overtuigend. Daarenboven geven de evangelisten ons op verschei- 
dene plaatsen de namen op der kinderen van Jozef en Maria: 

“Hn gekomen zijnde in zijn vaderland, leerde hij hen in hunne Sy- 
ynagoge, zoodat zij zich ontzetteden en zeiden: van waar komt dezen 
wdie wijsheid en die krachten P 

7Is deze niet de zoon des timmermans? en is zijne moeder niet ge- 
vnaamd Maria, en zijne broeders Jakobus en Joses, en Simon en Juda? 
#En zijne zusters, zijn zij niet alle bij ons?’ Matth. XIIT. 

Markus en Johannes spreken in dit geval even duidelijk. Het lijdt. 
dus geenen twijfel dat Jozef en Maria een vrij talrijk gezin hadden; 
vier zonen, zonder Jezus, den eerstgeborenen te rekenen, en verschei- 
dene dochters, wier namen niet tot ons gekomen zijn. , 

Wanneer wij de wonderen, waarmede men de geboorte van den Chris- 
tus heeft gelieven te omringen, als geloofwaardig dienen te beschou- 
wen, wanneer de goddelijke magt bij deze bevalling zich op zulk eene 
buitengewone wijze geopenbaard heeft, wanneer deze ontvangenis wer- 
kelijk in strijd, met de gewone regelen der natuur heeft plaats gehad, 
waarom hebben dan Jozef en Maria voor dit kind niet eenen eerbied, 
die aan aanbidding grenst? Waarom beschouwden zij hem dan als een 
gewoon mensch, en zagen zij niet in hem eenen Zoon van God? 
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Waarom zijn zij en hunne kinderen, niet de eersten die in zijne zen- 
ding geloofden. Wanneer Jozef en Maria Jezus te Jeruzalem verliezen 
en zij vinden hem in den tempel, zegt Maria tot hem: » Mijn kind, 
Waarom hebt gij ons zoo gedaan? Zie, ww vader en ik hebben u met 
angst gezocht.”’ 

Wat antwoord Jezus daarop: »En hij zeide tot hen: Wat is het, dat 
vgij mij gezocht hebt? Wist gij niet dat ik moet zijn in de dingen 
wmijns vaders?” En het evangelie voegt er bij: »En zij verstonden het 
wwoord niet dat hij tot hen sprak.” 

En hoe kan Johannes de dooper, die, volgens Lukas, de eigen neef 
van Jezus was, zeggen, gelijk wij bij Johannes vinden: »En ik kende 

‘hem niet.” Het ware toch wel te verwonderen geweest, wanneer hij 
‘Zijnen nabloedverwant niet hadde gekend, wiens geboorte zooveel pun- 
ten van aanraking met de zijne had gehad, hij, die drie maanden voor 
zijne geboorte reeds van vreugde opgesprongen was in den schoot van 
-aijne moeder Elisabeth, bij het binnentreden van de maagd Maria! 

Hoe komt het dat wij zijne broeders en bloedverwanten niet onder 
zijne leerlingen vinden? Integendeel Jezen wij bij Johannes: 

vZoo zeiden dan zijne broeders tot hem: Vertrek van hier en ga 
#heen in Judea, opdat ook uwe discipelen uwe werken mogen aan- 
wschouwen, die gij doet; want niemand doet iets in het verborgen, en 
«zoekt zelf, dat men openlijk van hem spreke. Indien gij deze dingen 
wdoet, zoo openbaar u zelven aan de wereld. Want ook zitjne broeders 
4 geloofden niet in hem.” 

Bedenkt daarenboven dat Jezus vaak met eene zekere bitterheid her- 
haalt, dat een profeet in zijn vaderland en zijn gezin niet erkend wordt: 
# Hen profeet is niet ongeérd dan in zijn vaderland, en onder zijne 
»magen en in zijn huis.” 

Bij verscheidene omstandigheden schijnt hij zijne moeder en zijne 
broeders met bitsheid te loochenen, even als Jan van Leyden, in een 
uitmuntend tooneel van het vierde bedrijf van den Profeet: 

“Kn zij kwamen in huis, en daar vergaderde wederom eene schare, 
walzoo dat zij ook zelfs niet konden brood eten. En als degenen die 
whem bestonden dit hoorden, gingen zij uit om hem vast te houden; 
vwant zij zeiden: hij is buiten zijn zinnen. Zoo kwamen dan zijne 
«broeders en zijne moeder, en buiten staande, zonden zij tot hem en 
wriepen hem. En de schare zat rondom hem en 2ij zeiden tot hem: 
» Zie, uwe moeder en uwe broeders daar buiten, zoeken ‘u. En hij ant- 
»woordde hun, zeggende: Wie is mijne moeder, of mijne broeders? En 
vrondom overzien hebbende, die om hem zaten, zeide hij: Ziet, mijne 
»moeder en mijne broeders. Want zoo wie den wil van God doet, die 
vis mijn broeder en mijne zuster en mijne moeder.” (Markus). 

Ook Lukas zegt: »En hem werd geboodschapt van eenigen die zei- 
wden: Uwe moeder en uwe broeders staam daar buiten, begeerende u 
vte zien; maar hij antwoordde en zeide tot hen: Mijne moeder en mijne 
*broeders zijn dezen, die Gods woord hooren en dalzelve doen.” 

Alhoewel ik niet de minste gevolgtrekking hieruit wil afleiden, is 
het toch opmerkelijk, dat integendeel de eerste leerlingen van Mahomet 
zijne naaste bloedverwanten, zijne vrouw Cadyah, zijn neef Ali, zijne 
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ooms Abou-Taleb en Al-Abbas, zijn schoonvader Abou-Beker, en voorts | 
zijne geheele familie waren. 

Voor heden wil ik het hierbij laten berusten. De loop der gedachte |} 
in dit stuk kortelijk gevolgd, vordert lange uitweidingen. Na de ge- || 
boorte, diende men het geheele leven van Jezus te bestuderen, de 
evangelisten onderling te vergelijken, de menigvuldige tegenspraken |] 
tusschen de drie eerste en Johannes aan te toonen, te doen zien dat — 
Jezus zich inderdaad niet eene enkele maal als een bovennatuurlijk we-— 
zen voordoet, dat hij nimmer zelf aan zijne goddelijkheid geloof ge- | 
slagen heeft; zich af te vragen waarom de honderd een en vijftig won- | 
derwerken, dus eene per week, die hij in drie jaren tijds verrigt heeft, ~ 
zoo weinig indruk op de Joden zouden gemaakt hebben, aan te toonen — 
dat Johannes en de Synoptiken het volstrekt niet eens zijn over de 
wonderen die Jezus toegeschreven worden, dat de Synoptiken onder el i 
kander het hieromtrent oneens zijn; dat volgens de drie eerste evange- | 
listen, Jezus drie jaren lang in Galilea blijft prediken en slechts een-— 
maal naar Jeruzalem gaat, weinige dagen voor zijnen dood, terwijl, vol- 
gens Johannes, hij er in het peliedl viermaal heen gaat, en er het — 
grootste gedeelte van zijn openbaar leven slijt, en vooral het laatste 
jaar. Men diende vervolgens in de Handelingen der Apostelen en in 
de Zendbrieven dezelfde ontudatchpalyenedeas dezelfde tegenspraken , — 
dezelfde dwalingen aan te duiden, het twijfelachtige der echtheid van ~ 
de Zendbrieven van Paulus in het ware licht te stellen, Paulus herhaal- — 
delijk zich zelven te doen wederspreken, hem stap voor stap in zijn 
openbaar leven te volgen; aan te toonen dat hij niet in het jaar 66, 
onder Nero kon ter dood gebragt zijn; omdat wij, wanneer wij de han-— 
delingen en de Zendbrieven bedaard nalezen, bevinden, dat Paulus ~ 
eenige jaren na den dood van Nero nog leefde. Eene dergelijke taak, 
dit zal wel ieder met mij gevoelen, vordert meer dan een artikel. 
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DE BEWEERDE MESSIAANSCHE VOORSPELLINGEN 


DOELEN NIET OP JEZUS, 


ik wil eens toegeven dat al de zinsneden in het Oude Verbond, 
die beweerd worden Jezus te voorspellen, eenige honderde jaren voor 
zijne geboorte geschreven werden, en wanneer het blijkt dat zij, of 
eene derzelve zijne komst en zijn karakter op eene duidelijke, onmis- 
kenbare wijze voorzeggen, dan zal ik erkennen dat de getuigen voor 
het Christendom niet alle op onwetendheid en bijgeloof berusten. Wij 
vinden dat de evangelisten, in hunne levensbeschrijving van Jezus, 
vaak bij het vermelden van een onbeteekenend voorval, terstond doen 
volgen, dat deze gebeurtenis plaats greep, ~opdat vervuld wierde het- 
geen gesproken was,” door den eenen of anderen profeet van het Oude 
Verbond, doch wanneer wij de schriften van deze laatste naslaan, dan 
vinden wij er volstrekt geene voorspelling. Wanneer de evangelist 
slechts bespeurde dat eene zinsnede in zijne levensbeschrijving ecnige 
gelijkheid had met eene zinsnede in het Oude Verbond, dan schijnt het 
dat hij er terstond maar bij gevoegd heeft: »opdat vervuld mogt wor- 
den.” De Joodsche wpgeblazenheid en vereering voor hunne oude boe- 
ken was zoo groot, dat er door zulke gezegden invloed op hen werd 
uitgeoefend, die, wanneer zij niet een deel uitmaakten van het » Woord 
Gods”, thans inderdaad niet meer zouden aangezien worden. Wij Zul- 
len de belangrijkste dier voorspellingen eens vlugtig beschouwen: 

Mattheus zegt (1: 22 en 23): » En dit alles is geschied opdat vervuld 
wzou worden hetgeen van den Heer gesproken is door den profeet, 
wzegeende: Ziet de maagd zal zwanger worden en eenen zoon baren, 
ven gij zult zijnen naam heeten Emmanuél; hetwelk is, overgezet 
wzijnde, God met ons.” Hier wordt ongetwijfeld gedoeld op Jesaja 
(VIL: 14): »Daarom zal de Heer zelf ulieden een teeken geven: Ziet 
weene maagd zal zwanger worden, en zij zal eenen zoon baren, en azij- 
nen naam IMMANUEL heeten.” Hier schijnt eene overeenkomst te be- 
staan, die, wanneer wij aannemen dat Jezus uit eene maagd geboren 
werd, minstgenomen zeer opvallend is. Laat ons echter eens zien wat 
Jesaja op bovenstaand gezegde doet volgen, ~Boter en honig zal hij 
veten, totdat hij wete te verwerpen het kwade en te verkiezen het goede. 
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 Lekerlijk, eer dit knechtje weet te verwerpen het kwade, en te ver-_ 
wkiezen het goede, zal dat land, waarover gij verdrietig zijt, verlaten 
wzijn van zijne twee koningen.” In welk verband staat dit tot Jezus? 
Wanneer wij een weinig nader onderzoeken, dan vinden wij dat Jeho- 
vah deze woorden rigtte tot koning Ahaz, terwijl hij hem een teeken 
beloofde, toeu de laatste eenen aanval te wachten was van de ver- 
eenigde strijdmagten der koningen van Syrié en Samarié. De Heer 
beloofde dat voor een kind, dat op het punt was van geboren te wor- 
den, tot knaap was opgegroeid, deze twee koningen vernietigd zouden 
zijn. Het kind was waarschijnlijk de zoon van den profeet, want el- 
ders (VI1: 3, 4) zegt hij, dat hij een kind verwekte bij eene profetes, 
en Jehovah belooft op nieuw, dat, voor het kind het woord » vader” 
zal kunnen uitspreken, Samarié en Syrié door den Assyrischen koning) | 
overwonnen zullen zijn. Aldus bewijst de eerste van die hoogeeroemde 
profetién, in plaats van eenen getuige te leveren voor de zending van’. 
Christus, dat de inspiratie van Mattheus niet eens bij magte was eene — 
gezonde verklaring van het Oude Verbond te geven. 

Het tweede beroep op eene Messiaansche voorspelling (Matth. II: 6) 
heeft betrekking op eenen beheerscher van Israél, die uit Bethlehem 
zou voortkomen, gelijk door Micha (V: 2) voorzegd was; maar de He- 
breeuwsche profeet zegt, dat deze beheerscher ons van de Assyriérs”’ 
zou verlossen. Jezus was noch een heerscher in Israél noch een over- 
winnaar der Assyriérs. 

Het derde beroep van Mattheus (II: 15) is op Hozea (XI: 1), waar 
deze zegt: Als Israél een kind was, toen heb ik hem lief gehad, en 
ik heb mijnen zoon uit Egypte geroepen. Het is onbegrijpelijk hoe 
de schrijver van Mattheus dit, hoe verblind hij ook doox bijgeloovige 
domheid ware, zonder eenig bewustzijn of eenigen twijfel aan bedrog, 
als eene voorspelling van Christus heeft kunnen aanhalen. Hozea spreekt 
ten duidelijkste alleen over de Joodsche natie, Strauss zegt: » Ey be- 
whoorde geene geringe mate van moed toe om het eerste gedeelte van 
vdien volzin op de Joden onder Mozes, en het laatste gedeelte op 
vJezus toe te passen, maar Mattheus deed het.” 

Mattheus (II, 17) zegt dat Jeremias (XXXI: 15), wanneer hij spreekt 
over Rachel, hare kinderen beweenende,” het weenen voorspelde der 
vrouwen van Juda over hare kinderen, door Herodes vermoord. De 
Hebreeuwsche priester schrijft over de ellende van zijn volk in de Ba- 
bylonische gevangenschap. Hij zegt dat Jehovah Israél weder zal ver- 
gaderen (vs. 10), en belooft dat de kinderen, waarover Rachel (de ver- 
persoonlijking der Joodsche natie) weende, uit des vijands land zullen 
wederkomen (vs. 16). 

Mattheus (II: 23) zegt dat Christus een Nazarener was, overeen- 
komstig de voorspelling. Er is geene eelijkluidende zinsnede in den 
Bijbel te vinden. In Rigteren XIII: 7, wordt gezegd dat Simson 
veen Nazireér Gods zal zijn,” doch er is geen merkbaar verband tus- 
schen Christus en Simson, voor zoo verre zulk eene voorspelling betreft. 

Mattheus (III: 8) zegt: “Maar deze (Johannes de Dooper) is het 
van denwelken gesproken is door Jesaja, den profeet, zegeende: de stem 
des roependen in de Woestijn, bereidt den weg des Heereu , maakt 
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zijne paden regt.” Deze zinsnede wordt gevonden in Jesaja XL: 3, 
maar er is niets waardoor het gezegde bepaald op iemand kan toepas- 
selijk gemaakt worden; en het kan zoowel op iederen profeet, voorloo- 
per of gewaanden Messias, als op Johannes den Dooper toegepast wor- 
den. De schrijver van Jesaja bedoelde klaarblijkelijk »den Joden eene 
blijde vermaning te geven bij hunne terugkomst uit de gevangenschap.” 

Mattheus (VIII: 16, 17) zegt dat Jezus de zieken genas en de dui- 

velen uitdreef, ~opdat vervuld zou worden, dat gesproken was door 
Jesaja, den profeet, zeggende: Hij heeft onze krankheden op zich ge- 
nomen en onze ziekten gedragen.” Jesaja (LIII: 4) zegt: Waarlijk, 
hij heeft onze krankheden op zich genomen, en onze smarten heeft hij 
gedragen; doch wij achtten hem, dat hij geplaagd, van God geslagen 
en verdrukt was.” Dit hoofdstuk, LIIL van Jesaja, wordt door de 
Christenen geacht de merkwaardigste en overtuigendste voorspelling in 
den Bijbel te zijn — eene volkomene beschrijving van Jezus. 

Ik doe hier het geheele hoofdstuk volgen. 

1. «Wie heeft onze prediking geloofd? en aan wien is de arm des 
7 Heeren geopenbaard? 

2. » Want hij is als een rijsje voor zijn aangezigt opgeschoten, en 
wals een wortel uit eene dorre aarde; hij had geene gedaante 
wnoch heerlijkheid: als wij hem aanzagen, zoo was er geene ge- 
vstalte, dat wij hem zouden begeerd bebben. 

8. » Hij was veracht en de .onwaardigste onder de menschen, een 
viman van smarten en verzocht in krankheid, en een iegelijk was 
vals verbergende het aangezigt voor hem; hij was veracht en wij 
whebben hem niet geacht. 

4. «Waarlijk, hij heeft onze krankheden op zich genomen, en onze 
wsmarten heeft hij gedragen; doch wij achtten hem dat hij ge- 
wplaagd, van God geslagen en verdrukt was. 

5. »Maar hij is om onze overtredingen verwond, om onze ongereg- 
wtigheden is hij verbrijzeld; de straf die ons den vrede aanbrengt 

; wwas op hem, en door zijne striemen is ons genezing geworden. 

6. » Wij dwaalden allen als schapen, wij keerden ons een iegelijk naar 
wzijnen weg, doch de Heer heeft ons aller ongeregtigheid op hem 
» doen aanloopen. 

7. «Als dezelve geéischt werd, toen werd hij verdrukt; doch hij deed 
wzijnen mond niet open: als een lam werd hij ter slachting ge- 
w\eid, en als een schaap, dat stom is voor het aangezigt zijner 
wscheerders, alzoo deed hij zijnen mond niet open. 

8. »Hij is uit den angst en uit het gerigt weg genomen: en wie zal 
wzijnen leeftijd uitsprekeu? Want hij is afgesneden uit het land, 
der levenden: om de overtreding mijns volks is de plage op hem 
w geweest. 

9, »En men heeft zijn graf bij de goddeloozen gesteld, en hij is bij 
wden rijken in zijnen dood geweest; omdat hij geen onregt ge- 
wdaan heeft, noch bedrog in zijnen mond geweest is. 

10. »Doch het behaagde den Heere hem te verbrijzelen: Hij heeft 
whem krank gemaakt: als zijne ziel zich tot cen schuldoffer ge- 
wsteld zal hebben, zoo zal hij zaad zien, hij zal de dagen verlen- 
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veen, en het welbehagen des Heeren zal door zijne hand geluke- 
v kiglijk voortgaan. 

11. »Om den arbeid zijner ziel, zal hij het zien en verzadigd worden; 
vdoor zijne kennis zal mijn knecht, de regtvaardige, velen regt-) 
vvaardig maken, want hij zal feat pnzelestipheles dragen. 

12. »Daarom zal ik hem een deel geven van velen, en hij zal de mag- 
vtigen als een’ roof deelen; omdat hij zijne ziel uitgestort heeft: 
vin den dood, en met de overtreders is geteld geweest, en hij 
vveler zonden gedragen heeft, en voor de overtreders gebeden 
heeft.” 

Dit hoofdstuk van Jesaja werd door de Joden voor den tijd van Je- 
zus als profetisch beschouwd, en het is niet te ontkennen dat er eenige 
overeenkomst in te vinden is met den Galileschen Messias, gelijk deze 
ons door de evangelisten afgeschilderd wordt. Maar voor en na dit 
hoofdstuk spreekt de Hebreeuwsche profeet van Jakob of Israél en 
het is redelijkerwijze niet anders te vooronderstellen, wanneer men uit 
den zamenhang eene gissing opmaken mag, dan dat zijn onderwerp im 
al deze hoofdstukken hetzelfde is, en dat hij niet van Jakob op Jezus 
en van Jezus op Jakob zoude overgaan, zonder dit duidelijk in het 
oog te doen vallen. De profetische ontboezeming begint met hoofd: 
stuk XLV en gaat voort tot hoofdstuk LVIE Aan het hoofd van de 
meeste tusschenliggende hoofdstukken, zijn opmerkingen geplaatst, die 

» Christus” als het onderwerp der voorspelling voorstellen, doch deze 

voorwoorden zijn eerst van latere dagteekening. Al die profetische 

hoofdstukken diende men echter in hun verband te beschouwen. Ti 
hoofdstuk XLIX: 8, zegt de profeet: »Gij zijt mijn knecht, Israél. 
door welken ik verheerlijkt zal worden: /koningen zullen uwe voed- 
sterheeren zijn,” (28) ~en ik zal uwe verdrukkers spijzen met hun ei 
gen vieesch, en van hun eigen bloed zullen zij dronken worden, als 
van zoeten wijn, en alle vleesch zal gewaar worden dat ik, de Heer, 
uw Heiland ben, en uw Verlosser, de Magtige Jakobs (26). Jehove 
zegt tot Zion: » Gij zijt mijn volk” (LI: 16). »~Gij die gedronken hebt 
van de hand des Heeren, den beker zijner grimmigheid; den droesen 
van den beker der zwijmeling hebt gij gedronken, ja uitgezogen (17)| 
en #Zie, ik neem den beker der zwijmeling van uwe hand, den droe: 
sem van den beker mijner grimmigheid, gij zult dien voortaan nie! 
meer drinken. Maar ik zal hem dien, die u bedroefd hebben, in de 
hand zetten” (22, 28). Trek uwe sierlijke kleederen aan, o Jeruza: 
lem, gij heilige stad! Want in u zal voortaan geen onbesnedene noeli 
onreine meer komen” (LI: 1). In vorige tijden trok mijn volk at ir 
Egypte, om als vreemdeling aldaar te verkeeren, en Assur heeft hei 
zelve om niet onderdrukt” (4), “de Heer heeft zijn volk getroost, Hi 
heeft Jeruzalem verlost” (9), “de brandoffers en de slagtoffers (van dé 
vreemden) zullen aangenaam wezen op mijn altaar” (LVI: 7) en zoe 
voort. De gecheele zamenhang toont dat Israél het onderwerp is, wiem: 
rampen in verscheidene gevangenschappen hem zacht en nederig heb 
ben gemaakt als het gekrookte riet, dat Jehovah niet verlaten Zou 

maar weder opheffen zou tot groote eer. Hr is geen gedeelte in d 

voorspelling, dat niet even toepasselijk is op Israél als op Jezus, 
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verscheidene zinnen zijn onmogelijk op den Jaatsten toepasselijk. De 
toepasbaarheid van al die zinsneden in het Oude Verbond, op Jezus, 
hangt ook eenigermate af van de vraag, of de troon, die voor altijd 
in de familie van David moest blijven, die van een tijdelijk en cen 
aardsch, dan wel van een geestelijk en een hemelsch koningrijk zou 
zijn, en dit is onbetwistbaar met het eerste het geval, waardoor van 
gelf reeds al de voorspellingen, met betrekking tot Jezus, vervallen. 

_ 7¥En hoewel hij nog zoo vele teekenen voor hen gedaan had, nog- 
wtans geloofden zij in hem niet; opdat het woord van Jesaja den pro- 

wfeet vervuld wierd; dat hij gesproken heeft; Heere, wie heeft onze 
mprediking geloofd? En wien is de arm des Heeren geopenbaard? 

#Daarom konden zij niet gelooven, dewijl Jesaja wederom gezeed heeft: 
#Hij heeft hunne oogen verblind en hun hart verhard; opdat zij met 
wde oogen niet zien en met het hart niet verstaan.’’ (Johannes XII: 
‘37—40). 

»Toen zeide Hij (Jehovah): ga henen, en zegt tot dit volk: Hoo- 
wrende hoort, maar verstaat niet, en ziende ziet, maar merkt nict. 
wToen zeide ik: Hoe lang Heer? En hij zeide: Totdat de steden ver- 
wwoest worden, zoodat er geen inwoner zij, en de huizen, dat er 
geen mensch zij, en dat het land met verwoesting verstoord worde.” 
(Jesaja Vi: 9, 11). 

Er is geen woord in dat hoofdstuk van Jesaja te vinden, dat op 
veene Messiasvoorspelling doelt. De tekst in zijn volle verband be- 
‘schouwd, toont aan, dat er op zijnen eigen tijd door hem gezinspeeld 
wordt, of op dien van de Babylonische gevangenschap. Buitendien 
‘komt het denkbeeld, dat Jehovah de menschen zou weerhouden zijne 
vwaarheden te gelooven, ter wille van de vervulling van eene voorspel- 
‘ling, niet zoo geheel en al overeen met onze denkbeelden, over hetgeen 
ide goddelijke regtvaardigheid en genade diende te zijn. 

Matthens schildert den duivel, in het verzoekingstooneel , als van Jezus 
yergende, dat hij zich van de tinnen des tempels zou werpen: » Wan- 
wneer gij de Zoon Gods zijt, werp uzelven nederwaarts; want er is be- 
wschreven, dat hij zijne engelen van u bevelen zal, en dat zij u op de 
whanden zullen nemen, opdat gij niet te eeniger tijd uwen voet aan 
weenen steen aanstoot” (Matth. IV: 6). Er komt miets in den Psalm 
‘waaruit Satan deze woorden aanhaalde (XCI: 11, 12) voor, waaruit 
‘blijken kan dat hier op eenen bijzonderen persoon gezinspeeld wordt; 
‘doch Jezus stemde door zijn antwoord aan Satan toe, dat de ver- 
‘Klaring der zinsnede juist was, als eene voorspelling van hem. De 
psalmist sprak over den godzaligen man die onder de schaduw des 
-Almagtigen vernacht,” en dien hij voor het kwade beschermen zal. 
| Het denkbeeld dat de duivel zich op de voorspellingen beroept, is niet 
* ongerijmder dan in deze zinsnede cene voorspelling, op Jezus toepasse- 
‘ijk, te vinden. 
| Bisschop Horne, die te vroom was om het bestaan van cene profeti- 
‘sche beteekcnis in het Oude Verbond, waarop door de evangelisten ge- 
“winspeeld werd, en de voorspellingen nopens Jezus in twijfel te trekken , 
‘te fijngevoelig om niet te zien dat deze zinsneden andere beteckenissen 
hadden, en te eerlijk dit niet te bekennen, schrijft op de volgende 
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geestige wijze over eenige der beroepen op voorspellingen nopens Jezus,. 
in de Psalmen voorkomende: 

De tweede Psalm, heeft allen schijn van eenen inwijdingslofzang,. 
»door David, den gezalfde des Heeren, opgesteld, toen hij door Hem; 
vmet de overwinning bekroond, en zegevierend op de gewijde heuve-- 
vlen van Zion gevestigd werd. Maar laat ons de Handelingen (LV: 25)/ 
vopslaan, en daar vinden wij dat de apostelen verklaren, dat de psalm 
vde verhefling van Jezus Christus en den tegenstand, zoowel door de 
wJoden als door de Heidenen tegen zijn Evangelie geboden, beschrijft. 
 (voorzegt). 

In den achtsten Psalm, mogen wij vooronderstellen dat de schrij-. 
wver den voorrang aantoont, die de mensch in het algemeen boven! 
whet overige der schepping bekleedt: doch wij vinden in de Hebreén 
#(II: 6) dat er gehandeld wordt over den voorrang aan den tweeden 
»Adam, den man Christus Jezus, over alle dingen in den hemel en 
vop aarde geschonken. 4 

v Petrus treedt op en predikt (Handel. II: 25) over de opstendial 
vvan Jezus Christus, naar aanleiding van het laatste gedeelte van den 
vzestienden Psalm: en ziet, drie duizend menschen worden door zijne 
vredevoering bekeerd. [De pedscoeniae van Petrus is in zijn geheel in_ . 
de Handelingen opgenomen, en wij bezitten de aangehaalde plaats in 
vde Psalmen, juist zoo als zij ze bezaten, tot wie Petrus predikte; 
doch, wanneer die redevoering en die voorspelling heden ten dage 
v bekeerlingen maakten, dan zou het, gelijk Brougham zegt van de uit- 
wwerking van de verdediging van het Christendom door Addison in* 
ween hem bekend geval, juist het tegenovergestelde zijn van wat men 
vverwachtte. De geheele voorspelling komt daar op neder, dat de Heer 
wde vziel” van den Psalmist niet in de hel zal verlaten,” noch dul- 
wden zal dat zijn ~heilige de verderving zie.” Er wordt in het ge- 
wheel niet gezinspeeld op Jezus, en al ware dit zoo, dan konde er geene 
vvervulling plaats gehad hebben, tenzij het bewezen ware dat hij uit 
#den doode opgestaan was: en Petrus tracht dit niet eens in zijne re- 
» devoering te bewijzen. Ieder die in de opstanding van Jezus geloofde, 
moet een Christen geweest zijn zonder eenige verdere bekeering: hij 
vdie het niet geloofde, zoude, nadat hij gedurende den geheelen tijd 
wdat Jezus leeraarde, te Jeruzalem gewoond had, door de opgeblazene 
wbeweringen van Petrus niet bekeerd zijn.] | 

Van den achttienden Psalm, vernemen wij in den loop der gewijde 
geschiedenis (2 Sam. XXII) dat: » David spreekt de woorden dezes lieds — 
wtot den Heer, ten dage als de Heer hem verlost had uit de hand 
wvan al zijne vijanden en uit de hand van Saul,” en echter wordt in 
»Romeinen (XV: 9) het negende vers van dien Psalm aangehaald als 
ween bewijs, dat de Heidenen God zullen loven om zijne genade in 
“Christus Jezus: » Gelijk geschreven is; daarom zal ik u belies onder 
de Heidenen en uwen naam lofzingen.”’ 4 

vIn den negentienden Psalm schijnt David alleen over de werkelijke 
whemelen en hunne werkingen te spreken, wanneer hij zegt: » Hun 
vrigtsnoer gaat uit over de gansche aarde, en hunne reden aan het 
weinde der wereld’? Maar Paulus (Rom. X: 18) haalt deze zinsnede 
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gaan, wanneer hij aantoont dat het evangelie alom door de apostelen 
wverkondigd was, en wil daarmede te kennen geven dat dit eene pro- 
afetie was, die op genoemde wijze vervuld werd. 

w Jezus paste den twee en twintigsten Psalm op zich zelven toe, door 
wdien te midden van zijn lijden aan het kruis, aan te vangen: » Mijn 
#(iod, mijn God, waarom hebt gij mij verlaten?” en de woorden van 
whet achtste vers werden werkelijk door de opperpriesters gebezigd 
wtoen zij hem beschimpten: »Hij vertrouwde in God” enz. Maith. 
XXVITI: 43. 

#Wanneer David zegt in den veertigsten Psalm: »Gij hebt geenen 
wlust gehad aan slagtoffer en spijsoffer; daarom heb ik lust o! mijn 
#God, om uw welbehagen te doen,” dan zouden wij vooronderstellen 
gdat hij alleen voor zich persoonlijk verklaarde, dat gehoorzaamheid 
*beter is dan offerhanden; maar wij vernemen uit Hebreén X: 5, dat 
wde Messias aldaar spreekt van zijne komst in het vleesch, om de of- 
vferanden door de wet voorgeschreven af te schaffen en de zonde ge- 
vheel na te laten, eenmaal gereinigd zijnde. 

» Die teedere en gevoelvolle klagt in den een en veertigsten Psalm: 
wv Zelfs de man mijns vredes, op welken ik vertrouwde, die mijn brood 
vat, heeft de verzenen tegen mij grootelijks verheven ,” kon ongetwij- 
vfeld en zal ook waarschijnlijk door David geuit zijn, ter gelegenheid 
vvan eenen opstand van zijnen ouden vriend en raadsman, Ahithophel, 
vten voordeele van de partij van zijnen oproerigen zoon Absalom. Wij 
wweten echter met zekerheid uit Johannes (XIII: 18), dat deze voor- 
vzegeing vervuld werd, toen Jezus door zijnen afvalligen leerling ver- 
vraden werd. ~Ik zeg niet van u allen; ik weet, welke ik uitverkoren 
vheb; maar dit geschiedt opdat de Schrift vervuld worde: » Die met mij 
vhet brood cet, heeft tegen mij zijne verzenen opgeheven.” 

#De acht en zestigste Psalm, hoewel oogenschijnlijk handelende over 

vIsraélitische overwinningen, de overbrenging van de Ark naar Zion 
yen de diensten van den ‘Tabernakel; spreekt niettemin onder deze 
yzinnebeelden over de opstanding van Christus, zijne opvaart in de 
rhoogte, zijne gevangenneming der gevangenis, het geven van gees- 
rtelijke gaven aan de menschen, het oprigten van zijne Kerk in de 
ywereld, en het uitbreiden van deze, door de natién tot het geloof te 
yvoeren, hetgeen klaarblijkelijk zal zijn voor ieder, die door de aan- 
yhaling van den apostel er de kracht en de beteekenis in zal vinden 
»(Efezen IV: 7, 8). »Maar aan elkeen van ons is de genade gege- 
yven, naar de maat der gave van Christus. Daarom zegt hij, als hij 
yopgevaren is in de hoogte, heeft hij de gevangenis gevangen geno- 
+men, en heeft den menschen gaven gegeven.” 
_ »Mattheus (XII: 35) berigt ons dat Jezus tot de menigte in gelijke- 
‘nissen sprak en geeft als eene, de eenige reden waarom hij dit deed 
rop, vopdat mogte vervuld worden hetgeen gesproken is door den 
rprofeet (Psalm LXXXVIII: 2), Ik zal mijnen mond open doen met 
rspreuken; ik zal verborgenheden overvloediglijk uitstorten van ouds 
her.” 

Adam Clarke zegt dat verscheidene van deze aanhalingen uit het 
Jude Verbond, ~geschikt gemaakt zijn” tot de geschiedenis van het 
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Nieuwe Verbond, terwijl hunne oorspronkelijke bedoeling verschillend 
vwas, hetgeen men als uitgemaakt kan beschouwen; doch men dient 
vzich altijd te herinneren, dat deze geschiktmakingen door denzelfden) 
xgeest. geschied zijn, die de Psalmen oorspronkelijk in de pen gaf; 
" dat deze geest het reat, Keer zijne be hance bedoeling ut ba 







W angice: en tijden, apes zi} door iene elaal van peel 
vkunnen terug gebragt worden. Verscheidene zinsneden in het Oudey 
wVerbond schijnen elders (als voorspelling) in het Nieuwe Verbond aan- 
vgehaald te zijn. En vaak werden de woorden een weinig gewijzigd eny 
de beteekenis in ruimeren zin genomen, om ze in overeenstemming: 
wte brengen met bestaande omstandigheden.” [van daar de fabels]. 

Het komt mij voor dat Dr. Clarke, in zijne verdediging van die zin-. 
sneden, waarin het onzer verdorvene rede toeschijnt, dat de Evangelis- 
ten eene willekeurige en ongerijmde uitlegging geven aan eenige geq 
deelten van het Oude Verbond, niet zulk eene sterke stelling ingenomen 
heeft als hij dit wel had behooren te doen, aangezien bij zijne wijze van | 
redenering, de onderzoekende voorshands gelooven moet dat Jehovah 
zoowel het Oude als het Nieuwe Verbond schreef, terwijl eenige men-- 
schen naar bewijzen zouden zoeken voor zulk eene leer, en in hunne, 
nasporingen juist op die aangehaalde voorspellingen zouden stuiten en 
daardoor tot twijfel zouden vervallen. Daarenboven zouden Mahomed | 
en Jozef Smith, door deze wijze van zich te verdedigen, even goed als’ 
Jezus bewezen kunnen worden de Messias te zijn. De eenige geschikte 
en veilige stelling, die een bijbelvriend kan aannemen is, dat God het* 
geezond verstand maakte, en er de uitsluitende eigenaar van is; en,’ 
naar dien hij het regt heeft met het zijne te doen wat hem goeddunkt, 
kon hij zijne geinspireerde profeten en evangelisten ontslaan het te 
gebruiken, wanneer zij dit geschikt oordeelden, en niemand hoegenaamd © 
had het regt zich hierover te beklagen. 

De dwalingen van de Schrijvers van het Nieuwe Verbond in het zin- 
spelen op de aangehaalde voorspellingen, zijn zoo tastbaar, dat de kerk 
zich reeds alle moeite ter wereld gegeven heeft ze uit den wee te rui- 
men. Omstreeks eene eeuw geleden, gaf Whiston, een warme geloo- 
vige, en de opvolger van Sir Isaak Newton, in zine betrekking als 
professor in de wiskunde, een werk uit, om te bewijzen dat de Joden 
gedurende de eerste eeuwen van de Christelijke Kerk, op eene bedrie- 
gelijke wijze de zinsneden in het Oude Verbond gewijzigd hadden, 
waarop door de evangelisten als voorspellingen nopens Christus verwezen 
wordt. De ongeloovigen antwoordden, dat, als dit het geval was, men 
in ‘geen geval hoegenaamd aan het Oude Verbond geloof kon slaan, 
De leer van Whiston werd wijd en zijd als juist aangenomen, tot dat 
eene vergelijking van al de oude afschriften van de Joodsche boeken 
aantoonde, dat zij alle volmaakt met elkander overeen stemden, in d 
aangehaalde voorspellingen, Er bestond nog eene andere leer, namelij 
dat de bewuste zinsneden in het Oude Verbond twee beteekenissen had 
den — de eene geschiedkundig en de andere profetisch. Dit schijn 
de wijze te zijn geweest, waarop Dr. Arnold de moeijelijkheden, die 
zich in dit geval voordeden, zocht te ontsnappen. Hij zegt: Wij vin 
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Jen dat er in het Nieuwe Verbond verscheidene verwijzingen gedaan 
worden, naar verschillende zinsneden ip het Oude Verbond, die als 
yoorspellingen met betrekking tot Christus of eenige bijzonderheden 
jopens de verspreiding van het Christendom aangehaald worden. Wan- 
neer wij nu de teksten in hun verband met het overige beschouwen, 
2 aldus trachten hunne beteekenis te ontdekken, volgens de eenige oor- 
gare grondbeginselen der uitlegging, dan zal het vaak schijnen dat zij 
zeene betrekking hebben op den Messias, of op de Christelijke tijden; 
maar of uitdrukkingen zijn van algemeene godsdienstige gevoelens, 200 
ils onderworpenheid, liefde, hoop, enz. of anders op eenige hijzondere 
yebeurtenis in het leven en den toestand van den Schrijver, of van de 
Joodsche natie verwijzen, en in het geheel niet aantoouen dat een meer 
verwijderd onderwerp of gebeurtenissen van eenen meer algemeenen of 
seestelijken aard, voorspellenderwijze bedoeld waren.” Verder zegt hij 
nog: »ledere voorspelling, door eenen mensch (dat wil zeggen door 
xen verstandelijk vermogen, en niet door een eenvoudig werktuigelijk 
middel) geuit, en die ten zelfden tijde door God ingegeven zijn, moeten, 
aaar het schijnt, eene dubbele beteekenis hebben: de ecene den zin die 
de menschelijke geest des Schrijvers er in leet, de andere den zin die 
god er aan mededeelt...... Wij mogen zelfs vooronderstellen dat de 
wrofeet ten eenen male onbekend was met de goddelijke meening van 
jijne woorden, en eene eigene bedoeling er aan heeft willen hechten, ge- 
aeel verschillende van de zienswijze van God.” Het is een bewijs dat 
le bijbelsche voorspelling wel zeer in het enge geraakt is, wanneer de 
seleerdste en bekwaamste verdedigers er van, reeds beginnen aan te 
demen, dat de profeten de beteekenis van hunne eigene woorden niet 
senden. Wanneer Jesaja zich zelven niet begreep, welke zekerheid 
jebben wij dan, dat iemand anders dit deed of doet? Palfrey treedt 
‘le moeijelijkkheid moedig tegen; hij erkent dat de Schrijvers van het 
Nieuwe Verbond somtijds(!) het Oude Verbond verkeerdelijk uitleggen ,” 
m maakt de oordeelkundige opmerking, dat ~de leer van cenen dub- 
velen zin,” billijker wijze blootstaat aan de beschuldiging val de grond- 
veginselen der taal te schenden en inderdaad de leer van hoegenaamd 
‘eenen zin te zijn.” 

-#De Christenen kunnen geene enkele voorspelling in het Oude Ver- 
‘bond aanwijzen, die duidelijk op Jezus Christus ziet, die door den 
spreker bedoeld is op hem te slaan, die zijn karakter en zijne loop- 
-baan vooruit beschrijft, en die klaarblijkelijk bij zijne verschijning op 
‘aarde vervuld is. Neen, dit kunnen zij niet. De meeste der zinsne- 
‘den, die men thans beschouwt als aan deze vereischten te voldoen, 
‘doelden en waren ook ten duidelijkste bestemd te doelen op voorname 
-personen in de Israélitische geschiedenis; er zijn er verscheidene on- 
‘der, die in het geheel geene voorspellingen zijn. De Messias, de Ge- 
talfde Verlosser, door de Joden verwacht, door hunne dichters en 
profeten gewenscht en afgebeden, was van zulk eenen verschillenden 
‘aard, en zulk eene zoo tegenstrijdige loopbaan, bij hetgeen de zacht- 
aardige, nederige, lijdzame Jezus was, dat de zinsneden die den eenen 
‘beschreven, nimmer op den anderen konden toegepast worden, zon- 
der hunne onechtheid te kenmerken , en zonder hunne blijkbare betee- 
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wkenis op eene onedele wijze te verduisteren, hetwelk op ieder ander 
»dan op het theologische gebied, terstond de minachting en de ver- 
vontwaardiging zouden op zich geladen hebben, die het verdient. Deze 
wonwaardige handelwijze valt op een punt al zeer sterk in het oog: 
wde Messiaansche voorspellingen worden letterlijk of siguurlijk uitgelegd ,| 
wnaar mate dit het beste strookt met de gewone voorstelling der ge-} 
wschiedenis van Jezus. Aldus wordt het gezegde: de wolf zal neder 
vliggen met het lam, en de leeuw zal gras eten als een os,” figuurlijk: 
»genomen, en “de Messias zal Jeruzalem binnenrijden” [op twee ezels] 
» daarentegen letterlijk.” 

Er zijn in het Oude Verbond eene menigte duidelijke voorspellingen 
nopens eenen koninklijken Messias, van wien de evangelisten geene mel-. 
ding maken. Zij hechten een groot gewigt aan de voorspelling, dat 
de Messias tot het geslacht van David zou behooren, en zij trachten te: 
bewijzen dat Jezus hieromtrent de voorspelling vervulde. Deze poging 
mislukt hun echter ten eenen male. Zij toonen het geslachtregister van 
Jozef aan, van wien geen droppel bloed door de aderen des Galileschen 
hervormers vloeide. Er wordt herhaaldelijk gewezen op de afkomst van 
Jozef uit het huis van David —- van Maria echter is nimmer spraak. 
De engel zeide tot Jozef:.”gij zone Davids” (Matth. I: 20) en Lukas* 
zegt dat Jezus geboren was vuit eene maagd, verloofd aan eenen man, 
wiens naam was Jozef, uit den huize Davids” (Lukas I: 27). Uit deze 
woorden dient men op te maken, dat Maria niet uit den huize Davids 
was. Al die herhaalde beweringen omtrent het koninklijke bloed van, 
Jozef, zijn niet alleen ontbloot van alle belang ten aanzien van Jezus, 
doch zijn in waarheid ongerijmd — dwaas en onbeschaamd. | 


JOHN 8. HITTELL, The Evidences against Christianity, 
vol. II, § 96. (2 vol., 24 Hdition 1), New-York 1857.) 


1) De eerste uitgave van dit uitmuntende werk verscheen te San Francisco in 1855. 
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ONECHTE SCHRIFTEN DES NIEUWEN VERBONDS. 


Onder deze verschillende schriften draagt er geen zulke duidelijke 
sporen der vervalsching, als de tweede brief van Petrus. De schrijver 
wan dezen brief noemt zich Hoofdstuk I: 1, Simon Petrus, en doet 
zich III: 2 voor als een der apostelen, en I: 14 en 16 als een der ge- 
trouwen van Jezus en der ooggetuigen van de verheerlijking op den 
Tabor. De vergelijking van zijnen tweeden brief echter met den brief 
van Judas toont eene opvallende overeenkomst tusschen deze beiden 
aan, en wel eene dusdanige, dat men zou vooronderstellen dat de schrij- 
ver van den tweeden brief van Petrus, den brief van Judas schijnt 
yoor zich gehad te hebben, en er veel uit overschreef, echter met tus- 
schenvoeging van volzinnen, die ten eenenmale het weifelende van zijnen 
zedachtenloop verraden. Want, terwijl Judas op eene stellige wijze 
over verleiders spreekt, die zich ten zijnen tijde reeds ingedrongen 
hadden, vs, 4, begint de Pseudo-Peirus te zeggen, I]: 1, dat de ver- 
leiders eerst in het vervolg zouden optreden, doch in vs. 12 vergeet 
aij zich en spreekt alsof zij reeds in volle bedrijvigheid waren. Daar- 
mmboven verzuimt hij geheel en al zijnen lezers de kenteekenen op te 
zeven van deze wolven in schaapskleederen, hetgeen dan toch de pligt 
yan eenen goeden herder ware: hij stelt zich daarentegen ten eenen- 
male tevreden met nietsbeteekenende algemeenheden, en eene behoor- 
‘ijke dosis scheldwoorden, die den lezer niet de minste leiddraad geven 
tet onkruid van het koorn te onderscheiden. Men ontdekt allerwege 
Jen schrijver die redeneert, zonder dat hij iets te zeggen heeft. Waar 
aij oorspronkelijk is, dar heerscht noodelooze herhaling en verwar- 
ting; zoo b. v. I: 8 maakt hij de diepzinnige opmerking, dat hij, 
lie alle deugden in groote mate bezit, niet onvruchtbaar zijn zal, — 
ij kan niet van de verheerlijking spreken, zonder ze te beschrijven 
£17, niet van Loth, zonder twijfelachtige narigten nopens zijne smar- 
sen op te disschen; II; 7, niet van Bileam, zonder de geschiedenis 
yan de ezelin te verhalen, II: 15. Wijders verraadt zich de brief als 
aet produkt van veel lateren tijd, want hij spreekt, III; 15, over de 
jrieven yan Paulus, als over eene reeds bestaande verzameling, en 
itelt ze voor als de heilige «Schrift, en bekampt mede den twijfel, 
lie ontstaan was nopens de eindelijke verwezenlijking van de zoo lang 
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te vergeefs gewachte terugkomst van Christus, II: 1. Op het laatst 
neemt hij het masker van den apostel Petrus voor, en houdt zich alsof 
deze reeds 100 jaren vroeger het optreden van dergelijke twijfelaars en 
ketters voorspeld en voor hen gewaarschuwd had, eene kunstgreep, die 
toenmaals onder de Christenen zeer vaak aangewend werd, Wel hbe-| 
schouwd is zijn bedrog tweeledig. Hij maakt gebruik van de omstan- 
digheid, dat Judas vs. 17 (waarop ik zoo straks teragkom) zijnen lezers 
de oude voorspellingen der apostelen over de spotters herinnert. Nu 
schrijft hij uit Judas de schildering der verleiders af, plaatst ze echter 
van het tegenwoordige in het toekomstige over, om te doen gelooven: 
dat hij zelf de oudste, de vorst der apostelen is, en dat Judas de 
vervulling heeft gezien van datgene, wat Petrus voorspeld had; en de: 
oude uitleggers hebben zich in dezen strik laten vangen. Hij schrijft; 
dus niet alleen over, maar is onbeschaamd genoég zijn werk voor het 
oorspronkelijke uit te geven, en het werkelijk oorspronkelijke als af- 
schrift te doen voorkomen; ook Luther liet zich hierdoor misleiden. 
Het is zoo klaarblijkelijk dat de brief, die overigens in stijl zeer veel 
van den eersten brief van Petrus afwijkt, niet door Petrus opgesteld 
is, doch door eenen Christen op het einde der tweede eeuw onder zij- 
nen naam geschreven en openbaar gemaakt werd, dat hij niet alleen 
gedurende eenen geruimen tijd, tot in de vijfde eeuw betwijfeld werd; 
maar ook later door Erasmus, Calvyn, H. de Groot, Guericke, Ne- 
ander, Tholuck als onecht werd verworpen. Maar ook de brief van 
Judas is onecht; want terwijl de schrijver vs. 1 zich voor den broeder 
van Jakobus (die volgens Galaten I: 19 een broeder van Jezus Chris 
tus was) uitgeeft, zegt hij vs. 17: dat geschiedde wat de apostelen 
eens nopens de laatste tijden voorspeld hadden.” Daardoor stelt hij dus 
tusschen zijnen tijd en dien der apostelen eene aanmerkelijke tusschen- 
ruimte. In zijn geheel is de brief onbeduidend; hij bekampt eenige, 
naar het schijnt snoode verleiders; daarbij echter dient men op te 
merken, dat hij het avontuurlijkke boek Enoch als geloofwaardige ge- 
schiedsbron aanhaalt. Hij zegt namelijk, met betrekking tot deze ver- 
leiders, vs. 14 enz. En van deze heeft ook Enoch, de zevende van 
Adam, geprofeteerd, zeggende: Ziet, de Heere is gekomen met zijue 
veel duizende heiligen, om gerigt te houden, enz. Deze woorden staan 
in het 2¢ hoofdstuk des boeks Enoch. Dit boek, dat waarschijnlijk 
tusschen 60 en 70 vddr Christus opgesteld is, geeft zich het aanzien 
van eene voorspelling door Enoch in een boek geschreven, dat Noach, 
gedurende den zondvloed in de ark zou gered hebben. In hetzelve 
wordt voorspeld, dat de engelen verliefd zouden worden op schoone 
meisjes, bij haar reuzen van drie honderd ellen hoogte zouden ver- 
wekken , die zich met menschenvleesch zouden voeden, en hunner min- 
naressen allerlei tooverkunsten zouden leeren; waarop dan de strijd 
tusschen de goede en de slechte engelen uitvoerig beschreven wordt, 
Dezelfde brief verhaalt verder, vs. 9, een sprookie uit een ander twij- 
felachtig joodsch werk, de ~Hemelvaart van Mozes,” dat thans verlo- 
ren is, doch bij Origenes bekend was en eene uitvoerige beschrijving 
bevatte van hetgeen Deuteronomium XXXIV: 5 kortelijk aangestipt is; 
want de fantasie der rabbijnen spon bij voorkeur juist die vertellingen 
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yan het Oude Verbond uit, die door hunne kortheid raadselachtig 
schenen en tot hypothesen aanleiding gaven, en daaronder hoort de 
geheimzinnige dood van Enoch en van Mozes. Door het aannemen 
yan deze joodsche overleveringen als echte geschiedenis, heeft de 
schrijver van den brief van Judas bewezen, dat hem in geen geval meer 
gezag toekomt, dan den schrijver van den brief van Barnabas. 

Wij vinden eene bepaalde verwringing der daadzaken in het verslag 
der verrigtingen van de apostelen Petrus en Paulus, dat den titel draagt 
yan »#Handelingen der Apostelen.” Het is blijkbaar (zie I: 1) een ver- 
vole op het derde evangelie, en wordt aan denzelfden schrijver als 
dit, aan den geneesheer Lukas, eenen reisgezel van den apostel Pau- 
lus, toegeschreven. Intusschen klimmen de oudste getuigen voor het 
derde evangelie niet verder op dan tot 150 jaar na Christus, dus 80 
jaren na den tijd, wanneer het gezegd wordt geschreven te zijn; van 
de » Handelingen der Apostelen” zelve wordt eerst 170 jaar na Christus 
melding gemaakt. Zij zijn voor ons gewigtig, omdat zij een aantal 
reden der beide apostelen, benevens vele aanteekeningen over de denk- 
wijze en den toestand der eerste Christen-gemeenten bevatten. Zij zijn 
ook onder de geschiedkundige werken van het Nieuwe Verbond het 
eenige, welks geloofwaardigheid door vergelijking met echte oorkonden 
van den tijd dien zij beschrijft, getoetst kan worden. Deze oorkonden 
zijn de brieven van den apostel Paulus en voornamelijk die aan de 
Galaten. Ongelukkigerwijze toont deze vergelijking dat de handelwijzen 
en de leer van Paulus, zoowel als die van Petrus in de » Handelingen 
der Apostelen” geheel valsch voorgesteld zijn. 

Vooreerst maken zij Paulus tot eenen eenvoudigen medehelper van 
de twaalf apostelen, die te Jeruzalem waren, tot eenen geheel van hen 
afhankelijken zendeling, en toch werkte hij geheel onafhankelijk van 
hen onder de Heidenen. Hij verzekert ten minste plegtig dat hij zijn 
evangelie van geenen mensch ontvangen heeft; onmiddelijk na zijne 
bekeering (terstond vs. 16) is hij niet naar Jeruzalem, maar naar 
Arabié getrokken en is naar Damaskus teruggekeerd; eerst drie jaren 
daarna heeft hij zich naar Jeruzalem begeven (vs. 18) om Petrus te 
leeren kennen; is veertien dagen lang bij hem gebleven, zonder eenen 
der andere apostelen, behalve Jakobus gezien te hebben (vs. 19), 
daarop is hij naar Syrié en Cilicié gegaan (vs. 21) en eerst na veertien 
jaren weder te Jeruzalem gekomen (II: 1) om aldaar den apostelen 
zijne grondstellingen nopens het bekeeren van Heidenen te verklaren. 

In tegenstelling hiervan verhalen de Handelingen der Apostelen, dat 
‘hij terstond na zijne bekeering gedurende eenen geruimen tijd (IX: 20, 
23) in de synagogen het messiasschap van Jezus verkondigd heeft en 
daarna naar Jeruzalem gevlugt is, waar men niets van zijne bekeering 
swist (IX: 26) en hem derhalve schuwde, totdat Barnabas hem aan de 
apostelen voorgesteld had. Aldaar heeft hij voornamelijk gearbeid als 
‘bekeerder der grieksche Joden, totdat een nieuw moordplan hem he- 
‘woog naar Tarsus in Cilicié te reizen (vs, 28), Volgens de Hande- 
ingen der Apostelen is Paulus dus naar Jeruzalem gekomen, alvorens 
de opmerkelijke en voor de Christenen zoo gelukkige gebeurtenis, de 
bekeering van den man, die hun hevigste vervolger was, hun bekend 
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was; hij zelf echter zegt, dat hij intusschen drie jaren lang in Arabié | 
is geweest. Hij heeft alleen Petrus en Jakobus gezien. Volgens de 
Handelingen der Apostelen daarentegen heeft hij met de apostelen ver-_ 
keerd, en heeft onder hunne oogen als zendeling gearbeid; want het 
is hun belang hem als afhankelijk van het gezag der twaalf joodsche 
apostelen voor te stellen, in plaats als zelfstandig, gelijk hij volgens 
zijne eigene getuigenis werkelijk heeft gehandeld. 

Ten tweede geven de Handelingen der Apostelen voor, dat Paulus 
in den beginne steeds voor Joden gepredikt heeft, en zich eerst, toen 
hun ongeloof hem daartoe dwong, jtot de Heidenen gewend heeft, Al- 
dus moet hij, XII 5, te Cyprus, XIII: 14 en 42—52 te Antiochié; 
XIV: 1 te Ikonium, XVII: 1 in Beroa, XVII: 17 te Athene, XVIII: 4 
te Korinthe, XVIII: 19 te Efeze en XXVIII: 17 te Rome gehandeld ' 
hebben. Evenzeer als hierdoor de zending van Paulus onder de Hei- 
denen, als iets onvrijwilligs, en door uitwendige omstandigheden hem 
afgedwongen voorkomt, zoo is dit ook het geval met zijne schei- 
ding van de twaalf apostelen te Jeruzalem, waarvan de oorzaak 
op twee verschillende plaatsen verschillend opgegeven wordt; IX: 29 
wordt hij tot zijn vertrek van Jeruzalem aangespoord door het berigt 
van eenen moordaanslag der Joden, XXII: 17 doen zij hem zelven ver=_ 
halen dat bij een gebed in den tempel Jezus hem verschenen zij en 
hem tot de afreis aangespoord heeft, daar de Joden hem toch het oor 
niet wilden leenen. Aldus wederspraken zich hier de Handelingen der 
Apostelen zelve, hetgeen haar overigens niet zelden gebeurt. Geheel 
anders spreekt Paulus over zijne betrekking tot de Heidenen. Hij zegt® 
van God de taak te hebben ontvangen tot hen te prediken; want God 
heeft hem daartoe zijnen Zoon geopenbaard, opdat hij hem den Hei- 
denen zoude verkondigen (Gal. I: 16), Hij verhaalt verder, hoe hij 
uitdrukkelijk met Petrus en Jakobus overeengekomen is, dat zij onder 
de Joden en hij daarentegen onder-de Heidenen als zendelingen zou-_ 
den arbeiden (Gal. II: 9), gelijk hij dan ook te voren zich onder de 
Heidenen, in Arabié, Syrié en Cilicié opgehouden had en der gemeenten 
in Judea onbekend gebleven was, Gal. I: 21. 

Dit verschil staat met een derde in verband, dat de geheele leer en 
handelwijze des apostels betreft. Volgens de voorstelling in de Hande-- 
lingen der Apostelen moet Paulus met de overige apostelen volmaakt 
eenstemmig gehandeld hebben en slechts in eenen uitgebreideren zin © 
voortgezet hebben, wat zij in eenen beperkteren reeds begonnen had- 
den, Voor dat Paulus als zendeling onder de Heidenen optrad, zou 
Petrus reeds op bijzonder goddelijk bevel den Heiden Cornelius in de 
Kerk opgenomen hebben. Wijders toen Paulus door de Phariseisch-_ 
gezinden aangevallen werd, omdat hij die Christenen, die geborene : 
Heidenen waren, niet tot de besnijdenis en tot het naleven van de Mo- 4 
saische wet verpligtte, XV: I moeten Jakobus en Petrus volkomen zijne ; 
parti} gekozen hebben, en op hun voorstel moet de gemeente te Jeru-— 
zalem besloten hebben, dat de heiden-christenen slechts in weinige pun- 
ten de wet van Mozes zouden té volgen hebben, vs. 7—22. Later 
heeft Paulus echter vrijwillig joodsche gelofte aangegaan, XXI. 24, 
vergel, XVIII: 18. om te toonen dat hij den uiterlijken vorm der wet 
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behield. XXJ: 31, en dat de geruchten valsch waren dat hij de Joden 
van Mozes afvallig maakte en de besnijdenis en het godsdienstrituaal 
ophief. Hij deed dus Timotheus, die eenen heidenschen vader had, be- 
_ snijden, XVI: 3. om den Joden niet reeds daardoor aanstoot te geven, 
dat hij eenen onbesnedene tot reisgezel met zich nam. Hij reisde 
/ goo dikwijls hem zulks slechts mogelijk was naar de hoofdfeesten te Je- 
‘ruzalem, om aldaar te offeren, zelfs wanneer hij zijne zendingstogt 
'daarnaar regelen moest. — Zijne eigene brieven leveren ons een geheel 
/ ander beeld van hem. Gal II: 3 verhaalt hij, met welk eene hardnekkig- 
‘heid hij zich tegen de besnijdenis van Titus verzet heeft, opdat de 
evangelische waarheid niet vervalscht wierde; naardien zijne grondstel- 
ling is: Hem, die zich besnijden laat, dien is Christus niets nut, die 
“heeft Christus verloren (Gal, V: 2), die is genoodzaakt de geheele wet 
_te houden, en is onder de vloek. Verre van met de overige apostelen 
gelijk gezind te zijn spreekt hij met onverholen tegenzin over hen, 
en dat wel bepaald over Petrus, Johannes en Jakobus. Hij noemt hen 
slechts: » Lieden, van wie men geloofde, dat zij iets waren;” (Gal: II: 6) 
wdie voor zuilen (der Kerk) werden gehouden” (vs. 9) wier gezag hij ech- 
'ter verwerpt, gelijk hij zonder terughouding verklaart; hij vraagt niet 
wat zij zijn, daar voor God geen aanzien des persoons geldt (vs. 6). Hij 
spreekt met bitteren spot over hen, als over de ~uitnemendste aposte- 
‘len” (2 Cor. XI:5; XII: 11) en beweert dat hij niet in het geringste 
-beneden hen staat; gelijk hij dan ook Petrus de toegevendheid die deze 
‘te Antiochié voor de aanmatigingen van de phariseesche partij toon- 
‘de, met harde woorden als huichelarij verwijt (Gal. II: 11). Deze bitter- 
heid sproot echter niet voort uit persoonlijke ijverzucht, doch Paulng 
-vatte openbaar de verhouding tusschen het Christen- en het Jodendom 
uit een geheel ander gezigtspunt op als de apostelen te Jeruzalem. De 
daatsten moeten vooral op de zijde geweest zijn van die ijverige jood- 
‘christenen, die te Antiochié, Galatié, Korinthe en elders de gelukza- 
ligheid als tot de Joden beperkt beschouwden, en meenden, dat zij, 
die door den Messias Jezus wilden zalig worden, tot het volk Gods 
moesten behooren, dat wil zeggen zich moesten doen besnijden, en de 
geheele mozaische wet houden, Het blijkt reeds uit de wijze, waarop 
Paulus zijnen joodschen tegenstanders antwoordde, die zich voornamelijk 
op Jakobus beriepen, dat werkelijk de twaalf apostelen deze zienswijze 
huldigden. Wel verre zich op zijne overeenstemming met den oor- 
spronkelijken apostel Petrus te beroepen, zegt hij daarentegen Gal. 
Il: 6 dat het oordeel van deze kerkelijke vraagbaken hem onverschillig 
is, het evangelie dat hij predikt is niet van menschen, maar van God, 
zijne apostolische waardigheid is onafhankelijk van de erkenning van 
de andere apostelen. De eenige overeenstemming, die tusschen hen en 
hem te vinden is, bestond daarin, dat zij hem toestonden onder de 
Heidenen het Christendom te verkondigen, mits hij bij zijne bekeer- 
‘lingen slechts ruime gaven voor de arme jood-christenen te Jeruzalem 
en omstreken inzamelde. Zij lieten hem dus ongehinderd handelen, 
terwijl hunne dweepachtige aanhangers hem op de hatelijkste wijze aan- 
‘vielen als verrader van het ware jodendom, en vervalscher van het 
-geloof uitkreten en vervolgden; want de Christenen van de eerste jaren 
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na Jezus dood waren even volslagene Joden, van hunne overige stam- | 
genooten slechts daardoor onderscheiden, dat zij geloofden dat de Mes-| 
sias zich in den persoon Jezus reeds op aarde had getoond, gekruisd: 
geworden en opgestaan was, en weldra in het vleesch zou wederkeeren) 
tot het wereldgerigt. Deze leer, de erkenning van Jezus als de Mes-: 
sias, zochten zij slechts bij hunne stamgenooten in te voeren. Voor) 
het overige bleven zij met de overigen aan tempel en synagoge ge- 
trouw, Behalve de openbare godsdienst hadden zij echter nog huanney 
beslotene vergaderingen (Hebr. X: 25), waarin even als in de /uren”| 
der Pietisten de afzonderlijke leerstukken der partij behandeld werden, | 
Zij hielden zich uiterst getrouw aan de geheele levitische ceremoniaal-4 
wet, en onder anderen ook aan de besnijdenis (vergel. Hand. XXI: 20), 
Hieraan is het te wijten, dat zij zoowel den overigen Joden als den? 
Heidenen als eene eenvoudige joodsche sekte voorkwamen (XXIV: 5,, 
XXVIII: 22). Paulus was de eerste, die het Christendom als eene: 
nieuwe, op zich zelve staande godsdienst opvatte, en invoerde; daar-" 
door werd hij door de meeste zijner geloofsgenooten als een koene, | 
ja door vele als een vermetele nieuwheidsbejager voorgesteld, tegen 
wien zij eenen langen, hardnekkigen kamp voerden, totdat er eerst in | 
de volgende eeuw eene vereffening plaats had. < 

Over deze vijandelijkheden, die Paulus van de zijde der ijverige 
jood christenen te lijden. had, en die hij in den tweeden brief aan de 
Korinthers en in dien aan de Galaten beschrijft, bewaren de Hande- | 
lingen der Apostelen een diep stilzwijgen. Om de tegenstelling tusschen — 
hem en de overige apostelen weg te nemen, leggen zij Petrus en Ja- 
kobus zijne vrijzinnige beschouwingen in den mond, en doen den eer-— 
sten in eene openhare vergadering de mozaische wet tot eene onver- 
dragelijke last verklaren (Hand. XV: 7—11). Daarentegen stellen zij, 
gelijk boven aangemerkt is, Paulus als eenen angstigen volger der wet 
voor, en laten hem zelfs in het verhoor voor den Sanhedrin (XXIII: 6) 
-verklaren dat hij een echte Phariseér is. Paulus moet hier schandelijk 
gelogen en zijne grondstellingen geloochend hebben, of de Handelingen 
der Apostelen geven hier een valsch berigt. 

Het wordt des te waarschijnlijker dat dit laatste het geval zij, daar 
wij ze nog bij vele andere gelegenheden op onwaarheden betrappen. 
Zij zijn zelfs in staat een en hetzelfde voorval driemaal verschillend te 
verhalen. Dit doet zij met de bekeeringsgeschiedenis van Paulus, die 
de schrijver eerst (hoofdstuk TX) zelf verhaalt en dan XXII en XXVI- 
door Paulus doet verhalen. 1°. In XXII: 9 staat, dat de begeleiders 
van Paulus van de hemelsche verschijning alleen het licht gezien, doch 
geene stem gehoord hadden; en IX: 7 echter, dat zij de stem gehoord — 
hadden van dengene, die met hem sprak. — 2% IX: 7 staat, dat zij_ 
verbaasd zijn blijven staan; XXVI: 14, dat zij ter aarde gevallen zijn, 
hetgeen IX; 4 Paulus alleen gebeurt; — 3°. XXVI:14 ontving Paulus 
terstond bij de wonderbaarlijke versohiaine voor Damaskus den as 
van Jezus, tot de Heidenen te gaan; volgens IX: 14 daarentegen a 


val Christus Ananias den bekeerden dezen last op te dragen, hetgeen 
volgens XXII: 15 eerst te Damaskus geschiedde. — 4°, Volgens XXII: 
17—21 beval Jezus hem, zich niet tot de Joden, maar terstond tot 
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'de Heidenen te wenden; in XXVI: 19 verhaalt hij, dat hij aan de he- 
'melsche verschijning gehoorzaamd heeft, en het evangelie te Jeruzalem 
'en in geheel Judea verkondigd. — 5°. Van de tegenspraak tnsschen 
IX: 30 en XXII: 17 is op bl. 68 reeds gesproken. Nog andere der- 
| gelijke tegenspraken komen in het begin voor. In II: 44, 1V: 32, 84 
)wordt beweerd, dat in de eerste Christen-gemeenten te Jeruzalem al- 
} gemeene en volkomene, hoezeer dan ook vrijwillige gemeenschap van 
'goederen plaats had, waardoor er geene armen onder hen waren II: 
) 44. Alle geloovigen hadden alles gemeen.” IV: 32: »En geen zeide 
(dat iets zijn eigendom was, want zij adden alles gemeen.” $4: » Er 
‘was ook geen arme onder hen; want zij die huizen en goederen had- 
(den, verkochten ze en bragten de opbrengst des verkoops, en legden 
.ze voor de voeten-der apostelen”). Het blijkt nu echter dat er toch 
twist ontstond over de wijze van armenverzorging, VI: 1 (dus is het 
/zeggen valsch, dat er geen behoeftige onder hen zou geweest zijn,) en 
) XII: 11 wordt melding gemaakt van een huis van de moeder van Jo- 
'hannes Marcus, dus is het onwaar, dat (gelijk de grieksche tekst, 
/ Il: 34 luidt) alle huisbezitters hunne vaste eigendommen hadden ver- 
'Kocht. — Gamaliél wordt de grove misgreep toegedicht in eene rede, 
die hij ten tijde van Tiberius hield, V: 36 van den opstand van Theu- 
das te hebben melding gemaakt, die eerst onder Claudius voorviel, — 
en hiermede niet tevreden, dezen opstand nog voor de woelingen te 
plaatsen, die onder Augustus door Judas Galileus verwekt werden, 
‘VV: 37. Dat is zoo ongeveer alsof een hedendaagsch geschiedschrijver 
-eene rede van Mirabeau mededeelde, waarin over den slag bij Waterloo 
_gesproken en deze voor den slag bij Rosbach gesteld werd. Het blijkt 
uit verscheidene plaatsen , hoe weinig de schrijver er zich om bekreun- 
de, de reden der apostelen te vervalschen; I: 18 doet hij Petrus in den 
kring der Jeruzalemsthe Christenen den dood van den verrader Judas, 
die (volgens vs. 3) hoogstens zeven weken vroeger voorgevallen was, 
op eene wijze verhalen, als sprak Petrus tot Gricken of Romeinen over 
eenlang verleden voorval; doet hem zijne eigene en zijner toehoorders 
moedertaal als » den tongval der inwoners van Jeruzalem’’ beschrijven , 
en doet hem eindelijk den akker van Judas, Hakeldama noemen op 
eenen tijd, toen de akker dezen naam nog niet kon dragen, Evenzoo 
is, gelijk wij zoo aanstonds zullen aantoonen, de rede op het pinkster- 
feest verdicht. Genoeg om ons te overtuigen dat de Handelingen der 
Apostelen: behalve verscheidene oude berigten nopens het leven*en de 
leer der apostelen, eene menigte onjuiste opgaven heeft en over het 
geheel niet geloofwaardiger is dan een Bulletin van Napoleon I. Hier- 
mede vervalt natuurlijk ook de geloofwaardigheid van het boek, met 
betrekking tot de wondergeschiedenissen. 

Al de vertelsels van wonderbare genezingen door de schaduw (V: 
15) of de zweetdoeken (XIX: 12) der apostelen, van opwekkingen uit 
den doode, IX: 36 XX: 9 van de zonderlinge luchtreis van Philippus, 
VIII: 39 van de bevrijding van Petrus uit de gevangenis, door engelen 

 bewerkstelligd, XII: 7 van het visioen van Petrus, vdor zijn bezoek 
bij den Hoofdman Cornelius, X: 10 van de plotselijke verblinding van 
Elymas, XIII: 6, van den dood van Ananias en Saphira, V: 1 enz. 
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dienen volkomen met hetzelfde regt als sprookjes beschouwd te worden, | 
als de soortgelijke geschiedenissen in de boeken van Mozes en der 
Koningen, en als de monnikenvertelsels der middeleeuwen. 

Zijn echter de Handelingen der Apostelen weinig geloofwaardig, dan | 
bestuat er ook geene reden om het ontstaan der Christelijke Kerk juist 
op die wijze te denken, als zij daar verhaald is. Er bestaat geen grond | 
voor ons, om aan te nemen dat reeds zeven weken na den dood yan 
Jezus de voornaamste zijner jongeren door eene rede 3000 Joden uit 
alle landen bekeerd heeft, en dat in korten tijd dit getal tot 5000 ge- 
stegen zij. Wij hebben geene reden te gelooven dat Petrus op het 
eerste joodsche pinksterfeest na Jezus dood, zijne opstanding plegtig | 
verkondigd heeft, en het verhaal van de wonderbaarlijke uitstorting — 
van den geest op gcezegden pinksterdag en van het spreken der apos- | 
telen in vreemde talen, berust even als de vroeger vermelde wonder- 
werken geheel en al op verdichting, gelijk er dan ook in lateren tijd | 
geen voorbeeld van het verstaan van vreemde talen op deze wijze zich 4 
bij apostelen of zendelingen voordoet. Daarentegen verhaalt Papias 
juist op die plaats waarop de echtheid van de evangelién van Mattheus 
en Markus steunt (Huseb. III: 39), dat Petrus zich van Markus als van 
eenen tolk heeft bediend. Voor den verblindsten zelfs blijkt het ten 
duidelijkste, dat de rede van Petrus II: 14—36 verdicht is, uit de 
wijze waarop de schrijver met de aanhaling uit Psalm XVI rondspringt. 
Petrus wil vs. 25 bewijzeu, dat ingevolge de voorspellingen in het Oude 
Verbond de Messias heeft moeten sterven en herrijzen; want er staat: 
Psalm XVI: 10: »Gij zult mijne ziel in de hel niet laten, en niet toe- 
laten dat uw heilige de verderving zie.’ Dit is ongelukkigerwijze uit 
de bekende grieksche vertaling overgenomen, die voornamelijk in de 
Pgalmen zeer gebrekkig is, en die ook hier den zin volkomen ver- 
wringt, daar de hebreeuwsche tekst zegt: ~Gij zult uwe Heiligen (meer- 
voud) het graf niet doen zien.” De psalmist zeide dus integendeel: 
de deugdzamen zullen nieé sterven., doch in het dreigende gevaar door 
God gered worden, de vertaler beging echter de fout, eerstens het en- 
kelvoud voor het meervoud, en voorts in de plaats van het woord 
wgraf” het woord /verderving” te stellen. Daarmede veryalt thans 
echter de toepasselijkheid van den volzin op Christus, die het graf 
werkelijk gezien heeft, zoodat Petrus hier eenen belangrijken misgreep 
moet gemaakt hebben. Ook deze opvatting echter is onhoudbaar, en 
de schrijver van de Handelingen der Apostelen wordt veeleer in een 
zeer vreemd licht geplaatst. Petrus sprak namelijk te Jeruzalem tot de 
verzamelde Joden in alle gevallen geen grieksch, maar hebreeuwsch; 
hij haalde dus niet de grieksche vertaling van het Oude Verbond aan; 
hij haalde zelfs in het geheel niet den 16%" Psalm aan, die in het 
hebreeuwsch volstrekt niet op de opstanding van Jezus slaat, en het 
minste in den zin, waarin Petrus daarover spreekt; bijgevolg is de 
rede van Petrus door den schrijver van de Handelingen der Apostelen 
eenvoudig uitgevonden. 

De dein van de gemeente van Christus nam slechts langzamer- 
hand toe, en in den aanvang vooral in Galilea, en eerst eenen gerui- 
men tijd later te Jeruzalem. Zoo had ook de bekeering van Saulus op 
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eene geheel andere wijze plaats, dan ons de Handelingen der Aposte- 
Jen verhalen; de ijverige Jood, Saulus, kwam door eenen hevigen in- 
wendigen strijd tot de overtuiging, dat de tot dusverre gehaatte Jood 
de Messias was, en geloofde toen, gelijk hij ons in de brieven aan de 
Corinthers verhaalt, dat deze hem verschenen was. Het duurde echter 
nog langen tijd alvorens de Kerk tot het besluit kon komen, de door 
hem bekeerde Heidenen onvoorwaardelijk als Christenen te beschou- 
Wen; er is in alle gevallen geene spraak van dat voor hem reeds Petrus 
als zendeling onder de Heidenen heeft verkeerd. 

Wij hebben thans in de Handelingen der Apostelen eene letterkun- 
dige schepping voor ons, die haar ontstaan te danken heeft aan den 
wensch de door Paulus ingeslagene rigting, die in de Kerk reeds eenen 
wekeren invloed bekomen, doch toch nog niet de overheerschende ge- 
worden was, met de heerschende partij te verzoenen. De schrijver wil 
den apostel Paulus als eenen echten en door de oudere apostelen er- 
-kenden apostel voorstellen, en tevens zijne zending onder de Heidenen 
voor het verwijt beveiligen eene nieuwheid te zijn, daarom moet reeds 
voor hem, Petrus zelf door eene goddelijke stem de last ontvangen de 
Heidenen te bekeeren, daarom moeten Petrus en Jakobus in eene 
yergadering te Jeruzalem de opneming der heiden-christenen zonder 
besnijding tot een besluit verheffen; wederkeerig wordt voorts ook Pau- 
‘lus in gelijkervoege met de joodsche wetpartij overeenstemmende ge- 
“maakt, als Petrus en Jakobus gepauliniseerd werden. De Hande- 
‘lingen der Apostelen geven voorts natuurlijkerwijze ook een aantal 
-geloofwaardige berigten, zoo over de oudste tijden der Kerk, als over 
de reizen van Paulus. 

Wat de echtheid der Handelingen der Apostelen betreft, wordt de 
verklaring der kerkvaders, dat dit boek van denzelfden schrijver af- 
komstig is als het evangelie van Lukas, door de naauwkeurige verge- 
lijking der beide schriften bekrachtigd, alhoewel het latere het eerdere 
wederspreekt met betrekking tot den tijd der hemelvaart, waarover na- 
der. Wij zullen daarentegen op eene andere plaats van dit werk aan- 
toonen, dat de schrijver der beide stukken niet die Lukas is, die den 
apostel Paulus begeleidde, doch iemand, die cerst in de tweede eeuw 
leefde. 

Ook in den tweeden brief van Petrus hadden wij reeds datzelfde 
streven opgemerkt, waar Petrus zijnen geliefden broeder Paulus eene, 
als met de haren er bij gesleepte getuigenis moet geven der aposto- 
lische geloofwaardigheid. Ook de eerste brief van Petrus heeft zijnen 
oorsprong aan een dergelijk streven te danken. Petrus spreekt daar 
geheel in den geest van eenen leerling van Paulus, terwijl Petrus toch, 
-volgens de getuigenis der geschiedenis eene geheel andere houding 
-aannam. Hen aanzienlijk aantal plaatsen, daarin voorkomende, hebben 
geheel den schiju alsof zij uit de paulinische brieven ontleend zijn, op 
gelijke wijze als de voorgewende brief van Polykarpus eene zamen- 
stelling is van gezegden uit paulinische brieven. Het schijnt daaren- 
boven dat de schrijver enkele gezegden van, Paulus, die daar eenen 
-zeer goeden zin hebben, op eene plaats stelt, waar zij uit hun verband 
-gerukt zijn. Zoo zegt Paulus b. v. Galaten V: 13 tot zijne lezers, die 
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hij aanspoort zich tegen de aanmatigingen der pharisesche parti) te 


verzetten: gij, geliefde broeders zijt tot de vrijheid geroepen; doch 
ziet toe dat ge de vrijheid niet gebruikt als eene oorzaak voor het 
vleesch.” Hier kwam de herinnering aan de bevrijding van het juk 
der mosaische ceremoniaalwet en de waarschuwing , deze vrijheid niet 
tot zonde te misbruiken zeer ter snede. Dit is er wel verre af het ge- 
val te zijn 1 Petr. If: 16, waar de Christenen vs. 12 vermaand worden, 
hunnen heidenschen verdrukkers geenen aanstoot te geven, en waarop 
alsdan volet: »Als vrije, en niet de vrijheid hebbende als een deksel 
der boosheid, maar als dienstknechten Gods.” Hier komt het spreken 


over vrijheid geheel en al te onpas, en verraadt het lapwerk. — Even-_ 


eens wordt 1 Petr. IV: 1 gezegd: »dewijl de Christus voor ons in het 


vleesch geleden heeft, zoo wapent gij u ook met dezelve gedachte, — 


dat wie in het vleesch geleden heeft, die heeft opgehouden van de 


zonde.” — Dit is in dezen zamenhang zonderling en valsch en Dlijk- 5 
baar uit Rom. VI: 4 ontleend. De gewaande Petrus begrijpt de gedach- 


te van Paulus niet, volgens welke de geloovigen volgens zijne geheim- 
zinnige vereeniging met Christus, tevens met Christus sterft, en dien 
ten gevolge voor de zonde dood is. Even als met Paulus ging het 
onzen schrijver met Jakobus. Hij zegt IV: 8: » Maar vooral hebt vu- 
rige liefde tot malkanderen, want de liefde zal menigte van zonden be- 
dekken.” Deze plaats is eene toespeling op Spreuken X: 12, waar 
het luidt, de liefde bedekt vele zonden, dat wil zeggen, vergeet en 
vergeeft ze. Bij Jakobus V: 20 wordt dezelfde plaats aangehaald, 
om daarmede te zeggen, dat wie eenen zondaar bekeert, daarmede 
voor dezen eene volslagene vergiffenis van zonden verlangt. Dit heeft 


de schrijver van 1 Petr. niet begrepen en daaruit het Katholijke denk- — 


beeld geput, dat de liefde eene deugd is, om welker wil God, hem 
die lief heeft, vele zonden vergeeft. — Verder wendt zich de schrij- 
ver tot de broeders vin de verstrooijing” (I: 1) dus aan jood-christenen , 
en spreekt toch tot hen alsof zij voormalige heidenen waren (II: 10 
en IV: 3). » Want het is ook genoeg dat wij den voorgaanden tijd des le- 
vens der Heidenen wille volbragt hebben in ontuchtigheden enz. enz.” — 
De brief is aan de kerkvaders voor den tijd van Ireneus onbekend, 
iets dat zich niet wel laat begrijpen, wanneer hij door den voornaam- 


sten der apostelen geschreven is, Het doel van den brief is schijnbaar 


de lezers te vermanen zich te midden der vervolgingen rustig te ge- 


dragen en hen te troosten; het werkelijke doel is daarentegen de be- 


schouwingen van Paulus, die nog in het midden der tweede eeuw door 
het grootste gedeelte der Christenen niet omhelsd werden (gelijk ook — 
Justinus er nooit melding van maakt) door de aanbeveling van Petrus 


te wettigen. De inhoud is overigens zoo voortreffelijk, dat men wel be- 


grijpt, hoe Luther dezen brief, nevens dien aan de Romeinen en het 
evangelie van Johannes tot de regte hoofdboeken van de schrift kon 
rekenen; hij verdient zelfs in zooverre de voorkeur boven den brief aan 
de Romeinen, nademaal de verhouding tot de overheden, II: 13, on-— 


eindig omzigtiger en zaakkundiger besproken is dan in Rom. XIII: 1. 


Een gelijksoortig gebrek aan oorspronkelijkheid wordt ook in den ~ 
brief waargenomen, die het tweede hoofd der jood-christelijke partij in — 
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de Kerk, den broeder van Jezus, Jakobus, toegedicht wordt. Ook 
deze is zoo algemeen gehouden, dat bij het aanzien heeft van eene in 
den vorm van eenen brief ingekleede homilie; de aanspraak en wat 
er voor het overige briefachtigs in voorkomt, behoort slechts tot de 
inkleeding; de brief is in werkelijkheid ene verhandeling. Voor zijnen 
lateren oorsprong pleit dat II: 25 openlijk op den brief aan de Hebreérs 
verwezen wordt, aangezien deze plaats namelijk onbegrijpelijk zou wor- 
den, wanneer zij niet op Hebr. XI: 81 sloeg. De brief aan de He- 
breérs nu is na den tijd der apostelen geschreven, terwijl Jakobus in 
het jaar 63 den marteldood onderging. Voorts duiden de omstandig- 
heden der Kerk, het overwegen der rijken IJ: 1. IV: 1 eenen tamelijk 
laten tijd aan. Eindelijk is de brief aan alle kerkvaders der tweede 
»eeuw onbekend; de eerste die er van gewaagt is Origenes, en ook hij 
toont zelfs dat hij aan de echtheid twijfelt. 

Den derden der hoofden der Jeruzalemsche gemeente , den apostel 
Johannes worden twee soorten werken toegeschreven, die dermate 
van elkander verschillend zijn, dat hij die het eene, de apokalypse 
(openbaring) geschreven heeft, onmogelijk tegelijkertijd de schrijver 
der andere, het evangelie en de brieven kan zijn. De openbaring van 
Johannes is kort na den dood van Nero, onder Galba geschreven, on- 
der den indruk van de vervolging der Christenen te Rome, weshalve 
Nero, verbonden met het heidensche Rome, den schrijver als de ver- 
persoonlijkte tegen-Christus verscheen. Daar men in dien tijd onder 

het volk even weinig aan den dood van Nero wilde gelooven, als in 
den beginne aan den dood van Napoleon, dock vooronderstelde dat hij 
slechts tijdelijk van het schouwtooneel verdwenen was, om met nieuwe 
magt weder te keeren, vat de schrijver dit volksgeloof aan, en ver- 
kondigt in de schilderingen van danielische visioenen de terugkeering 
van den antichrist in den persoon van Nero, de tijdelijke bezetting van 
Jeruzalem door deze vijandelijke magt, de nederlaag van dezen godde- 
looze, den ondergang van Rome, het duizendjarige rijk, waarop na 
vernieuwden opstand en nederlaag der hel de eeuwige rust der Heiligen 
zou volgen. Het begin van het duizendjarige rijk werd echter, op eenen 
zeer nabijzijnden tijd, drie en een half jaar na de opstelling van het 
boek, gesteld. — Het boek is zoowel door dezen inhoud, als door den 
uiterst hebreeuwschen stijl vol taalfouten, van het zuiver grieksche 
evangelie en den brief onderscheiden; voorts door het overwegende der 
fantasie, terwijl in het evangelie en den brief het gevoel op den 
voorgrond treedt; de zendbrieven in het tweede en derde hoofdstuk der 
Openbaring hebben niet de minste overeenkomst met de brieven van Jo- 
hannes. — Daarbij komt nog het groote verschil in het standpunt. De 
Openbaring is geheel en al joodsch, zij ademt den grimmigsten haat 
tegen alle Heidenen, wien zij VI, VIII, IX alle bedenkbare rampen 
toewenscht: het Christendom en het Jodendom zijn voor haar zoo vol- 
komen gelijk, dat zij het verwijt, zij zijn geene ware Cnristenen, in 
Ti: 9 en Ill: 9 uitdrukt met de woorden: zij zijn geene ware Joden; 
het hemelsche Jeruzalem wordt slechts door geboren Joden bewoond , 
de Heiden-Christenen wonen daar buiten, en mogen er slechts door- 


76 


gaan, XX1: 12—14, 21. Het evangelie daarentegen heeft zich geheel 
en al van het Jodendom ontdaan; het doet wel is waar het heil van 
de Joden komen, voor het overige zijn zij in zijne oogen echter de 
vertegenwoordigers van het anti-Christendom; de mozaische wet wordt 
beschouwd als den schrijver en den Christenen geheel vreemd, en al- 
leen belang hebbende voor de Joden; ook is het evangelie geheel vrij 
van zinnelijke messiasvoorstellingen, terwijl de Opeubaring eene spoe- 
dige zigtbare wederkomst van Christus en een aardsch vreugdeleven 
der geloovigen verwacht en vervuld is van deze verwachting. Wat ein- 
delijk de getuigenissen voor de genoemde schriften betreft, dan geldt de 
Openbaring in de geheele tweede eeuw als het werk van den apostel 
Johannes; reeds Justinus getuigt dit uitdrukkelijk, terwijl eerst eenen 
geruimen tijd later het evangelie en de brieven opduiken. In de derde 
en de volgende eeuwen, toen de verwachting van een zinnelijk dui- 


zendjarig rijk en in het algemeen de joodsche rigting in de Kerk ver- 
flaauwde, werd ook de Openbaring betwijfeld en verworpen, en werden — 
het evangelie en de brieven voorgetrokken. De oud-kerkelijke overle- 


vering wordt daardoor bekrachtigd, dat de Openbaring zeer goed met 


dat karakter van Johannes in overeenstemming is, dat ons in het evan-— 


gelie van Markus en Lukas en in de paulinische brieven afgeschilderd 
wordt. Hij verschijnt ons daar (vergelijk Markus X: 35, Lukas IX; 54) 
even als zijn broeder, als eergierig en tot gewelddadigheden geneigd, 
en volgens den brief aan de Galaten stond hij met Petrus en Jakobus 
aan het hoofd van de tegenpartij van Paulus, Het is volmaakt ondenk- 
baar dat hij zich, na zijn zestigste jaar (want op dezen leeftijd moet 
hij ongeveer de Openbaring geschreven hebben,) zoo zeer zou veran- 


derd hebben, zoowel in wijze van denken, als in taal en stijl, om nog 


het evangelie en de brieven te schrijven. Er komen wel is waar nog 


verschillen voor tusschen de evangelién en de brieven. De eerste brief — 
spreekt, II: 18, van het vlaatste uur” en II: 28 vergel. III: 2 van ~ 
een spoedig vopenbaar worden” yan Christus; het evangelie daarente- 
gen weet niets van een nabijzijnd einde der wereld, niets van eene — 
zigtbare terugkomst van Christus, doch volgens hem zou het inwonen 
van den geest van Christus in de geloovigen dat verwekken, wat de 
oudste christenheid van de ligchamelijke verschijning van den Messias — 


hoopte. In den brief wordt de geest alleen als de zalving voorgesteld 
(II; 20 en 27) en Christus zelf is de bijstand der geloovigen (II: 1), 
de geest geeft aldus slechts uiterlijk door doop en avondmaal getuige- 
nis van Christus (V: 6). In het evangelie daarentegen is de geest een 
tweede in de plaats van Christus tredende bijstand der zijnen (XIV: 16, 
26; XVI: 7) die hun voortdurende openbaringen geeft, en als levend 
water van den stervenden Christus uitstroomt (XIX: 34). De brief 
draagt aldus de sporen van eene vroegere trap van leerstellige ontwik- 
keling; hij kan van den schrijver van het evangelie afkomstig zijn, 
maar moet alsdan verscheidene jaren vroeger dan dit geschreven zijn; 
hij kan echter ook afkomstig zijn van eenen leerling van den evange- 
list, die zich zijne wijze van spreken volkomen had eigen gemaakt, 
doch in genoemde punten nog op het oudere standpunt was blijyen 


— 


rit) 


staan, op hetgeen intusschen de geheele overige toenmalige Kerk zich 
beyond, 

In een ander gedeelte van dit werk zullen wij aantoonen, dat het 
evangelie geenszins van den apostel Johannes afkomstig is; het zou 
dus zeer ligt mogelijk kunnen zijn, dat hij de schrijver der Openbaring 
ware, dit is echter niet met zekerheid te bewijzen. 

Alvorens wij tot de Paulinische werken overgaan, dienen wij den 
brief aan de Hebreén te bespreken, die een gedeelte der Kerk wel is 
waar aan den apostel Paulus toeschrijft, doch welks onpaulinische oor- 
sprong echter door een aanzienlijk getal godgeleerden erkend wordt. 
Ten eerste geeft hij zich zelven nergens voor een produkt uit van den 
apostel Paulus, doch veeleer doet zich de schrijver II: 3 (» welke zalig- 
heid begonnen zijnde verkondigd te worden door den Heere, aan ons 
Jbevestigd is geworden, van degenen die hem gehoord hebben,”) als een 
leerling der apostelen kennen, gelijk hij dan ook XIII: 7 toont, dat 
hij na den dood der apostelen en eerste predikers van het evangelie 
schrijft. Voorts is de taal zuiver grieksch en het Oude Verbond wordt 
steeds naar de Alexandrijnsche overzetting aangehaald, zelfs daar, waar 
dezelve onjuist is; beide in strijd met de wijze van Paulus, die ten 
minste zijne bewijsvoeringen niet bouwt op de fouten, die in de verta- 
ling der zeventig ingeslopen zijn. Eindelijk is de brief in het algemeen 
gelijk die van Jakobus, geen eigenlijke brief, maar eene verhandeling. 
Daarom heeft reeds Origenes opgemerkt. dat hij niet van Paulus kon 
zijn, en slechts de wensch in het Nieuwe Verbond alleen werken van 
apostelen te zien is oorzaak dat zoo vele den paulinischen oorsprong van 
denzelven beweren. 

Onder de brieven, die sedert Ireneus bij de geheele Kerk als werken 
van den apostel Paulus gelden, zijn thans vrij gemakkelijk verschillende 
yerzamelingen te onderscheiden. Terwijl de brief aan de Romeinen, 
aan de Galaten en de beide brieven aan de Korinthers den stempel 
van groote oorspronkelijkheid dragen, en toestanden der Christen- 
gemeenten op den voorgrond plaatsen, die tot de eerste tijden des 
Christendoms terugwijzen, dragen andere gelijk b. v. de brief aan de 
Efezen en de brieven aan Timotheus en Titus de kenmerken van eenen 
aanmerkelijk lateren tijd, en vertoonen eenen geheel anderen stijl, 
taalgebruik en leer, als hunnen inhoud. 

De brieven aan Timotheus en aan Titus zijn onecht, daar geen 
derzelve op de daarin vermelde omstandigheden sluit. Het heet dat 
de eerste brief aan Timotheus op eene reis van Paulus naar Macedonié 
geschreven zij aan zijnen te Efeze teruggebleven medgezel Timotheus 
en schijnt ten doel te hebben hem aanwijzingen tot het leiden van die 
gemeente te geven, waaraan Paulus drie jaren lang gearbeid had. Even- 
zoo doet die aan Titus zich voor als geschreven om dezen de noodige 
aanwijzing te geven tot het aanstellen van bestuurderen bij de korte- 
lings door hem en Paulus gestichte Christen-gemeente te Kreta. In 
plaats echter van eenen schat van doelmatige herinneringen en leerin- 
gen, gelijk tegenwoordig een ervaren zendeling eenen helper en opvol- 
ger geven zou, vindt men er bijna niets anders in dan zaken, die 
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ieder gewoon Christen, laat staan dan een dienaar des goddelijken 
woords, sedert langen tijd reeds moest weten; b. v. dat men alleen 
achtbare mannen tot bestuurderen kiezen zou, geene dronkaards, geene 
vechters, 1 Tim. II: 8, Tit. I: 7. Wat hij hun van de apostolische 
leer in herinnering roept, is zoo alledaagsch, en tevens zoo nietszeg- 
gend en onbepaald, dat zij daarmede vooral tot bestrijding van dwaal- 
leeren bedroefd weinig hadden kunnen aanvangen, 1 Thim. I: 15, 
Il: 4, Ill: 16. Daarbij komt de in het oog vallende gelijkheid van 
stijl in deze drie brieven, die op zoo verschillende tijden geschreven 
werden, terwijl hij zoo merkbaar onderscheiden is van andere brieven 
van dien apostel in dienzelfden tijd geschreven. Hoe is het denkbaar, 
dat Paulus te Rome in den brief aan Timotheus geheel andere uit- 
drukkingen zou gebezigd hebben dan in den gelijktijdig geschreven 
brief aan Philemon, aan de Philippensen en Colossensen, en niettemin 
dezelfde uitdrukkingen, gelijk hij ze een paar jaar vroeger eveneens 
slechts in de brieven aan Timotheus en Titus, doch niet in die aan 4 
de Galaten en de Korinthers gebezigd had? Ook zijn dat volstrekt 
geene uitdrukkingen die betrekking hebben op de leiding van Kerken 
of dergelijke zaken, doch soortgelijke als: ~dat is gewisselijk waar ,” 
wgodzaligheid,’” en »godzalig” en nog vele andere woorden en wen- 
dingen, die in deze drie -brieven zeer vaak, doch nergens anders bij ” 
Paulus voorkomen. Het is voorts opmerkelijk hoe Paulus, Timotheus 
als een weifelend jong mensch van een zwak geloof kon behandelen 
(1 Tim. I: 18, IV: 7, 12, V: 22) en dat. geschiedt voornamelijk in 
den later geschrevenen tweeden brief (2 Tim. II: 22, I: 6, IL 3, 
IV: 5) dus ten minste vijf jaren nadat hij hem de getuigenis van be- 
proefde trouw en degelijkheid gegeven had (1 Cor. 1V: 17). Hij be- 
handelt hem zelfs als eenen dwaas; wanneer hij hem 2 Tim. II: 7 
verlichting van boven wenscht, om zulke eenvoudige zaken als II: 3—6 
te verstaan. Doch ook buitendien komen geene der drie brieven met 
de tijdsomstandigheden overeen. “Er wordt van personen als aanwezend 
gesproken, die volgens andere brieven toen afwezend waren en omge- 
keerd. — De voorspellingen betreffende de dwaalleeraars, 1 Tim. IV: 1 
en 2 Tim III: 1. voeren op het regte spoor van het ontstaan dezer 
werken, Aanvankelijk wordt hun optreden als iets toekomstigs voor- 
speld; doch later spreekt de schrijver alsof zij er reeds waren, 2 Tim, 
Ill: 5, vergel. 1 Tim. IV: 4. Wij hebben hier dus geheel hetzelfde 
als 2 Petr. 11 en Jil. Temand, die later leeft, bekampt de ketterijen 
die ten zijnen tijde ontluiken, daardoor, dat hij hun optreden reeds door 
eenen apostel doet voorspellen, die deze dwaalleeren daarenboven slechts 
durft aan te duiden, doch niet behoorlijk te omschrijven, om het ver- 
dichtsel niet al te handtastelijkk te maken. In werkelijkheid passen ook 
de uitdrukkingen » Fabelen, en oneindelijke geslachtsrekeningen, welke 
meer twistvragen voortbrengen, dan stichtingen Gods.” 1 Tim. I: 4, 
IV: 7. VI: 20, in de tweede eeuw, toen de gnostiken, in verschillende 
partijen, systemen opstelden, waarin fabelachtige allegorische wezens 
eene hoofdrol speelden, In dezen zelfden lateren en niet in den apos- 
tolischen tijd behoort ook de reeds tamelijk volledige organisatie der 
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gemeente te huis met bisschoppen, wier plaats de heerschzucht reeds 
gaande maakt, 1 ‘Tim. III: 1 met ouderlingen en diakenen, en de 
gelofte der weduwen niet meer te huwen, 1 Tim. V: 12. De ver- 
gelijking van dezen brief met de brieven aan de Corinthers (die, wan- 
neer de eerste brief aan Timotheus van Paulus ware, ongeveer om 
denzelfden tijd moeten geschreven zijn) toont aan, dat wij in de brie- 
ven aan Timotheus met veel latere toestanden te doen hebben. 

Evenzoo onecht is de brief aan de Efezen: wilde men nu ook al 
bij de twijfelachtigheid van de Handelingen der Apostelen afzien van 
de tegenspraak, waarin deze tot den brief staan, dan toch is de ver- 
houding tot den brief aan de Collossensen in hooge mate bevreemdend. 
De laatste, die zijne lezers voor de dweepachtige joodschgezinde Theo- 
_sophen waarschuwt, is hier grootstendeels overgeschreven, ofschoon bij 
de Efezen geene leerstellige dwaling te beschrijven valt, hetgeen dan 
ook in het geheel het doel van ate brief aan de Hfezen niet schijnt 
te zijn. Daarenboven is de stijl geheel verschillend van die van Paulus, 
sleepend en woordenrijk en een aantal bewoordingen verraden eenen 
anderen schrijver dan Paulus. Daaronder behoort de ongerijmde wijze 
waarop hij, Efez. II: 3, de Efezen op zijne diepe godgeleerde be- 
schouwingen opmerkzaam maakt — hij, die zich toch III: 8, verne- 
derend genoeg den , allergeringsten onder de Christenen” noemt. De 
geringste onder de apostelen kon Paulus zich noemen (1 Cor. XV: 9) 
omdat hij vroeger de Christenen vervolgd had; doch, wanneer hij zich 
voor den geringsten Christen gehouden had, dan zou hij de pen neder- 
gelegd en geene onderwijzingsbrieven geschreven hebben. Ook voegt 
de uitdrukking ~ de heilige apostelen en profeten”’ III: 5 slecht bij die 
demoedigheid, wanueer Paulus hen geschreven had. Dit toont echter 
veeleer dat de schrijver geen apostel doch een veel later levende Chris- 
ten was, bij wien het eigenaardig was over heilige apostelen te spreken. 
De omstandigheid dat V: 14 een gezegde, als uit het Oude Verbond af- 
komstig, aangehaald wordt, die nergens in het Oude Verbond voorkomt, 
toont voldoende aan, hoe weinig dezen brief eenig gezag van echtheid 
toekomt. 

Ook van de brieven aan de Thessalonicensen, de Philippensen en de 
Colossensen is reeds melding gemaakt, als schijnende met uitzondering 
van den eersten brief aan de Thessalonicensen eene latere leerstellige 
ontwikkeling te verraden en ook eenige opgaven daarin voorkomende, 
niet zeer gemakkelijk met de elders voorkomende tijdsomstandig- 
heden te vereenigen zijn. Wij zullen echter in het volgende hoofdstuk 
deze brieven tot de paulinische rekenen, daar er nog al belangrijke be- 
denkingen tegen den door Bauer en zijne leerlingen geopperden twijfel 
in het added te brengen zijn. 

Nu zoude ik ook nog de vier evangelién te bespr eken hebben, doch 
deze vinden geschikter hunne plaats in het vierde hoofddeel, in het 
gedeelte dat over de wonderen van Jezus handelt. 

Onder de 23 hier behandelde werken uit het Nieuwe Verbond zijn 
thans hoogstens 10, de Openbaring van Johannes en 9 paulinische 
brieven, van schrijvers wier werkelijke namen wij kennen, daarentegen 
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zijn de Handelingen der Apostelen, de brieven aan de Efezen, aan | 
Timotheus, aan Titus en aan de Hebreén, de brieven van Johannes, | 
van Petrus, van Jakobus en van Judas van onbekende schrijvers af- 
komstig. In het Oude Verbond vonden wij als werken van bekende | 
schrijvers het grootste deel der boeken Esra en Nehemia, een gedeelte 
van Jesaia, dertien andere profeten, de Klaagliederen van Jeremias en 
omstreeks het vijfde deel der Psalmen. Al het overige is van onbe- 
kende schrijvers af komstig. 


JOHAN WILHELM RUMPF, Bibel und Christus , 
Strassburg 1858. Haupttheil III, Capitel V. 





MENSCHENOFFERS TER EERE VAN JEHOVAH. 
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_ Deze offeranden bestonden uit die der eerstgeborenen, — uitdie op het 
nationale feest, het Passah, genoemd , — uit die ter voldoening aan gelof- 
ten, — en eindelijk uit de instellingen die de plaats van het oude men- 
schenoffer vervingen. 

Het is ook waarlijk niet moeijelijk de valschheid te hewijzen van het 
‘gevoelen der godgeleerden, dat: »sedert Abraham en Mozes iedere 
Asraéliet zijnen eerstgeboren zoon kon en moest afkoopen, om aldus de 
opoffering van het kind door middel van eene offerande aan Jehovah 
‘en aan de geestelijkheid te verhinderen.” Alsof het latere gebruik niet 
‘door een vroeger tegenovergesteld gebruik ware vooraf gegaan! — De 
bekende volzin Exodus XIII: 18, waarop men zich tot bestrijding van 
‘ons beroept, doet zich aan ieder geoefend oog al zeer verdacht voor. 
‘Vooreerst zegt Mozes niets van de reis in de woestijn, hij spreekt 
‘van den tijd toen Palestina veroverd was, maar hij hadde, naar mij 
dunkt, moeten melding maken van de pogingen door hem gedurende 
den doortogt door de woestijn met betrekking tot het offeren en den 
loskoop der eerstgeborenen in het werk gesteld. 

In deze befaamde bijbelplaats wil het mozaische wetboek, dat men 
iederen eerstgeborene eens ezels vrijkoope door de opoffering van een 
schaap, en evenzoo met den vrijkoop van iederen eerstgeborene eens 
menschen. »Wanneer gij uw eerstgeboren ezelsveulen niet vrijkoopt, 
‘moet gij het den nek breken.”’ Deze naauwe vergelijking tusschen 
den ezel en den mensch, zegt van zelve reeds genoeg. Het mozaische 
wetboek voegt er bij, door de pen der hervormende zamenstellers na 
de ballingschap, dat deze plegtige vrijkoop der eerstgeborenen van het 
joodsche volk geschiedt ter herdenking van den moord der eerstgebo- 
renen van het Egyptische volk. De hervormende zamenstellers na de 
ballingschap schijnen vooral dat gedeelte van den zin veranderd te 
hebben, dat zegt: »Gij moet aan Jehovah al het eerstgeborene ten 
offer brengen, en (letten wij hier vooral op dit woordje en) al het eerst- 
geborene van het hoornvee dat gij bezit.” De twee leden van dezen 
zin nu zijn niet gelijk van beteekenis; het voorgaande heeft betrekking 
op de eerstgeborenen der menschen en het volgende lid op die der 
huisdieren. Men zou kunnen vragen: waar vindt men dan de wettige 
verklaring van de wijze waarop de Hebreén hunne eerstgeborene zonen 
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opofferden? Op deze tegenwerping antwoord ik dat de wijze, waaroy 
het dier, aan Jehovah gewijd, moest geofferd worden, er duidelijk 
opgegeven wordt: »Breek het den nek 4; wat de opoffering van der 
eerstzeboren zoon betreft, dat zou toch wat al te onnoozel wezen, als 
men die zou willen vinden in dit hervormde wetboek, dat bepaald tegen 
het menschenoffer ijvert. 

De nieuwe hervormende redacteur schrapte dus den ouden volzin 
weg, die de opoffering van het eerstgeborene kind beval, en stelde de 
afkoop daarvoor in de plaats; maar aangezien hij niet door verstan 
uitmuntte, liet hij den ezel in hetzelfde vers blijven, zonder in te zien 
dat dit dier, dat eertijds aangebeden en thans als onrein verklaard 
werd, eene in het oogvallende tegenoverstelling met den mensch vormde. 

Jehovah maakt dus aanspraak op iederen eerstgeborene, maar doom 
eene allezins vaderlijke goedheid, laat hij het kind leven, en vordert 
slechts met gestrengheid de offerande van een rein dier of eene zekere 
som gelds. Ten einde deze kanibaalsche leer voor het publiek te vers 
bloemen, heeft men verklaard, dat de eerstgeborene niet oorspronkelijk 
bestemd was om gedood, maar om tot priester opgeleid te worden; 
daar echter de priesters later uitsluitend uit den stam Levi moesten zijn, 
beval men (zoo gaf men voor) dat iedere eerstgeborene van de leviten 
moest vrijgekocht worden. Dit is ten minste het verzinsel waarvan 
Mozes, Numeri II: 12 zich bedient; om de leviten te verrijken en 
om het volk tot den laatsten twijfel te ontnemen. Het is bekend dat 
de leviten zich het voorregt van het priesterschap eerst na de baby- 
lonische gevangenschap toegeéigend hebben: tot aan de stichting van 
den tempel, had icdere Israéliet, iedere Jood van eenig vermogen of 
van eenig aanzien het regt persoonlijk te offeren. Nog heden (Lund, 
Joodsche Heiligdom, p. 667) moet iedere vader van eenen eerstgebo- 
rene het kind bij den rabijn brengen, wanneer er eene zamenspraak 
tusschen deze twee personen plaats grijpt, die eindigt met den vrijkoop 
van het kind; de vader zegt: Ik heb dezen zoon liever dan het geld,’ 
en geeft eenig geld aan den priester; deze legt het geld naast het hoofd 
van het kind en zegt: ~Zoo lang ge in den schoot uwer moeder ver- 
bleeft, waart ge in de magt van uwen hemelschen vader en van uwe 
aardsche ouders; na uwe geboorte behoort ge aan mij alleen, ik ben 
de priester des Heeren. Uwe ouders hebben u willen vrijkoopen, dit is 
dus geld dat aan mij behoort, aan mij, den priester, — was op in de 
vreeze des Heeren, huw eene vrouw, en doe alleen wat goed en regt is.” 

Wanneer het jonge kind voor den dertigsten dag sterft, wordt de 
vader weder in het bezit gesteld van het geld; dat wil zegeen, dat 
Jehovah zelf het offer opgeéischt heeft, en dat de vader van het offer 
redelijker wijze niet gehouden kan worden den losprijs te betalen voor 
een kind dat Jehovah hem ontrukt. Tegenwoordig zou inderdaad de 
priester niet weten wat hij antwoorden moest, wanneer de vader zeide: 
wk heb mijn geld liever, ik sta u mijnen zoon af” In vroegere tijden 


4) Men brak in Egypte, den nek van den ezel, door hem ter cere van Typhon , 
den God des kwaads, van eene verhevenheid neder te storten. Men brak velen 
dieren en kinderen den nek, door ze over de leuning van den tempel der godin 
Astarte neder te werpen. - 
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_stond men het hem ongetwijfeld af om het op het altaar te doen doa- 
den; niet om de vijf zilveren sikkelen uit te winnen, maar om zich 
voor Jehova, den menschenvleescheter, te vernederen. Zeg mij ook niet 


dat een vader niet kiezen moet tusschen den dood der opoffering van 
het kind en zijnen vrijkoop; maar wel tusschen het geld en het rabi- 
naat, waaraan het kind zou gewijd worden, wanneer de vader het 
niet vrijkocht; de staat van priester, het rabinaat was, of is voorwaar 


in de oogen der joodsche natie, een zoo verhevene, z00 nuttige staat , 


z00 na verwant aan het hemelsche geluk, dat, van de 100 vaders, er 
ten minste 99 verkiezen zouden, hunne eerstgeborene zonen aan de 
rabijnen te geven, om er eenen der hunnen van te maken, in stede 
van de vijf sikkelen losprijs te betalen. 

Lees daarenboven Ezechiél XX; 25, Jehova beveelt het volk om het 


te zuiveren den eerstgeborene om te brengen; deze wet nu, was slecht, 


volgens Hzechiél. Deze profeet bedient zich hier van de befaamde uit- 
drukkine, die beteekent ombrengen, door middel van den doorgang, 
of voorbijgang, wel te verstaan van het vuur, namelijk door het ver- 


branden in het holle beeld van den Moloch. Evenzoo Exodus XII: 13. 


-Hxodus XXII: 29. Micha vraagt VI: 6, met eene onvergelijkelijke 


rondborstigheid , of men God niet zijnen ram, zijne olie, zijnen goon 
moet offeren? waarop hij zelf antwoordt, dat God de voorkeur geeft aan 
de goede werken; maar de profeet zou dit nimmer hebben durven 
schrijven, wanneer de opoffering van den eerstgeborene zoon volstrekt 


door de toenmalige hebreeuwsche wetten en zeden verboden was. Ook 


de Grieken hadden eenmaal dit gebruik, bij voorbeeld , men doodt in 


het huis der Athamantiden te Orchomenos in Beotie, geregeld den 
oudsten zoon voor het welzijn van het volk (Herod. VII: 197). De 
oorspronkelijke Romeinen offerden , mede de eerstelingen der menschen: 
Tibul I. eleg. I. 11. Horatius ZHpzst. II. 1. 139. Pausanius XI: 19. 
Aristoteles Zthic, VIII: 11. In den zonnetempel te Heliopolis, in het 
noord-oostelijke gedeelte van Egypte, niet ver verwijderd van het he- 
breeuwsche land, offerden de Egyptenaren, voor den tijd van hunnen 
verlichten Koning Amasis, dagelijks drie menschen, en dus meer dan 
duizend jaarlijks; hetgeen ontzettend is. Amasis stelt in de plaats van 
de drie menschen, drie flambouwen, die hij dagelijks doet branden: 
dit schijnt te bewijzen, dat de drie menschen levend verbrand waren 
geworden. De God Jehovah was, zoo als wij vroeger bewezen hebben, 


~yolmaakt dezelfde als de Zongod. Het gevolg hiervan ligt voor de 


hand, (Porphyrius. Abstinen. II. 56) en men gaat daarvan gemakke- 


lijk over tot de natuurlijke verklaring van den zoogenaamden vuur- 


doop, die den wreeden vuurdood verving: men kocht zijn kind vrij 
voor een rein dier of door den priesters eene schatting te betalen, en 
men stelde zich met cene zinnebeeldige handeling tevreden; namelijk 
met het kind twee of drie maal boven of door de vlammen te schom- 
melen; nog later verzachtten de gemoederen dermate, dat men het 
vrijgekochte kind cenige schreden tusschen twee vuren, ter regter en 


ter linkerhand doorgeleidde of droeg. 
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MENSCHENOFFERS OP HET PASSAH, 


Dit is voornamelijk belangrijk voor ons, aangezien de oorsprong 
der christelijke godsdienst zich daaraan vastknoopt. De eerste Cbris- 
tenen die alles behalve door taalkennis uitblonken, verklaren het woord 
Passah of Pascha door passio en paschein, lijden; Jozefus en Filo door 
hyperbasia en diabateria, Gesenius (Thesaur. Il. 111. 4.) alleen schijnt 
het regte te hebben, wanneer hij zegt, dat passah vooreerst beteekent : 
hij sprong, daarna hij sprong over, en eindelijk hij hinkte, vandaar 
overgang, verlossing. Maar het is eene naargeestige , bloeddorstige ge- . 
heimiznnige bevrijding: Exodus XII: 23—27, zegt, dat Jehova voor- 
bijging langs de deuren, die met bloed bevlekt waren, om hen te spa-. 
ren, en dat de naam van daar afkomstig is: daar hebt ge dus den. 
god die zich door bloed gunstig doet stemmen. Wanneer het woord 
uit het phenicisch afkomstig is, dan moet men aan bijgeloovige, be- 
dwelmende, zenuwachtige dansen denken, vergezeld van ligchaamsver- 
wringingen en verwondingen ter eere van eenen afgod. De uittogt uit 
Egypte, die eene betreuringwaardige gebeurtenis was in de oogen van- 
de hebreeuwsche horde in de woestijn, (zie den pentateuch van het 
eene einde tot het andere) kan door Mozes niet zijn gevierd geworden 
onder den vorm van een vrolijk passah; men zie slechts de boeken 
van Samuel en de Rigteren. De hervormende partij na de balling-, 
schap, haatte Egypte, waarom, dit is mij onbekend, en door hare 
behendige pen, wist zij in den bijbel de vrij zonderlinge uitdrukking 
in te lasschen: » De bevrijding van het Egyptische juk....” *) 

Al de heidenen hebben herhaaldelijk geschreven, dat de Egyptenaren 
zich met de wapenen van de Israélitische volken bevrijd hebben, we- 
gens eene ziekte , waarmede dit volk besmet was, en de hedendaagsche 
oordeelkunde zou zich aan de verregaandste laagheid schuldig maken, 
wanneer zij nog iedere bijbelsche zinsnede over de joodsche landver- 
huizing wilde vereeren en iedere heidensche zinsnede over hetzelfde 
onderwerp wilde verwerpen. Men zie Jozefus, Tégen Apion: vooral de 
grieksch-egyptische schrijvers Manetho, Lysimachus, Chérémon. 2) 
Evenzoo Hecateus van Milete (Diodorus Sicullus XL. 1. Tacitus. Hist. 
V. Il. Justinus. XXXVI. 2). Uit Egypte weggejaagd zijnde, moest 
het volk zich beklagen: dat is juist wat de bijbel verhaalt onder den 
naam van oproeren tegen Mozges. Het kon dus eerst van een zeer wei- 
nig verwijderd tijdperk dagteekenen, dat deze droevige uitdrijving op 
eene vrolijke wijze kon gevierd worden; een volk viert zijnen neder- 
laag niet, dan wanneer het er de juiste herinnering van verloren heeft. 
Dit gebeurde, het geheugen der natie werd eindelijk om zoo te spre- 
ken, door de hervormers geheel het onderste boven gekeerd. 

Ik geloof met von Bohlen, dat het passah, paschen, in den beginne 


‘) De vertaler slaat hier eenige bladzijden aanhalingen over. 


*) De vertaler gaat hier de algemeen bekende gezegden dezer drie heidenen met 
stilzwijgen voorbij. 


85 


een lentefeest was, aan den Zon-god gewijd; en terzelfder tijd een feest 
/ van den oogst, die in dit heete klimaat in de maand April (den 15¢™ 
dag van den maand Nizan, waarmede het jaar aanving) plaats heeft. 
Hoe dit zij, de bijbel geeft ons zijdelings kennis van de wijze, waarop 
dit overbekende nationale feest gevierd werd tot op den tijd van den 
hervormer Hiskia. Men zou te vergeefs in den bijbel regtstreeksche 
inlichtingen zoeken; maar hij verhaalt ons van de onophoudelijke po- 
gingen der hervormers, het voorouderlijke passah te veranderen, hij 
geeft ons berigt van de plegtigheden met betrekking tot het paasch- 
lam in den tweeden tempel, dat wil zeggen na de ballingschap, hij 
zegt ons dat men zelfs ten tijde der Romeinen, in het hervormde ju- 
-daismus, er op gesteld was, de misdadigers juist in de heilige week 
~ gedurende het passah, te regten, door hen als zoenoffers, of gewijzigde 
menschenoffers te doen sterven. Daaruit moet men krachtens de denk- 
kunde en de zielkunde besluiten, dat de oude Hebreén, voor de bal- 
lingschap gedurende het passah menschen hadden geofferd. In dezen 
goeden ouden tijd van den eersten tempel, dat wil zeggen voor de baby- 
lonische gevangenschap, bragt men verscheidene menschen om gedu- 
rende de heilige week, en mengde eenige druppels van hun bloed met 
-meel, waardoor het brood eene zuiverende en regtvaardigende kracht 
voor Moloch-Jehova verkreeg het vleesch des gedooden werd gebraden 
en aan de omstanders uitgedeeld: het geringste stukje bezat -reeds 
_krachts genoeg, om de schulden, gedurende een jaar bedreven, uit te 
delgen, en om met den god te verzoenen. ~ Dat is dus gewijde men- 
schenoffering in alle vormen: het avondmaal, het nachtmaalsbrood is 
slechts eene voortzetting op eene geheimzinnige wijze opgedreven, van 
dit oude gebruik van het religieuse Kanibalismus der Semiten. 
Redelijkerwijze diende niemand het zonderlinge verzuim met stilawijgen 
voorbij te gaan, waaraan de bijbel zich schuldig maakt met betrekking 
tot het passah-feest, voor dat zoogenaamde voornaamste vaderlandsche en 
religieuse feest, en men moet zich zelven afvragen: waarom spreekt hij ons 
over het passah eerst op het geschiedkundige tidstip waarop het passah op 
het punt staathérvormd te worden? De boeken van Jozua en van Mozes 
spreken er over; deze boeken zijn zeer laat opgesteld en uitgegeven, on- 
der den invloed van de hervormende school, na de ballingschap. De boeken 
van Samuél en de Rigteren zijn de oudste van den geheelen bijbelschen Ka- 
non; z1j wachten zich wel met een enkel woord van het passah te gewagen. 
De Kronijken en de boeken der Koningen spreken er alleen over, 
ter gelegenheid van de hervorming. De Kronijken duiden den Koning 
Hiskia aan als den grooten hervormer, (Kron. II: 30) men leest er 
(26) ter gelegenheid van het passah van Hiskia: »En de vreugde was 
uitbundig te Jeruzalem, omdat sedert den Koning Salomo,... zulks 
niet gebeurd was te Jeruzalem,” Na Hiskia regeert Jozia, en de 
Kronijken (II: 35) hervatten hare lofuitingen ter gelegenheid van het 
passah door dezen Jozia hervormd: » Daar was ook geen passah als 
#dat in Israél gehouden, van de dagen Samuéls, des profeten aan, 
wen geene Koningen Israéls hadden zulk passah gehouden, gelijk dat 
#Jozia hield met de priesters en de leviten, en gansch Juda en fsraél 
#dat er gevonden werd onder de inwoners van Jeruzalem....” 
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Deze tweede zinsnede uit dezelfde Kronijken wederspreekt aldus open- 
lijk de eerste, door de hervorming van Koning Hiskia den voorgan- 
eer van dezen Jozia als niet gebeurd voor te stellen, met de woorden: 
» Geene Koningen Israels hadden zulken Passah gehouden” als dat van 
Koning Jozia; deze grove tegenstrijdigheid wordt alleen vereffend door 
de boeken der Koningen: deze boeken kennen geene hervorming door 
Hiskia ingevoerd, maar alleen zijne vernieling der afgoden. (Konin- 
gen XVIII. II Koningen XXII: 21. II Kronijken XXXV: 18). Zij 


noemen Hiskia eenen getrouwen dienstknecht van Jehova; deze Ko- — 


ning liet het jehovische passah onaangeroerd. Toen echter Jozia het 
befaamde wetboek in den tempel deed vinden, veranderde alles eens- 
klaps van gedaante: »Hen dergelijk passah, (dat wil zeggen, gelijk 
dit verbondswetboek onderwijst), was niet. gevierd geworden sedert de 


rigteren, noch gedurende de regering der Koningen van Israél of die 


van Juda....” 


De zamenstellers der Kronijken integendeel, trachten het hervormde | 


passah terug te voeren tot op Hiskia: de gelegenheid schijnt hun gun- 
stig voor te komen, want eene oude oorkonde, waarvan zij zich be- 
dienen, looft dezen Hiskia, als eenen dapperen en getrouwen dienaar 
van Jehovah. Zij voegen dus in het hoofdstuk der regering van Hiskia 
een stuk over de hervorming, dat later moest komen, in dat der re- 
gering van Jozia. Deze zamenstellers zijn dermate onoplettend op hun 
gewijd bedrog, dat zij in het hoofdstuk van Jozia volzinnen uit de 
bovenvermelde oorkonde overnemen , die zij alrede op de rekening van 


Hiskia hadden gesteld. Daarenboven zijn de Kronijken en de boeken — 


der Koningen het oneens omtrent het tijdstip van het laatste passah, 
dat op het hervormde passah geleek: nu eens spreken zij van Salomo, 
en dan weder van Samuél, (tusschen welke eene belangrijke reeks ja- 
ren verliep), nu eens onder de Rigteren en dan eens onder de Ko- 
ningen; dat beteekent dat nooit te voren het hervormde passah ge- 
vierd was. De invoering van deze koninklijke en profetische hervorming 
kostte veel moeite: »De Koning Hiskia spreekt vriendelijk tot alle le- 
viten, (II Kron. XXX: 22). »De Koning en zijne grooten verschaf- 
fen zelve de offerdieren (24) de priesters en de leviten waren beschaamd 
geworden en hadden zich geheiligd; (15) maar eene menigte volks 
had zich niet gereinigd, en at niet volgens het voorschrift (18), doch 
zij belachten ze en bespotteden ze. (10) Is dat niet duidelijk? 

In Egypte, zegt Herodotus, eet men varkens op het feest der volle 
maan, en menschen die te arm zijn om dit vleesch te koopen, eten 
koeken in den vorm van een varken (II. 47): het joodsche passah 
werd gevierd ter gelegenheid der volle maan: — het varken was niet 
altijd een symbool van den god des kwaads, maar ook van de moe- 
derlijke vruchtbaarheid: de Romeinen wijdden het aan de voortbreng- 
gende kracht der natuur. (Ovidius Fast I. 349; Juvenalis, Satr. IL. 6; 
Satir. IV. 10: op de bruiloften werd een wit varken geoflerd.) Later 
werd het menschenoffer in Judea vervangen door dat van een varken, 
een beest dat ontleedkundig veel op eenen mensch gelijkt: evenzoo 
vervingen de voorvaders der Romeinen de opoflering der kinderen, door 
die der varkens, aan hunne huisgoden. (Horatius Serm. II. 3.) en Ju- 





. 
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venalis zegt, Sat’r. IV. van de joden, dat zij volstrekt geen onderscheid 
zien tusschen menschenvleesch en varkensvleesch. Het egyptische feest 
‘waarop men ten tijde van Herodotus varkens at, is ongetwijfeld in tij- 
den, welke dien van Herodotus voorafgingen, met menschenoffers gevierd. 

In den tweeden tempel speelt het lam eene hoofdrol, waarschijnlijk 
‘als plaatsvervanger voor een op te offeren kind; het kind en het lam 
worden bij de oude Hebreén als gelijkelijk schuldeloos beschouwd. Op 
het eiland Cyprus, te Salamine offerde men jaarlijks in de maand Maart 
eenen mensch: de priester stak hem eene lans in de borst en verbrand- 
de het ligchaam ten offerande; hetgeen door den koning Diiphilus ver- 
vangen werd door de opoffering van eenen stier (Husebius Praep. evang. 
IV: 16). Deze nu is de maand van het passah; Cyprus was bijna se- 
mitisch door den invloed der ontelbare factorijen en kolonién, die de 
Pheniciérs er gevestigd hadden. De lanssteek op Cyprus komt overeen 
met den lanssteek der Scythen (zie voren mijn stuk Astarte) en herin- 
mert aan den lanssteek in het ligchaam van Christus: men vindt daar 
‘overal semitismus, menschenoffer. Te lLaodicea werd de jaarlijksche 
Offerande eener maagd vervangen door die eener hinde. (Husebius , 
(Praep. evang. IV: 16) Bij de Hebreén stelden de hervormers in de 
plaats van het menschenoffer, het offeren van een lam of eenen bok, 
omdat zij weinig kostbaar waren. De wet veroorloofde de keuze tus- 
schen deze twee beesten. 

Het is bijna onnoodig te zeggen, dat het paaschlam nimmer geof- 
ferd werd om een vreugdemaal of een huisselijk maal te houden; het 
was eene naargeestige en gestrenge offerande, die men verpligt was den 
God in den voorhof van den grooten tempel te Jeruzalem aan te bie- _ 
den: het bloed werd tegen het altaar gegoten, het vet van het dier 
werd in de gewijde vlam geworpen. (Exodus II: 27, XXXIV: 25. Eu- 
sebius, Praep. evang. IV: 16) De Carthageniensers goten op hun groot 
jaarlijksch feest het bloed der kinderen tegen het altaar. Sedert de 
verwoesting van den tempel viert geen enkele jood het passah meer 
door het offeren van een lam: voor dit nationale voorval (Leviticus I: 
5) had zedere Jood de vergunning zijn lam te slagten, omdat er geene 
offerpriesters genoeg waren, om in eenen enkelen halven dag den alge- 
meenen moord van zoo veel lammeren te bezorgen. Het schijnt dat 
de christelijke godgeleerden zich nooit hebben willen onledig honden, 
dit alles na te vorschen: daarom weten zij ook nog niet van waar hun 
nachtmaals brood zijnen oorsprong ontleend heeft. — Voor het gebra- 
den lam, waarvan iedere Jood slechts eene kleine mondyol nam, had 
men zich reeds verzadigd aan de chagiga, een keurig en smakelijk ge- 
regt. (Lightfood, Hor. Hebr. ad Joh. cap. XV1IT) De rabijnen met 
hunne weinige bekwaamheid in het uitleggen van hunne nationale ge- 
bruiken, hebben hier alweder eene theologische, dat wil zeggen eene 
sophistische en erbarmelijke verklaring gegeven: zij zeggen dat de Jood 
zich vooraf verzadigde, om geenen honger te hebben en het vleesch te 
verscheuren of de beenderen te breken van het gewijdelam. De chagiga 
is integendeel niets anders dan eene voorstelling van de beesten in den 
eersten tempel geslagt, men verzadigde er zich vooraf naar hartelust 
aan; waarna men inderdaad nict meer noodig had dan het nageregt, 


88 


namelijk het gebraden menschenvleesch met eene gelijke gulzigheid te eten. 

Met gezond verstand, met liefde tot de waarheid (dat wil zeggen- 
regtschapenheid) en met geleerdheid is men zeker allerwege de kabalis- 
tick, die men theologie noemt, te overwinnen (Lightfoot, ad Joann, 
18, 28, getrokken uit de Pesachim verhandeling, fol. 70, 2: Lamme- 
ren voor het Passah, maar runderen voor de chagiga.) 

De jood deed nooit, of bijna nooit zijn lam kooken, hij braadde het. 
(Exodus XII: 9. Deut. XVI: 7) Ik zal wel niet behoeven te zeggen dat 
geen enkele katholijke, protestantsche of joodsche godgeleerde eene ver- 
klaring hiervan heeft weten te geven. (Hottinger, Jus Hebrae, p. 23) 
Het spit was onveranderlijk van granaatboomenhout en nimmer van 
metaal; wanneer bij geval cen jood zijn lam over het vuur wilde han- 
gen in eenen aarden of metalen pot, dan moest deze pot aan alle zij- 
den doorboord zijn; het was nog beter het te roosten, want dit was 
ongetwijfeld zijne oorspronkelijke toebereiding. In het kort, de ouden) 
zetteden het lam in een eigenaardig fornuis over het vuur, derwijze% 
dat het vleesch regtstreeks door de vlammen geraakt werd. (Hxodus 
XII: 3. Lund. p. 999). Dat is dus het Jehovistische altaar, waarop_ 
of waarin (zie het artikel Moloch-Baal) de ouden menschen en kinde- 
ren levend verbrand hadden, die nu door een lam vervangen werden. 
De granaatboom is aan den Zongod ,(Jehovah-Bail) geheilied, zijn ap-— 
pel was even als de pijnappel de zinnebeeldige voorstelling van de 
voortteelende kracht. (I Kon VII: 18. 20; XLII; IJ Kon XXV: 17;7 
Exodus XXVIII: 33.) Het feest waarover wij spreken valt juist op het 
tijdstip waarop twee jaargetijden zich aansluiten: van den eenen kant | 
was het dus een feest van het gesternte des daags, een astrologisch 
feest, terwijl van den anderen kant het passah op het gevoel werkte, 
en om zoo te spreken: het denkbeeld van de verzoening met den na- 
tionaalgod was. 

Justinus de martelaar zegt (Gesprek met Tryph: p. 218 Londen 1722) 
dat de joden twee speten in het ligchaam van het lam, het eene tus-— 
schen de voorpooten, en het andere in de lengte staken; zij vormden 
cen kruis, en vrome Christenen waren eenigermate hierover geérgerd, 
daar zij hierin eenen schimp zagen op de kruisiging van Christus. Jus-— 
tinus de martelaar was van eenen Samaritaanschen vader in Palestina 
geboren, hij kende de gebruiken van zijn volk, hij had niet het min- 
ste belang om in zijne redetwistende zamenspraak te liegen. Zou nu een 
redelijk mensch, zou een geheel volk de wijze die ons door Justinus 
den martelaar beschreven wordt, als de geschiktste aannemen om een 
lam aan het spit te steken? Voorzeker niet. Deze kruisiging met twee 
houten speten, is oneindig beter geéigend voor een menschelijk lig-— 
chaam. Als een gevolg hieruit maken wij op, dat de oude Hebreén, 
ter vereering van Jehovah-Moloch op het passah kinderen op een kruis 
hechtten, ze op het gewijde vuur roostten en ze opaten. De kruisiging — 
was sedert onheugelijke tijden, de wijze waarop meu de menschelijke 
slagtofiers, voor den zongod roostte. (Aldus leert men Deut. XXI: 23 
dat men eenen gekruisigde (gehangene) niet aan de gale moet laten 
na zonsondergang. Michaélis ziet er slechts eene gezondheidsmaatre- 
gel in, (Mosaische regt. V. 22) maar men moet ook yooral de cerhied 
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yoor den zongod daarbij in het oog houden. Het hangen bij de Se- 


miten, het gewijde hangen ten minste, geschiedde niet met een touw 
om den hals, maar door het vastbinden van de armen en beenen 
op een kruis; aldus kruisigden de Carthageniensen jaarlijks duizende 
menschen; de dood volgde, hetzij door honger, en door dorst, of door 
de wonden in de borst toegebragt. De Romeinen voerden deze straf 
in voor hunne slaven. Vergeten wij echter niet dat bij de oude joden 
de kruisiging een religieuse dood was; het kruis was daarin, naar mijn 
eevoelen, het nog ruwe zinnebeeld der godheid. Hen lange en regt- 
standige stam was het ligchaam van den God, een klein en waterpas- 
liggend stuk hout stelde zijne beide armen voor: men vergelijke 
hiermede slechts de metalen standbeelden van den Moloch en van 


‘den Bail-Zon. In Numidie heeft men in 1833 eenen geloftesteen ge- 


-vonden, waarop de god Bail-Zon voorgesteld is als staande, met de 
armen waterpas uitgestrekt, in iedere hand eenen tak houdende, en 


met eenen straalkrans om het hoofd, het Carthageensche opschrift 
Iuidt: «Aan den Opperheer, den Baal-Zon, den eeuwigen Koning, 
die de gebeden van Hicembal verhoord heeft, enz.” (Gesenius, Scrip- 
tur, Lingue, Phonic, I. 197). Deze steen is overgebragt naar het 
Aziatische Museum te Londen; de 2lye plaat bij Gesenius, geeft er de 
afbeelding van. Daar hebben wij dus eenen god in den vorm van een 


-kruis, of — wanneer gij liever wilt — een kruis in den vorm van 


eenen god, en dat in het hart van het heidendom. Socrates (Hist. 
Ecclesiast: V. 17.) zegt dat men in den tempel van den god Serapis 
onder de hieroglyphische figuren, toen men denzelven vernietigde, ook 
de figuur van het heilige'kruis ontdekte: zij stelt het eeuwige leven 
voor, zeiden toen de heidenen, hetgeen de christen ijveraars groote- 
lijks behaagde, en zij maakten daardoor bekeerlingen. (Rufinus, Hist 
eccles: IJ. 29.) De Hindoes, van de Siwaitische sekte, teekenden reeds 
sedert onheugelijke tijden hunne gewijde stieren met het teeken van 
het kruis; dit teeken is nog heden dat van de planeet Venus. Het 
kruis werd door de Sawaitische Hindoes op de borst gedragen. Iedere 
priester, op een Egyptisch monument, onverschillig welk, houdt een 
dergelijk kruis in de hand. De afgod Aschera of Astarte, die in den 
beginne, toen de kunst nog slechts in hare kindschheid was, door 
eenen eenvoudigen boomstam werd voorgesteld, (zie onze nasporingen 
hier voren) had slechts cen klein dwarshoutje noodig, dat de twee ar- 
men voorstelde, om zich in een kruis te veranderen; ook vertoont zich 
deze Astarte, die met den vooruitgane der schoone kunsten, eene aan- 
minnige vrouw en koningin werd, op phenicische gedenkpenningen , 
drie eeuwen voor onze tijdrekening, met eenen stok, die in een kruis 
uitloopt. Bij de Chinezen beteekent het kruis sedert onheugelijke tij- 
den tien en volmaakt. De Hebreén der oudheid teekenden hunne 
kudden met het teeken van het kruis. Een Griek, een Israéliet, die 
niet kon schrijven, teekende zijnen naam met een kruis. 

Mexicaansche afgoden , in deruinen van Palenqua gevonden, droegen 
een kruis op hun voorhoofd; onder de hieroglypen der mexicaansche 
Azteken vindt men vier indrukken van voeten, kruisgewijze geplaatst , 
zij stellen de beweging der zon voor; onder de hieroglyphen der Scan- 


90 


dinaviérs in het runische alphabet komt de hamer voor van den God Thor, ~ 
in den vorm van een kruis, overeenkomende met dat wat op de ruinen 
van Palenqua en Guatemala gevonden wordt; de heidensche Zweden 
bedienden er zich van om gewijde voorwerpen aan te duiden (A van 
Humboldt; I: 544: Oordeelkundige nasporingen nopens den geschiedkun- 
digen oorsprong der aardrijkskundige kennis van de Niewwe Wereld.— 
Von Bohlen, Oud Jndié. pag 210. Niets is ongerijmder , onwetender, 
dan de heiligheid van het kruisteeken bij de Hebreén der hoogste oud- 
heid te loochenen: Exodus XVII: 11. verschaffen de armen van Mozes 
als een kruis uitgestrekt, de overwinning aan zijne strijders onder Jo- 
zua tegen de Amalekiten. Op verscheidene plaatsen wordt in den bijbel © 
gezegd, dat een zeker persoon, die den joden vijandig was, voor het 

aangezigt van Jehovah, dat wil zeggen, met het gelaat naar de zon 
peaeate werd opgehangen, hetgeen weder eene verfijning van wreed-— 
heid was, zooals men er alleen in het oosten vindt. Het woord, waar- | 
van de hebreeuwsche tekst zich hier bedient, beteekent niet omhals- | 
brengen, wurgen of smoren, maar wel verrekking of ontwrichting. © 
(Genesis XXXII: 26.) Gesenius (Thesaur II: 620) vertaalt dit he- t 
breeuwsche woord door: In palo suspendit, luxavit membra (aan eenen — 
paal opgehangen, met verrekking der leden) Er bestaat nog een ander ‘ 
werkwoord, met de Ay Se beteekenis van ophacem maar 

aangezien dit in gelijken zin als het eerste gebruikt wordt, moet men ‘ 
er dus niet meer door verstaan , ons ophangen door een touw; het be- 
teekent aan een kruis vasthechten: of als ge verkiest met touwen er op 
vasthechten. Het is opmerkelijk dat het chaldeeuwsche woord voor ~ 
kruisigen (zie de.chaldeeuwsche omschrijvende overzetting bij Jozua 
VIII: 29.) dat ook in het Syrisch en in het Arabisch gevonden wordt 
in het Arabisch ook beteekent vieesch braden of branden (Castell. Lex. 
Heptaglott. 8176), ; 

De bij de Grieken zoo zeldzame kruisdood is zeer algemeen bij de 
zonaanbidders , zoowel afgodendienaars als tegenafgodendienaars (Kgyp- | 
tenaren, Pheniciérs, Carthageniensers , Scythen, Persen) Minucius Felix 
zeet tot de heidenen: (Octav. p. 33 uitg. Ouzel) » Gij spot met ons 
christelijk kruis; maar gij aanbidt uwe godheden door de armen, kruis- 
gewijze uit te strekken, en gij eert het kruis, door uwe zegeteekenen 
aan een houten kruis te hechten.” 

De grieksche mythen omtrent den God Dionysos hebben eene inner- 
lijke verwantschap met het passah. Men zou dit reeds vooraf kunnen 
verklaren door te stellen: Dionysos, Jehovah genoemd, is dezon. Hoe 
dit ook zij, de Titans verscheuren Dionysos, zij doen zijne stukgesne- 
dene ledematen in eenen ketel kooken, vervolgens steken zij ze aan het 
spit om ze te braden (Clemens Alexandr, Adv. gent. 12, uitg. Col, — 
Arnobius. Adv: gent. V.) Hene dramatische plegtigheid in de dionysische 
verborgenheden bootste dit tooneel na. Bij Julius Firmicus (de errore 
prof. rel. p. 15. uitg. Wower) hondt de zon eene rede, als ware zij 
Dionysos; en rigt het woord tot de heidenen zijne aanbidders; er wordt 
gesproken over zeven speten, die tegelijkertijd in het ligchaam van: 
den jongen Dionysos worden gestoken, en men vindt er dat de Cre- 
tensers in plaats van eenen levenden knaap, eenen levenden jongen stier 
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rerscheuren en het vleesch raauw opeten. De gemartelde stier verving 
(e plaats van den knaap. Men droeg toen eene geheimzinnige doos, 
waarin de zuster van Dionysos zijn hart besloten had; dit alles ge- 
‘chiedde onder de naargeestigste woeste gebaren der omstanders, met 
ene menigte ligchaamsverwringingen, stuiptrekkingen, gebrul, en tan- 
sengeknars. Het hart van den gemartelden god speeclde er steeds eene 
yelangrijke rol bij: Pallas rooft dit hart en schommelt het, beweegt 
vet in de lucht. (pallein, schommelen, bewegen); vanwaar zij den naam 
lraagt van Pallas, zegt de grieksche fabel: dit schommelen doet eeniger- 
mate denken aan eene dergelijke handeling bij de Hebreén, wanneer 
jj offerden. Ook de lanssteek die Jezus toegebragt werd, is klaarblij- 
celijk op het hart van dezen stervenden god gerigt. Bij de heidenen 
«éeft Zeus de Koning der goden en der menschen, de vader van den 
verscheurden en gebraden Dionysos, de uiteengerukte ledematen aan 
Apollo, opdat deze zongod ze kunne begraven; Appollo plaatst ze 
m eene rotskloof op den berg Parnassus. Daar hebben wij dus we- 
ler eene doodkist , eene begraafplaats in de rots, en beenderen. Wat 
Jen granaatboom aangaat, deze plant, waarvan het spit voor het lam 
werd gemaakt, was aan Dionysos gewijd: men wilde dat hij voortge~ 
komen was uit de bloeddruppelen van den gemartelden god (Clemens 
Alexander. Admon, adv, gent. p. 12). Het oude gewijde Kanibalis- 
mus in Europa en Azié, behoefde, naar mij dunkt, in niets onder te 
doen voor dat van Amerika of Australié. De anthropothysie ') zest 
reeds Miinter, (Relig. der Carthag. p. 18.) had in de hoogste oudheid 
nimmer plaats zonder menscheneting. Men leest Exodus XII: 9. » Gij 
zult niets raauws eten, of in water gekookt, maar aan den vure ge- 
braden;”’? het hebreeuwsche woord voor raauw beteekent het vleesch 
in den natuurlijken staat, men zie daaromtrent de chaldeeuwsche, om- 
schrijvende overzetting en de Syrische vertaling. Hr valt dus niet meer 
aan te twijfelen: het mozaische wetboek ijvert hier tegen de gewoonte 
der Hebreén het raauwe lillende vleesch te eten, gelijk zulks nog thansin 
gebruik is bij de zeer christelijke Abyssiniers. (Gesenius Thesaur II. 881: 
het hebreeuwsche woord voor raauw, beteekent in het Syrisch levend). 
In I, Samuel XIV: 32 en Hzechiel XXXIII: 25 ziet men dit dui- 
delijk. Het menschelijke slagtoffer werd gekruisigd, des avonds doodde 
men het door eenen lanssteek in het hart, men nam hem af na zons- 
ondergang, men dronk het bloed, men at het vleesch van dezen 
man; dusdanig was het passah, voor de ballingschap. Later maakte 
men vorderingen in de kookkunst: men at dit menschenvleesch eerst 
na het boven het vuur geroosterd te hebben. Des avonds neemt men 
het lijk af; hef is verboden het passah voor den avond te eten. — De 
oude Hebreén durfden nimmer een been van het lam breken; ook dat 
is nog een overblijfsel van hunne oude, gewijde menscheneting; het 
ligchaam van den gekruisten en gebraden mensch, was het driewerf 
heilige voedsel van den nationaalgod, en bij gevolg verdiende dit 
goddelijke slagtoffer ook met alle mogelijke omzigtigheid behandeld te 
worden: men breckt Jezus op het kruis de beenen niet, maar doet dit 


4) De yercering der godhcid onder cene menschelijke gedaante. — R, C, 
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wel aan de twee roovers. Daarenboven is de jood genoodzaakt (Lune 
p- 997) van het gewijde lam ten minste een stuk te eten ter groott 
van eenen olijf, met andere woorden, dit lam is vroeger een voot 
werp geweest van schrik, en voor verscheidene menschen terugstootend 
bijgevolg was het menschenvleesch niet naar den smaak van iedere 
Israéliet. Ten eiude dus het gebruiken van dit manslagtige gereg 
gemakkelijk te maken, veroorloofden de rabijnen er slechts een stukj 
ter grooite van eenen olijf van te eten, en zij schreven voor, vier gla 
zen wijn daarbij te drinken, zelfs aan de armsten, die, zeggen aij 
hunne kleederen moeten verpanden, of geld leenen om dezen wijn t 
koopen. De vrouwen zijn niet gehouden het passah te eten, niettemi 
worden zij er aan toegelaten: de caraitische joden, sluiten er alle man 
nelijke personen van eenen te jeugdigen leeftijd van uit. Dit is lig 
te begrijpen: de vrouwen en de jongelingen waren bijna nimmer i 
staat den aangeboren tegenzin te overwinnen, dien het menschenvleéscl 
verwekt. De befaamde salade van bittere kruiden, ter herdenking aa) 
de zoo bittere slavernij in Egypte, en de vier glazen wijn, waren hui 
voorgeschreven om hunnen tegenzin tegen het geregt van den gruwe 
te onderdrukken, gelijk de profeten zich uitdrukken. De roode wij 
is het zinnebeeld van het bloed. — Het brood van het passah moes 
altijd zonder zuurdeeg gebakken worden; maar Filo heeft ongelijk t 
zegoen, dat deze zelfstandigheid, als half bedorven Gode onwaardig 
was: op het pinksterfeest nam Jehovah broud met zuurdeeg gebakke1 
aan. (Winer II. 287). 

Deze zelfstandigheid werd, naar mij dunkt, op het paaschfeest doo 
bloed vervangen ; Exodus XXIII. 18 leest men: «gij en zult het bloe 
mijns offers op geen gedeesemde (brooden) offeren.” Evenzoo Exod 
XXXIV. 25. Dit heeft betrekking op het passah, maar wat beteeke 
hier dit op? Men heeft gezegd dat zulks wilde zeggen bij, en daar 
door heeft men eene logenachtige vertaling gegeven. Het wetboe 
verbiedt het brood met bloed te bakken, dat is alles. De heidenen ij 
Egypte aten brooden in den vorm van een varken, wanneer ij t| 
arm waren een varken ter eere van den god Dionysos te koopen; 














godin <Astarte (de Koningin des Hemels, de Koningin der maan| 
koeken , waarschijnltk in den vorm van eene halve maan; het passaby, 
brood, van eene ronde gedaante met eene menigte gaatjes, ste} 
waarschijnlijk de stralenschietende zon voor; Jehovah, is de Konén| 
der Zon. ertulianus (Apolog. c. 8) zegt dat de heidenen den Chrij 


de kerkvaders zijn allerverontwaardigdst over deze beschuldiging: ma 
zij vergissen zich, wanneer zij ze op rekening van den demon stelley 
Er waren klaarblijkelijk christenen, die even als de mithradienard} 
een kind opofferden, en aldus het oude passah tot ecene groote erge}h 
nis voor de joden deden herleven, welke laatste zich sedert de ba 
lingschap van deze barbaarschheid ontdaan hadden. Men moge 


gers der mithradienaren, of hoe men ook wille; het feit blijft daaro 
toch even onwankelbaar. 


Ld 


95 


In het vierde evangelie (XI: 49) leest men dat Caiaphas, die toen 
ipper-offerpriester was, den sanhedrin bewoog Jezus op het paaschfeest 
e regten. Als hoogepriester en opperhoofd der geestelijkheid, wist 
Jaiaphas zeer wel dat de heilige en geheimzinnige overlevering het 
loed van eenen mensch eischte tot zoen van de zonden der hebreeuw- 
che natie op haar paaschfeest. Volgens de grondbeginselen van het 
emitismus nu is de waarde van het offer des te grooter, naarmate het 
lagtoffer minder schuldig is. Jezus, die burger, die waarschijnlijk in 
‘e oogen van den hoogepriester zelf onschuldig was, schijnt dezen een 
eer geschikt slagtoffer om de godheid te verzoenen en om de komst 
an den waren staatkundigen Messias te verhaasten. Wanneer Jezus den 
oden toegeschenen was inderdaad de Messias te zijn, dan zouden zij 
em vyoorzeker niet hebben laten dooden. In Hisenmenger (het ontdekte 
ludaismus, Il, 720; boek Menorath hamaor, fol. 81) ziet men duidelijk 
at de toenmalige joden, even als in de middeleeuwen, twee Messias- 
en verwachtten, den eenen na den anderen. De eerste, de zoon van 
ozef of van Efraim, of van Israél, zal voor de zonden van het volk 
terven (hetgeen met den Christus zou gebeurd zijn); zijn opvolger zal 
e zoon van David zijn, en de staatkundige stichter van het aleemeene 
oodsche rijk. De eerste zal uit het rijk van Israél komen, dat de 
tammen Hfraim en Manasse, de nakomelingen van Jozef bevat; deze 
flessias, N®. 1, moet sterven, zeggen de joden, tot boete voor de zon- 
en der Israéliten, die voormaals een israélitisch koningrijk naast het 
ijk van Juda hadden gegrondvest. Dat is eerst judeesche hoogmoed 
egenover hunne israélitische broeders. Jezus van Nazareth echter be- 
oorde tot de oude landpalen van het rijk Israél: van daar de verach- 
ing der judeérs wanneer zij zeiden: » Wat komt er goeds van Naza- 
eth?” Zij vergaten alleenlijk dat de oude stammen van Israél nimmer 
it hunne slavernij wedergekeerd waren, en dat zij bijgevole niet noo- 
ig hadden te kuipen tegen degene die voortaan eene landstreek be- 
‘oonden, die voorheen den naam had gedragen van koningrijk Israél. 
Nisschien wilde Caiaphas door op paschen den Messias Jezus, eenen 
sraélitischen Messias op te offeren, de komst van den tweeden Mes- 
ias, den joodschen Messias verhaasten. Beweert niet dat dit alles uit 
e Evangelién overgenomen is: de rabijnen droegen hun te groote 
aat toe om dit te doen. Men heeft ongelijk zijne volle aandacht niet 
jeraan te wijden, wanneer men het Nieuwe Testament oordeelkundig 
aat verklaren. 


Het is bekend dat de Joden ter voldoening aan geloften menschen 
ebben geoflerd 1); persoonlijke offeranden, offeranden bij menigten 
het cherem). Dit woord beteekende tevens aan Jehovah geheiligd (even 
Is sacer in het Latijn, zoowel: vervlockt als heilig beteekent) en mij 
unkt dat er niemand is die dit feit tegenwoordig nog zou durven loo- 
he nen 

Somtijds werd de bloeddorstige gelofte vervangen door de vrij on- 
chuldige gelofte eenen zekeren tijd zonder wijn drinken te blijven, 
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zonder de haren te snijden (Numeri VI) enz., dit noemt men eenen 
nazireér. Hij kan wijn drinken, noch zich scheren, dan wanneer d 
tijd vervuld is, en na zich door brood en vleesch vrij gekocht te heb 
ben. Zie Theodor. Quest. in Lev. 28. Diodorus Sicil. I, 18, 88. Lu 
cianus, C, 60; Homerus Iliade 23, 141; Martiales, IX, 17. 3, dat 
het wijden van het hoofdhaar aan zekeren god, ook vrij sterk in zwang 
was bij de heidenen. Simson en Samuél zijn nazireérs, de apostel Pau- 
lus komt met hen overeen. (Handel. der Apostelen XVIII: 18; XXI: 
24, 26) Het cherem was, naar het schijnt, ook bij de Galliérs in ge- 
bruik (de Bell. Gall. 6, 17); maar het cherem der joden was afgrijse- 
lijk, verfijnd wreed, bijvoorbeeld I Samuél XIV: 24. Jonathan vergeet, 
na eene overwinning op den vijand, dat de koning Sail het leger, op 
straffe van den cherem, bevolen heeft, den geheelen dag te vasten; hij 
eet een weinig honig: Sail wil hem doen dooden, maar het volk ver- 
oorlooft het niet. 

Men verving de algemeene slagting van de geheele natie door d 
besnijdenis; aangezien iedere Hebreér Jehovah , dien nationaal-god, ge-. 
heiligd was, moest hij ook door een merk geteekend worden: de ont- 
manning was onuitvoerbaar, de besnijdenis was zelfs in meer dan ee 
opzigt nuttig. De Egyptenaren, de Colchiérs nabij de Zwarte Zee, en 
de Ethiopiérs hadden volgens Herodotus ditzelfde gebruik. Origenes 
(Comment. ad Rom. 2, 13) zegt dat iedere vreemdeling, die bij de 
Egyptische priesters wilde studeren, genoodzaakt werd zich te doe 
besnijden: dit was onder andere het geval met Pythagoras. Bij d 
Hebreérs wijst de ceremonie genoegzaam haren anthropothisieken oor- 
sprone aan: men zuigt het bloed uit de wonde van het kind, men ver- 
brandt het afgesnedene vel. (Rab. Maimon. Mor. Nevoch. 111, 49. 
Kircher, Joodsche ceremonién, p. 162.) 


Fragment uit T. W. GHILLANY. De Menschenoffer 
bij de Hebreén der Oudheid, 1842. 





DE BIUBEL, 


EEN LEESBOEK VOOR KINDEREN EN JONGE DAMES. 


Ik beschuldig den bijbel te zijn een boek vol onzedelijkheden, wes- 
halve ik het onverantwoordelijk en schaamteloos vind dat de protestan- 
ten het hunnen kinderen en jonge dames ter lezing in handen geven, 
en dat de regeringen niet zorg dragen dat het ten minste gereinigd 
worde van walgelijkheden, gelijk die welke ik hier openlijk brand merk 
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EENIGE GODDELIJKE GEBODEN. 


1. Moord. 2 Koningen X: 11, 30. Daartoe sloeg Jehu al de overge- 


ico 


5. 
6. 
Hike 


blevenen van het huis van Achab te Jizreél en al zijne bekenden en 
zijue priesteren, totdat hij hem geenen overigen liet overblijven. 

De Heer dan zeide tot Jehu, daarom dat gij welgedaan hebt, 
doende wat regt is in mijne oogen en hebt aan het hnis van Achab 
gedaan naar alles wat in mijn hart was, zullen uwe zonen tot het 
vierde gelid op den troon van Israél zitten. 

(Plaatsgebrek verbiedi mij hier de lange hjst van Biybelplaatsen op 
te geven, waar door de Godheid moorden gepleegd en bevolen worden. 
De geheele geschiedenis der Joden is een doorloopend tooneel van’ 
bloedsiorting.) ) 


. Diefstal. Exodus Ill: 22. Maar elke vrouw zal van hare naburin- 


en van de waardin haars huizes eischen zilveren vaten en gouden™ 
vaten en kleederen, die zult gijlieden op uwe zonen en op uwe doch-— 


teren leggen, en gij zult Egypte berooven. 
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. Bedrog en Logen. 1 Samuel XVI: 1, 2. Toen zeide de Heer tog 


Samuel: Hoe lang draagt gij leed om Saul, dien ik toch verworpen 
heb, dat hij geen koning zij over Israél? va uwen hoorn met elie 
en ga heen, Tk zal u zenden tot Izai den Bethlehemiet, want Ik heb ~ 
Mij eenen koning onder zijue zonen uitgezien. 
Maar Samuel zeide: hoe zou ik heengaan? Saul zal het toch hoo- | 
ren en mij dooden. Toen zeide de Heer: Neem een kalf van de ~ 
runderen met u, en zeg: Ik ben gekomen om den Heere offerande 
te doen. 1 
Deut. TI: 30. 2 Kron, XVIII: 19—21. Jerem. XX: 7. Ezech. XIV: 9, id. 
XX: 25. Hozea XII: 7. 2 Thess. I: 10, 11. Openb. XX: 1—8, 8. 
Dronkenschap. Jeremias XXV: 27, 28. Gij zult dan tot hen zeg- 
gen: Zoo zegt de Heer der heerscharen, de God Israéls. Drinkt en 
wordt dronken en spuwt en valt neder, dat gij niet weder opstaat, 
van wege het zwaard, dat Ik onder u zal zenden. 
En het zal geschieden, wanneer zij weigeren zullen den beker van 
uwe hand te nemen, om te drinken, dat gij tot hen zeggen zult: zoo 
zegt de Heer der heerscharen, gij zult zekerlijk drinken. 
Deut. XIV: 26. Spreuken XXXI: 6, 7. Jeremias LI: 57, Johan- 
nes Il: 2—10. 
Overspel. Hozea I: 2, 3. 
Fichtbreuk. Wozea III: 1, 2. Mattheus I: 20. 4 
Bloedschande, 2 Samuel XIII: 11—13. 


Urt een nog onuitgegeven werk van TAB ZULMAT ZIDAH, 








cn) 


Lee Nia): Ueno D: 


Recxaun. (A). De Geschiedkundige onhoudbaarhhid der oude 
Hebreeuwsche overleveringen . 2. 2... 2... we 
Barxsr (Jos.) De Gebreken van den Bijbel. . ........ 
Aprecut (Fr.) Het Leerstelsel der Drieéenheid ........ 
OpyssE-Bapror. De Evangelién beschouwd .......... 
Hirrerzt (Joun 8.) De beweerde messiaansche voorspellingen doe- 
lememieh Op Jezus. . . . - Gare ee ee rs i ke 
Rumer (Jon, Wiuu.) Onechte schriften des Nieuwen Verbonds . . 
Guintany (T. W.) Menschenoffers ter eere van Jehovah. 
Tas Zuumar Zipau. De Bijbel, een Leesboek voor Kinderen en 


EN 2 so, Use wn Seta icaercs Deke B8sle se is) Bs 


2 
v 


44, 
48. 


55. 
65. 
81, 


95, 


felis DGENOOT 


OP HET GEBIED DER REDE. 








& 


DE 


TIUDGENCOT 


OP HET GEBIED DER REDE. 


EEN TNDSCHRBIFT, 


GEWIJD AAN DE BEVORDERING 
VAN DE KENNIS DER HEDENDAAGSCHE WIJSBEGEDRTE, DE LEER 


DER HUMANITEIT EN DE EMANCIPATIE DER VROUW. 


ONDER REDACTIE VAN 


RUDOLF CHARLES. 


AMSTERDAM, 
RaC.peM (eb). ER. 
Vijgendam, J 628. 
1859. 





Meee, Ligeti el). Loi Nee Gs 


EES 


ET ONTWIKKELINGSPROCES IN NATUUR, GEDACHTE EN ZEDEKUNDE. 


Wanneer men den moed heeft zijne oogente openen, zijne rede te ge- 
iken, en opgewektheid genoeg bezit met zijne oogen, met zijne rede 
werking te verrigten, die men het vrije onderzoek noemt, dan zal 
u zien dat er niets hestendigs is dan de onbestendigheid, niets on- 
anderlijks, dan de veranderlijkheid; omdat alles, wat zich aan 
/ oog vertoont, bestaat, gelijk wij het gelieven te noemen, of eigen- 

voorbijgaat als eene onafzienbare keten van oorzaken en ge- 
zen. Ik verkies voorbijgaan in stede van bestaan, omdat de voort- 
ende beweging der stof eene onophoudelijke vormverwisseling ver- 
zaakt, die het werkelijk bestaan van eenen dier vormen onmogelijk 
ukt, daar dit stilstand zou vorderen, en stilstand of hetgeen er mede 
jk staat, afzondering, ondenkbaar, en de vernietiging van het leven 
ten gevolee hebben. Het geheelal, de som van het voorbijgaande, 
het onbestendige, van het veranderlijke, bestaat bestendig, onveran- 
ijk, dat wil zezgen, onvermeerderd en onverminderd. Al zijne on- 
leelen, vereenigen of scheiden zich en nemen dus onophoudelijk door 
neerdering of vermindering andere vormen aan. Elke voorgestelde 
m is dus willekeurig eenen denkbeeldigen stilstand aannemen, is uit 
gistende geheel, in gedachte, een gedeelte uitligten, en aan de eene 
e eene reeks oorzaken, aan de andere eene reeks gevolgen afsnijden. 
werkelijkheid echter is dit ondoenlijk, de keten van oorzaken en ge- 
ren is daar onverbreekbaar, de voortgaande ontwikkeling onbedwing- 
t; zij is een stortvloed, die rotsblokken ontwortelt en dammen 


rboort. 
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Die beweging, dat leven, die ontwikkeling drukt zich af door den 
oogspiegel op de hersenplaat van den menschelijken geest; de denk=” 
beelden dartelen en spelen op der golven donzen mantel, 2) springe 
over de donkere rotsgevaarten heen en duikelen en plompen in de 


vlietenden stroom, die hun bakermat, hunne speelplaats, hun voertuigy 
en hunne renbaan is. En die gedachte, wier leven in hare vrijheid 
bestaat, die gedachte wil men opvangen, knevelen en terug houdet 
van hare spelevaart op den stroom. LBegrijpt men dan niet hoe innj 
zij er mede verbonden is, begrijpt men dan niet dat men zich ten spot, 
stelt van die gedachte, die wegslipt, tusschen de vingeren die haar wi h 
len vatten, of die zich schommelt op de hand zelve die naar haar grijpty 
ziei men dan niet in, dat men den spiegel zelven zou moeten vermo 
zelen om de breking der lichtstralen te voorkomen, die lichtstralen, die 


kunnen wij ook niet vorderen dat de gedachten, die wij zien ontwik= 
kelen, de gedachten zullen zijn die onze voorouders hebben gehad. De 
wetenschap ontwikkelt zich in iedere wenteling der stof, de gedachte 
dringt voort op het duistere pad der kennis, door de hand der weten 
schap stap voor stap geleid. Effen en gelijk is dat pad, en onmerk= 
baar is de wending, waarmede het naar den top voert van den berg, 
waarop de waarheid zetelt. Hij dwaalt, hij die beweert dat in den aan- 


en alleen verlicht in den kleinen kring die de fakkel der geleidende 
wetenschap om zich heen verspreidt. 

De gedachte, geboren uit de stof en met de stof ontwikkelend 
ontkiemt de natuurwet, die zich aan het oog vertoont, tot logische ’ 


ten gevolge zijner rede, heeft verplaatst. De kennis dier zedewet, 
woonlijk zedekunde genoemd, ontwikkelt zich dus gelijkmatig met de 
gedachte, even als deze met de stof. Jivenmin als in de stof een vorm 
afgescheiden en in de gedachte een denkbeeld op zich zelf bestaat 
even zoo min is bij de zedekunde een toestand te bedenken, die n 
uit eenen vorigen voortgekomen is en zich tot eenen volgenden onm: 
delijk ontwikkelt. Zoo lang dus de stof zal wentelen, zoo lang de 

dachte zich zal louteren, zoo lang zal de zedekunde zich vervolmak 
Gelijk de vormbenaming willekeurig door den mensch veranderd wor 
naar gelang die wisseling door zijn zwak gezigtsorgaan onmisken baar na, 
gaan kan worden, gelijk hij bijvoorbeeld heden vrucht noemt, wat hij g 


9) 
‘teren den naam gaf van bloesem, en zoo ook gelijk hij eene reeks be- 
‘vindingen zijner gedachte, als bevatting voorstelt, met ter zijde stelling 
‘van alle andere daarmede verknoopte denkbeelden, zoo splitst hij ook 
de zedekunde naar gelang van haren in het oog vallenden staat van ont- 
wikkeling, in zedeleeren, die hij, zinnelijk voorgesteld, ecerdiensten 
noemt. Ofschoon de algemeene benaming, in weerwil der voortdurende 
ontwikkeling, dus steeds zedekunde gebleven is en steeds zedekunde 
blijven zal, zoo noemde men eenmaal den staat waarin zij verkeerde» 
'b. v. Mythradienst, later Mozaisme, daarop Esseisme, voorts door het 
Plato-Pythagorisme gegaan zijnde, Christendom, (Arianisme, Athana- 
sianisme, Roomsch en Grieksch Catholicisme, Protestantisme en Uni- 
tarisme), en zal men dien later door de meer en meer ineensmeltende 
vormen van Pantheisme, Positivisme en Materialisme heen, de Humani- 
teitsleer noemen, als de algemeene vorm waarin zich deze drie rigtin- 
gen oplossen moeten. 


Il. 


DE HERVORMING DER XIxde EEUW. 


De eeuw waarin wij leven is een der gewigtigste tijdvakken die men 
zich in het ontwikkelings-proces kan denken, want de hervorming, die 
thans als Brahma-Ruthren, dood en geboorte van eenen hoofdvorm der 
zedekunde zigtbaar verknoopt of liever vereenzelvigt, is grooter, dan 
die zich 350 jaren geleden, als Luther verpersoonlijkte, ja zelfs die, 
welke voor 170041800 jaar, zich als Jezus typiseerde. De werkelijkheid 
maakt thans aauspraak op haar wettig erfdeel, dat de fantasie haar zoo 
veel eeuwen lang heeft onthouden. Reeds sedert eene eeuw trapsgewijze 
voorbereid, rukt thans die hervorming met rassche schreden nader, 
Wee hunner, die zich met geweld tegen haren voortgang willen verzet~ 
ten, zij zullen vermorzeld worden door den kolossus, die immer voor- 
waarts rukt, op hunne hoofden kome hun bloed en dat van al die on- 
schuldige slagtoffers, die door de leiders der verouderde stellingen steeds 
aan hun eigenbelang tot schraging der hun ontzinkende magt, zoo 
laaghartig worden ten offer gebragt. Wat anders waren de worstelingen 
van 1789, 1830 en 1848, dan voorloopsters van den grooten kampstrijd 
tusschen geloof en rede, door de onverdraagzaamheid en de partijzucht 
van de mannen des behouds uitgelokt. Zij die den vooruitgang willen 
stremmen, de ontwikkeling willen tegenhouden, zij zijn het, die in 
plaats van den zachten geleidelijken overgang dien wij bereiden, door 
botsingen en schokken dien grooten strijd in het leven roepen. En 
echter, wat zij ook mogen aanwenden, toch werkt de veelvermogende 
wet der ontwikkeling onverstoorbaar voort, toch zal eindelijk het oude 
Europa met hare ketenen en hare kerkers, met hare oorlogen en haren 
gewetensdwang, met hare dwingelandij en hare uitsluiting terug zinken 
in den duisteren nacht van het barbaarsche verledene, en het jeugdige 
Europa, tintelende van kracht en schoonheid, jeugd en moed, gestren- 
geld in de armen harer zustergratién, vrijheid en liefde, blijde der toe- 
komst te gemoet treden. 
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Ja, dat hervormingstijdstip is nabij, nader dan ge wel denkt. Reeds 
neigt zich onmiskenbaar elke uiting der menschelijke gedachte naar eene 
gemeenschappelijke rigting, het maatschappelijke geluk. De wijsbegeerte 
verlaat hoe langer hoe meer het veld der afgetrokkene bespiegeling en 
zet hare nasporingen voort op het gebied der werkelijkheid, der weten- 
schap. Hersenscheppingen, die slechts verdeeldheid zaaiden, worden als 
nutteloos, ja veeleer verderfelijk erkend, en feiten die regtstreeks invloed 
kunnen uitoefenen op het algemeene welzijn, worden in de plaats ijverig 
nagevorscht. De regtvaardigheid, ontheven van het juk van het voor- 
oordeel, begint allengskens schoonheden te ontdekken, in het duister 
teruggedrongen door het digte bekleedsel van glasscherven en klater- 
goud, waarmede dat veroordeel zoo vele afzigtelijkheden had opgeluis- 
terd; de wreede geregtelijke moorden en straffen van misdadigers vangen 
reeds aan tot liefderijke verpleging van geesteskranken over te gaan; 
de oorlogen staan op het punt te wijken voor een permanent vredes- 
congres; de zucht tot aaneensluiting, tot tezamenwerking, tot verbroe- 
dering verdringt hand over hand het vroegere stelsel van afsluiting; de 
tweelingzusters, opeenhooping en gebrek, wijken trapsgewijze voor de 
benuttiging van alle faculteiten en middelen die kunnen strekken tot 
het algemeene welzijn; daartoe wordt de wetenschap ontbonden wit den 
esoterischen kring, meer en meer een algemeen goed, en begint het 
reget van het geld, dat gevolgd is op het regt des sterksten zijne plaats 
in te ruimen voor het regt der verdienste; de vrouw, die vergoodde sla- 
vin, met bloemen gekransd en onder die bloemen geketend, bedwelmd 
door de wicrookwolken, die haar het gezigt harer vernedering moeten 
onttrekken, ziet zich allengskens bevrijd, ontbonden, opgeheven, zij 
ziet verdedigers voor haar verrijzen, en met verwondering bespeurt aij 
voor het eerst dat ook zij mensch is, dat ook zij vrij.worden moet; — 
in het kort, nadat der priesteren hemel zich opgelost heeft tegelijkertijd 
met het bedriegelijke waas, dat zij.over de werkelijkheid hadden gewor- 
pen, tijet thans de mensch zelf aan het werk, zich op aarde het geluk 
te verzekeren, waarnaar hij zoo lang berustend had gesmacht. LHinde- 
lijk zijn de oogen hema geopend, hij wil zich niet langer te vreden stel- 
len met de schaduw die hem wordt voorgehouden, van de werkelijkheid 
die hem wordt ontrukt. 

Ziectdaar wat de hervormingsgeest wil, zietdaar waaraan zij arbeidt, 
bewust of onbewust, vrijwillig met het oog op de toekomst of gedwon- 
gen en kampende voor het tegenwoordige. Het ontwikkelings-proces 
gaat voort, en wat thans denkbeeld is en als Utopie wordt uitgekreten , 
zal eenmaal werkelijkheid worden, zal eenmaal Orthodoxie worden ge. 
noemd. Zoo ging het met de offeranden, zoo ging het met den ver- 
koop van menschen door menschen. De afschafling dier misbruiken was 
vroeger eene Utopie, het aanhouden er van is thans eene barbaarsch- 
heid, eene onuitwischbare smet. Gehechtheid aan het tegenwoordige 
doet de toekomst als onmogelijk beschouwen, daar zij vergeet dat er 
een verleden heeft bestaan. 

Het is mij zeer goed bewust dat bij iederen rijpheidstoestand van 
-eenen belangrijken vorm, degene die den moed hadden hunnen tijdge- 
nooten den waren staat der ontwikkeling voor oogen te houden, en hen ~ 
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op den overgane voor te bereiden, als der maatschappij vijandig wer- 
den beschouwd, verketterd en vervoled werden, ik weet zeer goed hoe 
sterk de onverschilligheid is, die als de uitwendige schijn van afgemat- 
heid kan worden beschouwd, die iedere buitengewoon groote ontwikke- 
lingsperiode der natuur vooraf gaat, hoe moeijelijk het is te midden 
van tegenwerking aan de eene en onverschilligheid aan de andere zijde, 
met eenige vrucht aan het hervormingswerk te arbeiden, wanneer men 
daartoe niets anders kan aanwenden dan cene warme toewijding; doch 


_ ik weet ook tevens, dat er ten allen tijde op de vermetele dwergen, die 


vaak den strijd openden en er de slagtoffers van werden, reuzen zijn 
gevolgd, wier onwederstaanbare kracht de zege voor de partij van den 
vooruitgang hebben behaald, ik gevoel tevens hoe weinig het belang 
van het individu geldt, wanneer het begrijpt door zijne zelfopoffering 
der menschheid tot heil, der waarheid tot nut te kunnen strekken, en 
handelende naar mijne natuurlijke aandrift en naar de rigting die 
mijne denkbeelden door opmerking hebben erlangd, schroom ik niet 
mijne stem, hoe zwak ook in het belang der nieuwe hervorming, te ver- 
heffen, en aan IEDERE uiting der vrije gedachte, die daartoe slechts 
eenigzins medewerken kan, eene gelijke bescherming te verleenen in het 
tijdschrift dat thans onder mijne hoede het tooneel des leveus betreedt. 


Til, 


DE TIJDGENOOT OP HET GEBIED DER REDE, 


Het is een opmerkelijk feit dat bijna ieder land in de laatste drie ja- 
ren tijds een of meerdere organen der vrije gedachte heeft-zien oprigten ; 
wel waren voor dien tijd reeds verscheidene proeven hiermede genomen, 
doch na een kortstondig bestaan waren al die uitingen door de tegen- 
werking der behoudspartij en de onverschilligheid van hen die zich aan 
het geloofsjuk hadden onttrokken, weder verzwonden, alleen den Reaso- 
ner te Londen had het mogen gelukken van 1846 af geregeld te blijven 
verschijnen. Sedert drie jaren echter is een keerpunt in het ontwikkelings- 
proces aangebroken, van alle zijden verrijzen tijdschriflen die openlijk 
de nieuwe hervorming prediken en die de zaak der rede en des onder- 
zoeks met warmte en waardigheid verdedigen , en die tijdschriften blij- 
ven leven, bloeijen en dragen vruchten. De belangstelling is opgewekt, 
de bazuine der waarheid, die zoo menigmale vruchteloos was gestoken, 
weergalmde nogmaals door de menschheid, en ontwaakt uit hare koorts- 
achtige sluimering, dringen die toonen, door haar oor opgevangen, 
langs de geleidende zenuwen door tot het brein, en het wordt helder 
daar, waar zoo lange duisternis heeft geheerscht, het wordt warm, daar 
waar tot heden nog steeds de ijskoude adem der afsluiting den schepter 
heeft gezwaaid. i 

Even als alle andere landen heeft ook Nederland die roepstem tot 
ontwaken vernomen, en even als alle heeft het in zijne borst het edele 
vuur der vrijheid voelen ontglocijen, even als alle de zucht tot verbroe- 
dering en aaneensluiting voelen ontkiemen, die als eene liefelijke geur 
op den adem der ochtendkoelte tot ons geyoerd, de aannadering der 
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hervorming verkondigt, den eenmaal zoo somberen wee der toekomst 
met bloemen bestrooijende. 

Moedige handen hadden de ketenen des geloofs verbroken, die hen 
geboeid hielden, en wierpen ze dien bloeddorstigen tiran in het aange- 
zigt, daarop sloten zij zich aan een en toonden hunnen natuurgenooten 
de boeijen die deze nog niet bespeurden, zij wezen hun de indrukken 
die ze reeds in hun vleesch hadden gemaakt, zij maakten hen opmerk- 
zaam op de gebogen houding die de zwaarte der ketenen hun reedshad 
doen aannemen, en Zij spoorden hen aan het slavenjuk af te werpen, 
vrij te worden gelijk zij zelve. Gelukte hun die menschlievende poging? 
Dagelijks nam de geestdrift toe voor het vrije onderzoek door de Dage- 
raad gepredikt, de lezers sloten zich digter aancen, de Vereeniging 
werd gesticht, zij bloeide en wies welig op, en thans, na een een- 
jarig bestaan, weerklinkt haar naam reeds door geheel Europa, als 
een schrik voor logen, bedrog en heerschzucht, als een zegen voor , 
waarheid, licht en liefde, En echter, niettegenstaande al het goede dat - 
het tijdschrift de Dageraad van zijne oprigting af, verwekt en gedaan heeft 
en nog doet, is door dit tijdschrift alleen nog niet aan den geheelen eisch 
der ontwikkeling voldaan. Deze vroeg vrijheid, onbepaalde vrijheid voor 
de rede en het onderzock, en vrijheid, doch beperkte vrijheid genoot 
zij tot heden. De Dageraad teekende zich bij zijne oprigting eenen 
cirkel af, waarin hij zich zou bewegen, wijder wel is waar dan een 
der bestaande kerkgenootschappen dit had durven te doen, doch nog 
altijd eene beperkte, afgeslotene ruimte, en dat was niet wat de ontwik- 
keling vroeg; vrij, onbeperkt, onbedwongen wilde zij zijn, het ongeme- 
tene moest haar werkkring, het eeuwige hare schouwplaats wezen, zij 
moest op hare vaart door geen nietig vooroordeel worden tegen ge- 
houden, door geen oordeel der wereld worden gestuit , de wetenschap 
alleen moest haar staf zijn, de waarheid, de veredeling en het maat- 
schappelijk geluk het doel van \haar streven. Ik gevoelde dit en ik 
besloot aan den Dageraad, den Tijdgenoot te voegen, die meer bepaald 
te wijden aan die uitingen der vrije gedachte die verder gaan dan het 
Deisme , den cirkel van den Dageraad, en aldus ook in Nederland aan 
de rede en het onderzoek die algeheele vrijheid te verzekeren die zij 
eischen, die haar toekomt, die zij in andere landen genieten. 

Langen tijd heb ik geaarzeld alvorens dit besluit ten uitvoer te leg- 
gen; het nut, de eisch der eeuw, de regtvaardigheidszin, de drang der 
omstandigheden, alles dreef mij aan, doch twee bezwaren hielden mij 
terug, — mijne ongeschiktheid en mijne onbemiddeldheid. Ik wachtte 
angstig en gejaagd of niet misschien de geest der eeuw bij eenen der — 
Nederlandsche geleerden dit gevoel van behoefte even zoo zeer zou — 
ontwikkelen als bij mij, en hem aandrijven zich met de voldoening 
daaraan, te belasten; ik wendde alles aan het weinige dat ik bezit nog- | 
maals in natura voor mij te zien, om het aan het belang van den 
vooruitgang te wijden, en des gevorderd ten offer te brengen. — Vruch- 
teloos, niemand trok zich de door de zielgeloovigen verketterde rigtingen 
aan; vergeefsch, niemand deed zich op, mijne waarden geheel of gedeelte- | 
ljk tegen geld te verwisselen. Toen besloot ik niet langer te verwijlen, \ 
de handen moedig aan het werk te slaan, en te doen wat ik vermogt | 
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Beantwoordt dus dit tijdschrift niet aan de verwachting, men wijte het 
niet mij, want ik doe wat ik kan; maar men trachte mij behulpzaam 
te zijn eenen waardigere te vinden en hem te bewegen, den arbeid 
over te nemen, die voor mijne nietige krachten veel te wigtig is. Even- 
zoo, is men niet te vreden met het eene vel druks dat ik maandelijks 
voor mijne rekening het licht kan doen zien, zonder mij moedwillig ten 
gronde te rigten en mij aldus aan de heilige zaak te onttrekken, men 
helpe mij de kosten van uitgave, door inteekening dragen, en zoodra 
ik slechts eenigermate voor mijne voornaamste uitschotten gedekt ben, 
vul ik het getal der in den loop van dit jaar te leveren bladen, tot 
vijftig aan, waardoor het werk den als maximum gestelden prijs van 
f 7,50 zal bereiken. Hoe weinig deelneming ik echter moge vinden , 
hoe zeer ik ook moge tegengewerkt worden, nu eenmaal de 'Tijdgenoot 
‘geboren is, zal hij blijven leven, en geregeld minstens één blad druks 
a 15 Cts maandelijks leveren, zoolang ik niet ten eenenmale magteloos 
zal zijn gemaakt door dwanemiddelen, waartegen ijver, moed en vol- 
harding niets vermogen; — doch ik heb het reeds gezegd, na mij, 
nietigen dwerg zullen reuzen opstaan, die mijnen arbeid vervolgen, mijn 
doel bereiken zullen, de hervorming der XIXde eeuw zal overwinnen, 
het licht zal zich verspreiden, vrijheid, waarheid en liefde zullen meer 
geérd worden, en dat is het juist wat ik als deel der menschheid 
wensch, dat is het juist wat mij op het oogenblik mijner zelfstandige 
vernietiging de tevredene overtuiging zal schenken: Ik heb als mensch 
geleefd, ik heb als werkende stof vrijwillig medegearbeid aan het ont- 
wikkelingsproces van het geheelal.” 


RUDOLF CHARLES. 


EENE BIJDRAGE TOT DE KRACHT- EN STOFLEER. 


DOOR 


EDUABRBD LOWENTHAL. 


De meeste wijsgeerige nasporingen hebben de wijsbegeerte eenen trap | 
van ontwikkeling doen bereiken, welks hoogte volstrekt nog niet be- © 
hoorlijk gewaardeerd wordt, terwijl onder hen die deze uitkomsten wer- 
kelijk waarderen kunnen, er weder vele zijn, die het gewigt derzelve 
ten minste niet openlijk erkennen kunnen. Deze zijn die wijsgeeren van 
beroep die in de grens der wijsbegeerte ook het einde van hun regt | 
bij uitsluiting aanschouwen, en wien het meer te doen is om dit regt 
dan om het doel der wijsbegeerte zelve. Des te nader echter is de wijs- 
begeerte thans haar doel nabij, naarmate de onrust grooteris, waarmede 
die beroepswijsgeeren op de puinhoopen nederblikken , van de ongegrond- 
veste leerstellige gebouwen der wijsbegeerte reeds sedert duizende jaren 
opgetrokken. 

Vraagt men waaraan het dan te wijten is, dat de wijsbegeerte einde- 
lijk zulk eenen beslissenden stap voorwaarts gedaan heeft, dan kan 
men als waren grond daartoe aanvoeren, dat men eindelijk geleerd 
had, de wijsbegeerte niet meer als eene uitgemaakte wetenschap maar 
als eene levensvraag te beschouwen en te behandelen, en dat wel als 
eene levensvraag van de- grootste beteekenis in de wereldgeschiedenis. 

Die beroepswijsgeeren kunnen echter van de behandeling dezer levens- 
vraag als zoodanig, niet de geringste rekenschap geven; zij verschuilen 
zich achter hunnen wijsgeerigen krijgstoestel , en deze vormt de geheele 
waarde hunner uitkomsten, en is eene begoocheling, op welker vernieti- 
ging de ware oplossing van die levensvraag berust. 

Werpen wij thans in de volgende regels eenen blik op de uitkomsten 
der nieuwste wijsgeerige scholen, welke zich juist deze vernietiging tot 
taak gesteld hebben. 

Er bestaat geen geest gescheiden van de stof of van het lig- 
chaam” — deze is de stelling waarop al die uitingen berusten. Het is 
eene stelling die, wel is waar reeds vroeger door velen uitgesproken 
is, doch zonder dat zij daarbij aan de beslissende gevoletrekkingen 
dachten, die zij noodwendig na zieh sleept. Het bewijs leveren ons 
eigenlijk het vernuft, de natuur en de ondervinding voetstoots. Kan men 
zich den geest als een zelfstandig wezen denken, dat zonder dien stoffe- 
liken grondslag, met tallooze krachten en met zelfbewustzijn zou be- 
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gaafd zijn, en zonder verbinding met de stof bestaan kan? Geen 
verstandig mensch toch gelooft aan geesten, omdat men zich niets 
verstandigs daarbij denken kan. Even zoo min kan men aan eenen en- 
kelvoudigen geest gelooven. Ja zelfs zij, die aan geesten gelooven moeten 
ze, om ze zich te kunnen voorstellen, in vleesch en bloed, of ten 
minste in iets zigtbaars, dus iets stoffelijks kleeden, al noemen zij ze 
dan nevelachtige omtrekken, of wat zij willen. Een geest zonder stof, 
zonder ene is nog minder dan nevel en damp, een geest geschei- 
den van de stof is iets ondenkbaars, is niets. 

Maar ook vooral de natuur bewijst ons dat er geen geest, gescheiden 
van het ligchamelijke, bestaan kan. De natuur toont ons dat eene 
kracht slechts gedacht kan worden in verband met de stof. Eene kracht 
zonder stoffelijken grondslag is iets onmogelijks, en dit geldt even zoo 
goed van de krachten van eenen mensch als van die van eene plant of 
een dier. De kracht des menschen is slechts derwijze boven de kracht 
van andere wezens verheven, als het stoftelijke bij hem boven de stof- 
felijke hoedanigheid dier wezens verheven is. In ligchamelijken zin 
wordt dit ook algemeen erkend. Nu wil men echter bij den mensch, 
tegenover deze ligchamelijke krachten, nog geestelijke krachten — de 
geest als iets zelfsiandig mogelijk en bestaande, stellen; en dit hebben 
Wij juist te wederleggen. 

Dat, wat men bij den mensch /geestelijke’’ kracht noemt, wordt ge- 
heel door de ligchamelijke kracht bepaald, en is zelf middellijk lig- 
chamelijke kracht. Deze geestelijke of middellijk ligchamelijke ktach- 
ten, zijn slechts daarom minder ligchamelijk in den gebruikelijken zin 
yan het woord, omdat zij minder van de stof afhankelijk zijn, dan de 
igenlijke ~ligchamelijke”’ krachten. Daarom zijn zij echter niet onaf- 
hankelijk van de stof en zelfstandig, maar zij zijn slechts in geringere 
ate afhankelijk. 

Deze middellijk ligchamelijke of geestelijke krachten zijn bij den 
ensch eigendommelijk; uit dezelve ontwikkelt zich de spraak en het 
elfbewustzijn. Uit het zelfbewustzijn spruit alsdan noodwendig het den- 
ken voort, terwijl de zelfbewuste mensch bij zijne bedrijvigheid steeds 
ich zelven anderen tegenover te stellen, en zijne verhouding tot ande- 
en te overwegen, door de zinnen zelve gedrongen wordt. Deze is de 
‘eenvoudigste eine der denkkracht, die alsdan vervolmaakt wordt 
door de spraak, voor zoover deze ook het orgaan der gedachtenwis- 
seling is. 

| Ofschoon de middellijk ligchamelijke krachten der menschen, de 
pigenlijke, en zelfs zich zelve tot voorwerp harer werking kunnen ma- 
‘ken, of om algemeen verstaanbaar te spreken, ofschoon de geeste- 
lijke krachten des menschen, hunne eigene werking en die der onmid- 















De zinnelijke waarneming en de bedrijvigheid des menschen hebben 
terugwerkingen of indrukken ten gevolge, die zich bij den mensch in- 
prenten (geheugen) en door cene behoorlijke opwekking ververscht kun- 
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nen worden (herinnering). Dit is in mindere mate ook bij de dieren} 
het geval. Verscheidene waarnemingen en aanschouwingsvoorwerpen 


kan de mensch zich nevens elkander voorstellen — te zaimenstellen — 
conferre — vergelijken — onderscheiden. Door deze werkingen ge- 


raakt hij, die ze verrigt, tot waarheden (gedachten) en dat wel gedeel- 
telijk onmiddelijk, gedeeltelijk middellijk. Het laatste geschiedt in 
dier voege, dat uit die onmiddellijke waarheden verdere waarheden nood- 
zakelijk voortvloeijen, en wederkeerig door die kunnen bewezen wor- 
den. De werking van dit staven of afleiden der middellijke waarheden 
uit die onmiddellijke, is het besluiten of gevole trekken. De middel- 
lijke waarheden berusten daarom minder op de zinnelijke werking in 
den meer beperkten zin van dit woord, dan de onmiddellijke. Slechts 
in zoo verre zij juist op deze onmiddellijke waarheden berusten, berus- 
ten zij bij gevolg eveneens noodzakelijk op de zinnelijke werking des 
menschen, dus op zijne ligchamelijke krachten. 

Dat afleiden van verdere waarheden uit de onmiddellijke, dat is met. 
andere woorden, «het gevole trekken of besluiten ,” doet echter daarom 
geene bovenzinnelijke kracht en werking vooronderstellen, naardien 
dat afleiden of besluiten slechts daarin bestaat, dat de onmiddelijke 
waarheden in hunnen vollen omvang opgevat worden. Op deze wijze 
treedt alsdan de middelijke waarheid van zelve te voorschijn, aangezien 
zij oorspronkelijk in de onmiddelijke waarheid gegrond is. Aldus be- 
rusten deze verschillende werkingen niet op zelfstandige, bovenzinne- 
lijke, maar uitsluitend op de ligchamelijke krachten van den mensch. 
Deze werkingen nu oefenen alle weder eenen terugwerkenden indruk 
ult op het werkende zelfstandige wezen, hoofdzakelijk dien, dat de te- 
rugwerking van deze werkingen (hunne wederkeerige aandoening), bij 
het zelfstandige wezen eenen indruk veroorzaakt. Terwijl echter aldus 
de terugwerking van die werkingen eenen indruk veroorzaakt op het 
werkende zelfstandige wezen, staat dit door het geheugen, dat juist op 
dit »veroorzaken van indrukken” berust, eenen terugblik open op die 
werkingen, gelijk zij geregeld op elkander gevolgd zijn; het kan zich 
die werkingen naderhand alle weder voorstellen, gelijk zij oorspronke- 
lijk plaats gehad hebben; het kan zich geheel weder in dezelve verplaat- 
sen, en zijne vroegere gedachten vervolgende, ze nogmaals vormen. 
En dit voorstellen, dit terug verplaatsen enz., is datgene, wat Weber 
in zijne »vergoding der stof,” zelf-beschouwing noemt, en wat men 
verkeerdelijk als een »vooruitdenken” verklaart, terwijl wij aangetoond 
hebben dat het slechts op de ligchamelijke kracht en werking des men- 
schen berust, en zonder deze onmogelijk is. 

Wanneer nu, ingevolge het voorgaande, de kracht en de werking en 
hare terugwerking, veel hooger en fijner is bij den mensch dan bij het 
dier, dan komt dit slechts daardoor, dat bij den mensch de stoffelijke 
erondslagen veel fijner en hooger ontwikkeld zijn. Bovenal echter wordt 
de hoogere standplaats van den mensch, voornamelijk door het ligcha- 
melijke voorregt der spraak veroorzaakt. De spraak is de weg, waarop 
alle menschelijke krachten in hunne werkingen tezamen vloejjen. Zon-. 
der de spraak waren de menschen afgezonderde, onmagtige, naauwelijks 
boven het dier verhevene wezens. Het is duidelijk merkbaar, dat alle 
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hoogere kracht en werking des menschen uit zijne hoogere natuurlijke 
gesteldheid in het algemeen en voornamelijk uit de spraak zelve voort- 
spruit, en dat hij geenen bovenzinnelijken, op zich zelf staanden geest 
heeft. Het is de spraak, die den enkelen de krachten van het geheele 
menschelijke geslacht en alle uitkomsten van hare werking ter beschik- 
king stelt; het is de spraak waaruit dat alles voortsproot, wat men de 
werken van den menschelijken geest pleegt te noemen. 

Nadat wij voldoende aangetoond hebben, dat een zelfstandige geest 
zonder stoffelijken grondslag iets ondenkbaars, iets onmogelijks is, 
willen wij thans nog vlugtig over de gevolgen spreken, die onmiddelijk 
hieruit voortvloeijen; van de gevolgen die onmiddelijk en van zelve voor 
de hand liggen, behoeven wij niet te gewagen, wij willen daarentegen 
‘die gevoletrekkingen wederleggen, welke verscheidene zoo dwaselijk 
yermeenen daaruit te kunnen afleiden. 
 Uit onze hoofdstelling, dat de geest niet voor zich alleen, en daarom 
ook niet na den dood voortbestaan kan, wordt namelijk de valsche 
gevoletrekking gemaakt »wanneer deze stelling aangenomen wordt, 
dan is het ook geéindigd met de zedekunde.” Wij beweren integendeel 
dat, de zedekunde niet van de godsdienst en hare leerstellingen afhan- 
kelijk is; want ten eerste zien wij dat de grondstellingen der zedekunde 
™ alle geloofsbelijdenissen gelijk zijn; ten tweede zien wij dat de zede- 
‘unde in werkelijkheid slechts te vaak van de godsdienst gescheiden is 
{in hare vertegenwoordigers). De zedekunde is het aleemeene zederigtsnoer 
voor het menschelijke leven; zij staat in de strengste verhouding tot 
en trap van ontwikkeling die eene eeuw heeft bereikt. Even als de 
geneeskunde gedragsregelen voor het ligchamelijke leven voorschrijft , 
woo geeft de zedekunde regelen voor het »geestelijke” leven, wanneer 
ik mij zoo eens mag uitdrukken. De zedekunde is niet het uitvlocisel 
‘van eene geloofsbelijdenis, zij vind haren oorsprong in de menschelijk- 
heid en is haar rigtsnoer; zij is de natuurwet van het menschelijke en 
Besischappelijke leven. Die vrome kwakzalvers, die ze in allerhande 
Dovennatuurlijke fabelomhulsels zoeken , kunnen daarom overtuigd zijn, 
dat de zedekunde niet alleen niet van hunne geloofslegenden afhankelijk 
as, maar deze zelfs zoo lang zal overleven als de natuur zelve ze over- 
leven zal. Men behoeft deze sprookjes en gelijkenissen niet meer, om 
de zedekunde te bewaren, en heeft ze hiertoe nimmer behoefd. Wij zien 
het geloof aan dezelve meer en meer verdwijuen — en worden juist 
daardoor opmerkzaam op de ware grondslagen der zedekunde, en deze 
Zijn om ze nogmaals te noemen, de natuur, —en in het bijzondere, de 
menschelijkheid. Hoe getrouwer wij aan de natuur blijven, des te meer 
zullen wij ons van het over en tegen natuurlijke afkeeren; hoe meer 
Wij der menschelijkheid trouw blijven, des te meer zullen wij genezing 
en kracht in menschen zelve zoeken en — vinden, 

Wanneer men in den lateren tijd de zoogenaamde » Kracht- en Stof- 
wijsbegeerte” met uitdrukkingen als »Sint Stof” enz: hoort smaden, 
Wanneer men hoort en zelfs in openbare bladen leest, hoe men der 
D atuurwijsgeerige school steeds alleen de stof met de hatelijkste uitdruk- 
kingen aantijgt, dan bespeurt men hieruit met welk een vooroordeel 
deze school beoordeeld wordt; want niet »stof” maar #kracht en stof” 
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is het oplossingswoord van deze school en het oplossingswoord de! 
natuur zelve; de eerste grondstelling van deze natuurwijsbegeerte hee: 
zelf: »geene kracht zonder stof, en geene stof zonder kracht.” Var 
deze grondstelling uit mogen die woordentwisters de waarheid bestrijden 
en grondig bestrijden, dan zullen zij reeds door den strijd leeren inzie 
dat zij slechts de waarheid der natuur bestrijden. Wanneer de beoordeelaar 
der gedichten van Oelbermann in de ~Algemeine Zeitung” op een 
ongekunstelde wijze zeet, dat de Kracht- en Stofwijsbegeerte 7 bij all 
goede Heidenen en Christenen eenen gelijken tegenzin verwekt,” da 
mogen wij wel ten slotte vragen, waarom hebben deze goede Heide- 
nen” en deze ~goede Christenev’”’? deze ~ terugstootende wijsbegeerte” 
niet reeds sedert langen tijd ontworteld en wederlegd? Doch dit kun 
nen zij waarlijk niet, want de menschen leeren eindelijk inzien, dat zij 
zich lang genoeg verbeeld hebben, eene uitzondering in de natuur te 
zijn; zij hebben leeren inzien, dat als zij eene uitzondering in de natuur 
waren, zij niet ten allen tijde onwillekeurig aan hare wetten onderwor- 
pen zouden zijn. 

Reeds de omstandigheid , dat die ~ uitzonderingen” in de natuur met 
zulke groote hartstogtelijkheid en onrust den voortgang der natuurwijs- 
begeerte gadeslaan, getuigt er voor dat zij zelve niet regt verzekerd 
zijn van hunne /uitzonderingsvolmagt.” Zij mogen zich hieraan vastklam- 
pen zoo veel zij willen, wanneer niet hunne ~kracht” hen verlaat, en 
de vorm van hunne ~/stof” vergaat, dan zullen zij toch eenmaal sterk 
er aan twijfelen, of zij «uitzonderingen” der natuur zijn, of hun 
geest, — hunne kracht zelfstandig zonder stof en vorm yoortbestaan 
zal en kan, en de gedachte aan hunne vergankelijkheid zal hun dan 
des te grievender zijn, naarmate zij zich te minder er aan gewend en 
te weiniger het leven werkelijk en meuschelijk genoten hebben. 


Das Jahrhundert. 
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Men heeft der vrouwen zoo Jang voorgepraat, dat de bron van alle 
waarheid, van alle regt in den Bijbel te vinden is; 

Dat van het Christendom voor haar het tijdvak der erkenning var 
regten dagteekent; 

Men heeft haar zoo goed buiten staat gesteld cigenmagtig te onder. 
zoeken, hoe valsch deze stellingen zijn, door haar in eene stelselmatign 
onwetendheid of nietigheid te handhayen; 

Dat de Amerikaansche, de Engelsche en zel/s eenige Fransche vrow 
wen, die voor de erkenning der regten van hare kunne strijden, dez 
als volkomen bewezen beschouwen, en beweren in de joodsch-christelijke 
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‘Schriften, zinsneden ten gunste van hare beweringen te hebben ge. 
vonden. 

Eenige onder haar, die beter onderwezen en meer onafhankelijk zijn, 
weten zeer goed dat hare gezellinnen dwalen, dat zij de oplossing van 
Tet vraagstuk verschuiven, door het op het terrein der overlevering te 
Dehouden, in plaats het vastberaden op dat van de rede en den voor- 
isang over te brengen; maar zij durven dit niet te zeggen; zij weten 
dat diegene, die den moed hebben gehad hare stemmen te verheffen, 
zich door beide kunnen den banvloek naar het hoofd hebben zien slin- 
weren; daar de vrouwen door eene vreemde aancenschakeling van denk- 
Bclden niet gelooven, dat men deugdzaam kan zijn zonder voor den 
Bijbel den knie te buigen, en de mannen veinzen dit gevoelen te dee- 
fen, omdat hun beling dit medebrengt. Door de onderzoekingsgeest ont- 
wikkelt zich de rede, de wil, de waardigheid der vrouw, de vrouw te 
BR ichion is dus het speeltuig dier heeren te bederven; hoe wilt ge dat 
2ij dit toestaan? ; 
| Zal ik terug treden voor de kwalijk gezindheid, de verholen minach- 
g, de doffe gramschap? Neen, gewis niet: het geldt eene te heilige 
aak, die der vrouwen en der menschheid, dan dat ik zou denken aan de 
revoelens die ik zal opwekken: dat men mij leze, dat er licht zij voor 
fe vrouwen, dat het mij gelukke de hardnekkigste wijfelachtig te ma- 
ren, dat ik medewerke de verstgevorderde op hare schreden te doen 
ferugkeeren, ziet daar al wat ik vraag; dat mij daarna de andere vrij 
en banvloek toeroepen! Ik bekommer er mij inderdaad niet om: ik 
eb medelijden met de menschen die willen verdrinken, ik vertoorn mij 
viet jegens hen. 

» Ik verzoek mijner lezeressen mij wel te begrijpen: 7% tast den Bijbel 
met aan; mijn doel is ecnvoudig haar te bewijzen, dat zij tegen de er- 
Kenning der regten van onze kunue is, en dat het dwaasheid is hem 
tot onze hulp in te roepen; dat de leeraars van alle Joodsche en Chris- 
telijke geloofsvormen gelijk hebben, ons in naam der -gewijde schrift te 
bestrijden. 

_ Ik heb het voornemen niet over het werkelijk bestaan hebben van de 
personen van Mozes of den Christus te redetwisten; te onderzoeken of 
de eerste de schrijver is van den Pentateuch, of dat de vijf boeken on- 
der de koningen, door de schriftgeleerden opgesteld zijn? 

_ Ik kan evenmin de geheele wetgeving van Mozes behandelen, of al 
e voorschriften van den Christus en zijne Apostelen, ik moet mij be- 
perken tot hetgeen hoogst noodzakelijk is voor het betoog van de stel- 
























_ De Bijbel is, gelijk de geheele wereld weet, zamengesteld uit het oude 
en nieuwe Verbond. Voor de bespiegeling die wij te maken hebben, 


het aartsvaderschap in Genesis, onder de wetgeving van Mozes, ten 
ijde der regteren of suffeten en der koningen; voorts wat de Christus 
en de Apostelen wenschten dat zij wezen zou. Maar om behoorlijk de 
leer van den Christus en van zijne onmiddelijke opvolgers te waarderen, 
dient men het standpunt van de vrouw bij hunne verschijning te ken- 
nen: hieromtrent zal de Mischna de verklaring der Hebreeuwsche reg- 
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ters van de Mozaische schrift, ons zecr juiste inlichtingen geven; wa 
de regtsgeleerdheid, in dit werk vervat, was in volle werking bij de 
oorsprong van het Christendom. 

Laat ons dus zien welke voorstelling de heilige boeken geven van d 
jonge dochter, de echtgenoot, de weduwe, de vrouw als lid van h 
maatschappelijke ligchaam, als erfgename, als bezitgeregtigde. ) 

De huisvader heeft het reget over het leven en den dood van al di 
zijnen, onverschillig of zij van zijn bloed of eenvoudig aangehuwd zijn 
Juda, de zoon van Jakob, zegt, wanneer hij verneemt dat Thamar, d 
weduwe van twee zijner zonen en voor den derden bestemd, zwanger ge 
worden is; breng ze hervoor, dat zij verbrand worde (Genesis XXX VII) 
Men herinnert zich de offerande van de dochter van Jephta. Moze 
maakt geenen inbreuk op dit regt, wat betreft de dochter. 

De vader heeft het regt zijne dochter als slavin te verkoopen. Moze 
handhaaft dit regt (Exodus XXI). 

De vader heeft het regt zijne dochter openlijk prijs te geven. Tei 
einde de engelen, die hem de verwoesting van de vijf steden kwames 
voorspellen, voor de schaamteloosheid der inwoners van Sodom te vrij 
waren, biedt Lot dengenen, die den oploop voor zijne deur verwekten 
zijne beide dochteren, die nog rein waren (Genesis XIX). De gasthee 
van den Leviet van Ephraim, biedt in een dergelijk geval zijne dochte 
aan de te zamengeschoolde Benjamiten (Rigteren). Mozes verbiedt det 
vader zijne dochter openlijk prijs te geven (Levit. XIX), maar hij were 
niet gehoorzaamd dan na de gevangenschap, aangezien toen eerst d 
wet in werking kwam. 

De vader verkoopt zijne dochter ten huwelijk, en raadpleegt haar niet 
alvorens haar uit te leveren. Jakob koopt zijne beide vrouwen doo: 
veertienjarigen arbeid (Genesis XXIX). Rebecca wordt bij volmagt uit 
gehuwelijkt, door rijke geschenken gekocht, en wordt alleen geraad 
pleegd om te vernemen of zij terstond met Eleazar vertrekken wil (Ge 
nesis XXIX). Mozes laat het huwelijk blijven, de verkoop van een 
dochter door haren vader, maar stelt de prijs van dezen verkoop vas 
(de prijs der maagdeliikheid). Wéij zien in de Mischna dat de vaders 
om te eerder voordeel van hunne dochters te trekken, ze met kalk in 
wreven, ten einde de huwbaarheid te verhaasten, want de Wijzen ver. 
bieden shun op den sabbaidag kalk te koopen, al ware het slechts om 
er de jongste dochter mede in te wrijven. 

Een meisje is niet eens verzekerd bij haren echtgenoot te blijven dit 
haar betaald heeft, want de vader behoudt het regt haar terug te ne 
men en haar aan eenen anderen uit te huwelijken. Jakob regtvaardigi 
zich Laban zonder voorkennis ontvlugt te zijn, door heim te zeggen 
dat hij vreesde dat hij hem zijne dochters weder zou ontnemen (Gene: 
sis XXXI). De schoonvader van Simson neemt zijne dochter terug er 
huwt haar aan eenen anderen uit (Rigteren). Saul ontneemt David zijne 
dochter Michol en handelt desgelijks (Samuél). Dit bij de oude volker 
zeer gewone feit, wordt door de Joodsche schrijvers zonder eenige be- 
vreemding verhaald: het was de gewoonte en het regt. Mozes hiel¢ 
dit regt aan van den vader op zijne gehuwde dochter. 

De man mag zoo veel vrouwen nemen als hij wil. Abraham had ea 
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twee, Jakob vier, Esau zes, later. had David er achttien, Salomo dui- 
gend, Rehabeam acht en zeventig, enz. Mozes verbiedt de veelwijverij 
slechts aan de priesters; de hoogepriester zal slechts eene vrouw nemen 
en eene maagd huwen; de overige priesters zullen slechts eene vrouw 
nemen en geene verstootene huwen (Levit. XXI). 

De man had het regt zijne vrouw weg te zenden, wanneer zij hem 

“niet langer beviel. Mozes behoudt dit regt; maar hij vordert dat de 
man haar den scheidsbrief ter hand stelle (Deut. XXIV), Om welke 
hbeweegreden zal de man zijner gade zulk eenen smaad aandoen? daar- 
over bekommert zich de wetgever niet; de man is meester, Kan de 
vrouw eveneens haren echtgenoot verlaten? Wel neen: zij is zijne be- 
_-aitting, hij heeft haar gekocht. 
~ De man heeft twee soorten vrouwen; de gade, eene vrije vrouw; de 
 bijzit, dikwijls slavin, en aan de eerste onderworpen. 
- UDe kinderen, die de bijzit ter wereld brengt, zijn niet de hare, zij 
yerlost voor rekening der gade, die de eer heeft van het moederschap 
Sen den naam aan het kind geeft. Wanhopig over hare onvruchtbaar- 
heid, geleidt Sarai hare dienstmaagd Hagar tot haren gemaal: »misschien” 
“neg zij, “zal ik kinderen door haar hebben” (Gen.X VI). IJverzuchtig over 
‘de vruchtbaarheid harer zuster, geleidt Rachel hare slavin Bilha tot 
Jakob: »Op mijne knién zal zij baren,’”’ zegt zij tot den aartsvader, 
» ven ik zal kinderen door haar hebben.” Bilha brengt eenen zoon ter 
-wereld en Rachel roept uit, terwijl zij hem den naam geeft van Dan: 
'God heeft ten mijnen gunste geoordeeld, hij heeft mij eenen zoon 
' gegeven. Op hare beurt ijverzuchtig, geeft Lea hare slavin Zilpha aan 
Jakob, altijd vom kinderen door haar te hebbem;” en het is iets vrij 
-opmerkelijks de zege en vreugdekreten dezer twee wedijverende zusters 
te hooren bij de geboorte van ieder der kinderen, die zij bij volmagt 
ter wereld bragten.” (Gen. XXX). 

De man kan zijne bijzit nog veel gemakkelijker wegzenden dan zijne 

gade; zij) kan door deze laatste getuchtigd worden. ‘Trotsch op haren 
“4wangeren staat, minacht Hagar hare meesteres. Sarai tuchtigt de bij- 
zit (Gen. XVI). Later, toen Sarai door zich zelve moeder geworden 
is, doet zij Hagar en haren zoon Ismaél wegjagen; en de rijke Abra- 
ham zend zijne bijzit en zijnen eigen zoon van zijne tenten weg, en 
geeft hun niets mede dan een brood en eene kruik waters (Gen. XXI). 
Mozes brengt eenige verbetering in den jammerlijken toestand der bij- 
zit. De Israélitische bijzit kan wel door haren echtgenoot verkocht wor- 
den, maar niet aan eenen vreemdeling (Exod. XXI). 
Kene Israélitische slavin, die bijzit is, wordt regtens vrij, wanneer 
haar meester, eene andere bijzit nemende, haar niet tot den rang van 
gade verheft en haar een huwelijksgoed geeft (Exod. XXI). De vreemde 
vrouw, die bijzit wordt, kan niet meer verkocht of tot den slavenstand 
verlaagd worden. 

De man had, zoo als wij reeds gezegd hebben, alle regt op zijne vrouw, 
omdat zij een door hem gekocht iets was. Hij kan haar openlijk prijs- 
geven en met hare schoonheid voordeel doen. De Leviet van Ephraim 
levert zijne vrouw aan de Benjamiten over (Rigteren). Abram laat Sarai 
onder het getal der vrouwen van den Pharao opnemen; later laat hij 
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haar eveneens opligten door Abimelech, en de vader der geloovigen 
verrijkt zich door de kostbare geschenken van deze twee mannen (Gen, 
XII en XX). Mozes erkent al deze regten van den man, omdat hij 
ze niet opheft. 

Wanneer een man zonder kinderen stierf, was de weduwe gehouden 
den broeder van haren gemaal te huwen; de geschiedenis van Thamar 
levert er het bewijs van. Mozes liet deze gewoonte voortbestaan; maar 
de schoonbroeder was genoodzaakt de schoonzuster te huwen, en Mozes, 
die er niet aan dacht de vrouw te ontbinden, droeg zorg den man te 
onttrekken van hetgeen hierin zijne vrijheid belemmerde. De Levi (schoon- 
broeder) die zijne schoonzuster niet wilde huwen, kon volstaan met 
zich, voor de poorten der stad, in het bijzijn der Elohim, door haar 
den schoen van den voet te doen trekken en in het aangezigt te spuwen 
(Deut. XXV). Het is opmerkelijk dat de vrouw, die den schoen uitge- 
trokken had, even veracht was als de verstootene. In Israél, even als 
overal, zijn het de geslagene, die de boeten betalen. 

Mozes beschermt de reinheid der jonge dochter en der echtgenoot; 
maar men gelieve wel in het oog te houden, dat dit niet harentwege 
geschiedt, maar ten behoeve van den vader, die eenen maagddom ver- 
koopende, in zijne belangen zou geschaad zijn, wanneer zijne waar 
ontaard werd; de man koopteenen maagddom , dien de eerlijkheid verbiedt 
hem te ontvreemden; hij is de bezitter van eene vrouw, door hem en 
voor hem alleen gekocht. Voor het verleiden van eene onverloofde 
maagd werd dus de verleider gedwongen den vader den prijs van den | 
maagddom te betalen, en de dochter te huwen. Wanneer de vader zijne 
dochter weigert, moet het huwelijksgoed niettemin hetaald worden 
(Exod. XXII). Wanneer eene verloofde maagd geschonden wordt, dan 
zijn twee belangen aangetast: de man moet ter dood gebragt worden, ~ 
niet omdat hij een jong meisje, maar de »vrouw van zijnen naaste” 
geschonden heeft. Wanneer het feit in de stad voorgevallen is, sterven 
het jonge meisje en de jongeling beiden, zij  omdat zij niet geschreeuwd — 
heeft”? (Deut. XXII), Wanneer de man, den dag na het huwelijk be-— 
weert met zijnen koop bedrogen te zijn geweest, gaat hij zich beklagen 
bij de Eloims aan de poorten der stad, voor ieder en een iegelijk; de 
ouders moeten alsdan de bewijzen leveren, niet van de onschuld hunner ~ 
dochter, maar van de wijze waarop de vader ze heeft weten te bewaren: 
Expandendo lintea coram senioribus Wanneer zij dit overtuigende be- — 

j 
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wijs niet kunnen leveren, wordt de jeugdige gade voor het vaderlijke 
huis gesteenigd; wanneer het bewijs gegeven wordt, dan ontvangt de 
man een zeker aantal slagen, en betaalt honderd sikkelen zilver, om- — 
dat hij zijnen schoonvader valschelijk van een gebrek aan waakzaamheid — 
beschuldigd heeft (Deut. XXII). A 

Verdenkt een man zijne vrouw van ontrouw. dan heeft hij het regt, 
als zij ontkent, haar te onderwerpen aan den proef der bittere wateren, 
of de wateren der ijverzucht (nog in gebruik bij de Kaffers). Een man, 
zeggen de schrijvers van de Mischna, heeft rede zijne vrouw van over- 
spel te verdenken, wanneer hij heeft hooren zeggen, dat zij alleen ge- 
vonden is met eenen man, met wien hij haar verboden heeft te 
spreken. is 
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zijn? Vult Leibnitz, de godgeleerde, wanneer hij redeneert en hij op- 
houdt te gelooven, of wanneer men hem verklaart en met zich zelven in 
overeenstemming brengt, den wijsgeer en den wiskunstenaar niet aan? 
Hoe het zij, wanneer het oneindigdeelige stelsel het bestaan van het 
oneindige bewijst, dan doet het dit slechts onder de voorwaarde van 
de oneindige menigvuldigheid der termen, die zij insluit. Het toont 
aan dat de afgetrokkene wiskunstige eenheid eene zamengestelde een- 
heid is, en daarin komt het overeen met de rede en de waarheid, wan- 
neer men de zaamgevatte werkelijkheid der dingen beschouwt. 

Wanneer de denkkunde en de wiskundige wetenschap niet voldoende 
mogen zijn om te bewijzen, dat de oneindige en volslagene eenheid 
niet enkelvoudig is, maar meervoudig, dan zullen al de andere weten- 


“schappen, ten einde dit vraagstnk van het oneindige en zijnen aard, 


het voornaamste vraagstuk dat de rede kan behandelen, en dat zij ge- 


‘roepen is te beoordeelen en te beslissen, uit te putten, ten gunste van 


deze waarheid en in strijd met uwe wedersprekende en ongerijmde be- 
gripsverwarring, die de enkelvoudigheid met de eenheid vereenzelvigt, 
komen getuigén. Al de wetenschappen, zij die door de wiskunstige we- 
tenschap geschraagd worden, zoowel als zij die geheel vreemd aan de- 
zelve zijn, zijn het gevole van twee werkingen, de ontleding en de 
begripsverbinding, en deze twee werkingen vorderen noodzakelijk de 
eenheid en de menigvuldigheid in het voorwerp, waarmede zij zich on- 
ledig houden. Beide zijn in hare bijzonderheid (specialitezt) slechts eene 
gedeeltelijke ontleding van hetgeen in het geheel is, als zelfstandigheid, 


als verschijnsel, als betrekking. Zij is te gelijkertijd gevestigd op de 


meervoudigheid en op de eenheid. In het geheelal bestaat zoowel 


het voorwerp, als het onderwerp van alle wetenschappen, daarin heb- 
ben zij haren oorsprong, in de betrekking zelve van den mensch 


tot het oneindige. Daarin stroomen ze alle zamen, zijne volstrekte een- 
heid verbindt hen, en daarom, als het oneindige beroerende, zijn 


‘zij onuitputtelijk en hebben deel aan zijnen aard, Jeder harer weer- 


kaatst dus in hare bijzonderheid de meervoudigheid en de eenheid van 
het oneindige, waarvan zij een gedeeltelijk beeld is. Alle wetenschap- 
pen zijn bepaaldelijk ontledend en verbindend; zij vangen aan met de. 
ontleding en eindigen met de begripsverbinding. 

De sterrekunde, de natuurkunde, de scheikunde, de werktuigkunde, 
de ontleedkunde, de physiologie, de aardkunde en alle andere weten- 
schappen, zonder uitzondering, zijn slechts ontledingen. De bepaalde 


wetenschap is in hare algemeenste, volstrektste opvatting, de ontleding 


van het oneindige; het is het oneindige in al zijne gedeeltelijke uitingen 


beschouwd. Wanneer het oneindige enkelvoudig ware, wauneer er niet 


overal in hetzelve meervoudigheid, menigvuldigheid der termen beston- 
de, wanneer er tusschen al de deelen, waaruit eene volledige eenheid is 


_zamengesteld, geen getal, maat, betrekking, overeenstemming, verschil 
of vergelijking bestond, zoude er dan mogelijkheid bestaan eene weten- 


eh 


schap, welke ook, te vormen? Wanneer het oneindige enkelvoudig 
ware, wanneer het niet één ware met die menigvuldige eenheid, die 


‘het vormt en die het kenmerkt, als oneindige en als al, en die al de 


' geslachten, al de soorten, al de hoeveelheden, al de wijzen van zijn 


DE TIJDGENOOT OP HET GEBIED DER REDE. 5 


66 ; 


bevat, ware het ontoegankelijk voor en wederspannig tegen alle ontleding, 
tegen alle wetenschap. In zijne enkelvoudige oneindigheid zou het een 
alleenstaand wezen zijn; er zou in hetzelve, noch buiten hetzelve, noch 
in iets daar beneven, er zou geen enkel wezen zijn, dat in staat ware 
zich hetzelve te denken; en daar de gedachten, om mogelijk te zijn, 
twee termen, een voorwerp, een onderwerp en eene betrekking vordert, 
zou hoegenaamd geene wetenschap van het oneindige, hoegenaamd geen 
begrip van zijn bestaan, voortgebragt zijn of voortgebragt worden, bij 
gebreke van deze twee noodzakelijke termen. De voorstelling van het 
enkelvoudige oneindige is dus de ontkenning en de vernietiging van 
alle ontleding, van alle begripsverbinding, en bij gevolg van alle we= 
tenschap. Het is de voorstelling van het ongerijmde, van het onmo- 
gelijke, het is de ontkenning van hetgeen in werkelijkheid bestaat, de 
ontkenning van den mensch en het geheelal, de ontkenning zelfs van 
het oneindige, dat men bewijzen wil. 
Ik breek hier af, mijnheer, en ik ga in korte woorden het aange- 
voerde na. i 
Het denkbeeld van het oneindige is een denkbeeld dat de mensche- 
lijke rede erlangt, door het feit zelf, dat de mensch een gedeelte van 
het oneindige uitmaakt, waarin hij gedompeld is, waarin hij leeft, waar- ~ 
mede hij door al de punten van zijn aanwezen in betrekking staat. Zijne 
rede, die het zintuig of zoo u deze uitdrukking beter bevalt, het ver- 
mogen is de betrekkingen te bespeuren die de dingen onderling bezit- 
ten, kan niet in gebreke blijven, hem, wanneer zij werkzaam is, het , 
bestaan van het oneindige te doen bevatten, waarmede hij noodzakelij- — 
kerwijze in betrekking staat. Het oneindige bestaat dus, en het denk-— 
beeld dat de mensch er van erlangt, is waar in de afgetrokkene en 
volstrekte formule, die alles bevat wat hij kent en wat hij niet kent.” 
Opdat deze formule al zijne waarde in de oogen der rede bekome, is 
het voldoende dat de mensch, zonder al de deelen te kennen die het 
oneindige in zich sluit, hetgeen onmogelijk is, er geene eindpalen vin-— 
de, wanneer hij er met zijnen blik in doordringt, en dat hij zich die 
ook niet als mogelijk daarin voorstelle. Maar dat oneindige, welks be- 
staan zich aldus aan den mensch openbaart, door het aanschouwen van 
het geheelal zelf en het zien van zich zelven, kan zijne rede zich niet 
als een enkelvoudig wezen voorstellen, buiten het geheelal en van hetzelve 
onderscheiden, bestaande; zij bevat het in tegendeel als het geheelal zelf 
zijnde, het zamengestelde wezen waarin al de wezens bestaan. Het 
volledige en volkomene begrip dat de rede zich van het oneindige 
maakt, is dus het begrip van eene zamengevatte eenheid, van een vol- 
strekt Al, waarvan al de declen met elkander verbonden en vereenigd 
zijn. door de betrekkingen die zij onderling bezitten Dit is het ware 
denkbeeld van de eenheid, van de volledige en volstrekte eenheid in de 
stellige formule. De godgeleerden zoowel als de wijsgeeren, hebben al- 
len dit denkbeeld van het oneindige en van de algeheele eenheid, door 
meer of minder duidelijk omschrijvende formulen uitgedrukt, en daarin 
hebben zij allen de algoddienst (Pantheismus) beleden, en niemand he- 
ter dan Paulus, wanneer hij zegt: in Deo sumus, vivimus et movemur. 
Wij zijn in God, wij leven in God, wij bewegen ons in God. Of wij 
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-wijsgeeren of godgeleerden zijn, wij zijn allen in het Pantheismus, in 


dien oceaan van het grenzelooze wezen. 
Wanneer wij belijden dat het oneindige bestaat en cen is, wanneer 
wij dit denkbeeld op het geheelal toepassen, volgen wij den weg der 


rede en wij zijn in de waarheid. Maar wanneer de godgeleerden, die 


zich er met ons bevinden, voor zooverre zij stelligs en overstemmends 


‘in hunne omschrijyingen verkondigen, ons komen zeggen dat het on- 


eindige dat cen is, volstrekt enkelvoudig is, dan bedriegen zij zich, 
dan verdwalen zij, dan scheuren zij zich los van de rede en van de waar- 
heid. Alsdan houdt hun oneindige, dat zij in gedachte van het ge- 


heelal afzonderen, op, ons oneindige te zijn, het is geen waar oneindige 
meer, het is een oneindige in naam, eene ledige formule, een holle 
“klank, even als die van het niet. Het is eene loutere abstractie, afge- 
leid van zijn voorwerp, waarmede de verbeelding alles kan doen wat 


zij wil en die zij verpersoonlijkt. 

-Om aan dezen bovennatuurkundigen afgod, wiens ingebeeld bestaan 
ontdaan is van zelfstandigheid en werkelijkheid te gelooven en hem te 
aanbidden, moeten zij zich in de afgronden en in de verborgenheden 
van het geloof werpen. Verstoken van de leiding der rede, gelijk zij 


zijn, verzinken zij in de geestvervoeringen van de verborgenheidsleer 


(Mysticisme) en kunnen zich alsdan zoo veel zij slechts wenschen, met 
ongerijmdheden bedwelmen. 

In miin volgend schrijven, zal ik het vraagstuk van de Schepping 
door het Oneindige behandelen. Revue Philosophique et Religieuse. 





Pet Do VO Nek tN. G, 
gehouden den 9 December 1852, 
VOOR DE HUMANE, GODSDIENSTIGE GEMEENTE TE LONDEN, 
DOOR 


JOHANNES RON GSE. 


Mijne Vrienden! 


Terwijl ik heden, na langen tijd, weder voor den eersten keer in de 


Duitsche taal tot vrienden van den godsdienstigen vooruitgang en tot 
de leden eener nieuw gevormde gemeente spreek, kan ik mij bij het 


genoegen, dat de hervorming van onze eeuw zich nu ook in Engeland 
eenen weg heeft gebaand, toch aan een gevoel van diepen weemoed niet 


onttrekken, want ik zie immers menigeen in deze vergadering, die in 


de hoopvolle jaren 1845 tot 1848, in Dnitschland met mij gestreden en 
gewerkt heeft voor den vooruitgang en de vrijheid, en ik lees in de 
gezigtstrekken, die door innerlijken strijd gevoord zijn, de geschiedenis 


der laatste treurige jaren uitgedrukt, wier letteren mij gloeijend in de 
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giel branden, De vrijheid, het geluk en de eer onzer natie stonden bij 
u hooger dan uwe stoffelijke plaatsing, de geschiedkundige wereldsche 
taak van ons volk hooger dan de geboortegrond. Gij hebt den laatsten 
verlaten, om voor de eerste ook in een vreemd land te arbeiden. Gij 
helpt de dagen voorbereid, wanneer de geest der vrijheid weder zal 
verrijzen, om den schepter in de met bloed bevlekte hand des mein- 
eeds, des verraads en van het ruwe geweld te verbrijzelen. Gij hebt het 
ideaal der vrijheid en broederliefde niet laten verminderen, niettegen- 
staande de regten der volkeren honend vertrapt, niettegenstaande uwe 
opoffering voor het vaderland met den naam van misdaad en waan werd 
bestempeld, niettegenstaande gij van land tot land gejaagd en zelfs uit 
uwe, door vermoeijenis veroorzaakte slaap, door het rammelen der 
ketens en de voetstappen der geregtsdienaars verschrikt, werd gewekt, 
eij hebt u door niets laten verleiden, zelfs niet daardoor, dat men uwe 
namen brandmerkte, om u in uw geboorteland te doen vergeten. Velen 
uwer staan nu weder om de banier geschaard, die wij in Duitschland * 
in het jaar 1845, tegen het paus- en priesterdom opstaken, en waar- 
door Duitschland het initiatief eener groote beweging nam, die, begin- 
nende met de bevrijding van den innerlijken mensch uit verstandelijke 
kluisters, drie jaren later het oude Europa, van het eene einde tot het _ 
andere deed schokken. 

Tweemaal heeft thans het Duitsche volk de initiatieven der godsdien- 
stige hervorming genomen, en de andere volkeren den weg gebaand 
tot hoogere vrijheid en volmaking, 

De gedachte, dat wij ook hier in den vreemde aan de oplossing der 
grootste geschiedkundige taak en terugwerking, voor de vrijheid van 
ons volk kunnen arbeiden, de gedachte, dat wij de eersten zijn, die in 
naam der hervorming, den gelijkgezinden Engelschen broeders de hand 
reiken tot daadwerkelijke vereeniging, door gemeenschappelijk te arbei- 
den in den geest der humanisten, moet ons met hooger gevoel vervul- 
len en ons met voorzigtigheid, ten opzigte der reeds behaalde zege, in 
de toekomst doen blikken. 

De vorming eener humane godsdienstige gemeente in de hoofdstad 
der aarde, kan eene der gewigtigste gebeurtenissen in den loop der ont- 
wikkeling van de godsdienstige beweging der 19¢ eeuw worden. Zij zal 
het worden, indien ieder lid de beteekenis er van begrijpt, indien ieder 
tot zich zelven zegt: ~zij moet het worden,” en ieder zijne magt en 
zielskracht er toe aanwendt om hare vardere ontwikkeling te bewerken. 

Indien ik u echter mijne vrienden uitgenoodigd heb, hier het groote 
werk der hervorming, in verbinding met de gelijkgezinde Engelsche 
broeders, te beginnen, dan moet gij niet gelooven, dat wij daar begin- 
nen, waar wij acht jaren geleden in Duitschland aanvingen. De tijd 
heeft groote voorwaartsche schreden gemaakt, en de vrije godsdienstige 
gemeenten hebben hare geschiedkundige plaatsing daardoor gegrondvest, 
dat zij in alle groote kampstrijden des tijds mede ingrepen en alle 
groote denkbeelden des tijds in zich hebben opgenomen. De nieuwe 
gemeenten zijn van het nationale tot het humane standpunt voortge-— 
schreden, Op dezen trap staan wij hier en van daaaruit zullen wij 
werken, zullen wij verder vooruitgaan met den geest des tijds. + 
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Wij kunnen en moeten thans meer stoute gevoletrekkingen maken 
in wijderen kring en met meer magtige vlugt den geest opheffen, daar 
de nieuwe denkbeelden reeds meer tot algemeen bewustzijn zijn gewor- 
den en wij hier door geene despotische regering belemmerd worden. 
Of is niet door de laatste staatkundige gebeurtenissen, vooral door de 
Vereeniging van despoten en priesters, tegen de goddelijke regten der 
volkeren, in duizenden de overtuiging gerijpt, dat staatkundige vrijheid 
niet zonder godsdienstige vrijheid kan worden verkregen? 

Alle edele en beschaafde voorstanders der vrijheid, kunnen godsdienst 
en staatkunde slechts in den vorm, niet in hun grondbeginsel van el- 
Kander scheiden, en terwijl zij de diplomatie niet minder dan het Je- 
zuitismus verafschuwen, willen zij dat de zorg voor het welzijn van den 

staat heilig gehouden en beschouwd wordt als de uitoefening der hoog- 
ste godsdienstige pligt. 

Als deze erkenning eene groote voorwaartsche schrede en eene groote 
zege der humaniteit is, dan heeft zij voor de wetenschap eene niet min- 
der groote zege behaald, eene zege te midden van den triumf des te- 
genstanders, eene zege, waarvan de eindpaal thans bijna niet berekend 
kan worden. Het is de grootste zege, die de natuurwetenschap vooral 
in Duitschland en Engeland heeft behaald, de zege, waardoor het denk- 
beeld van den kosmos tot het bewustzijn van grootere volksmassa’s is 
doorgedrongen. 

Met deze erkenning, dat de natuurwetten eeuwige verstandelijke wet- 
ten, en daarom hoogere vrijheidswetten zijn, dat de immer meer en meer 

vooruitgaande geest der natuur, de goddelijke geest is, met deze er- 
kenning zeg ik, moet de scheiding meer en meer verdwijnen, die door 
de priesterkasten tusschen geest en natuur, God en wereld, leven en 
godsdienst, hemel en aarde als godsdienstige wet wordt geboden. De 
vloek, die het geloof aan de erfzonde op de aarde en de natuur heeft 
geworpen, wordt uitgebluscht, en de aardbol zal als eene rijke schep- 
ping Gods erkend worden — die wij tot eenen hemel kunnen vormen 
door beschaving, door vrijheid, geregtigheid en liefde. 

Het zal eene godsdienstige pligt zijn, Gods evenbeeld in ieder mensch 
voor heilig te houden, en de vrije organische, de zich altijd. rijker en 
schooner ontwikkelende natuur, zal als voorbeeld voor de nieuwe orga- 
nisatie van de staten en van de maatschappij dienen. 

Door dit nieuwe goddelijke licht ondergaan niet alleen de kerkelijke 
en priesterdogma’s, en de bevelen van volstrekte magt en willekeur 
eene gedwongen doodelijke nederlaag, maar ook de verdoemende en 
verslavende stelsels van godsloochening en communismus, al pralen zij 
ook met den naam van wijsbegeerte en vrijheid. Zij zullen algemeen over- 
wonnen worden, als der vrijheid vijandig, reactionnair en geestdoodend, 

De zelfstandig denkenden en edelen onder de volkeren, zullen uit dit 
hooger bewustzijn van het wereld-denkbeeld, de ideén en grondbegin- 
‘selen van de godsdienst der humaniteit beter begrijpen, zich sneller 
van de altaren der verstandelijke slavernij afwenden, en ons naar het 
hoogaltaar der rede volgen — waar zij God in zijn doen en laten aan- 
‘schouwen, en waar zijn bestaan niet door een geloofsbekentenis of een 
leerstelling bewezen en als zeker aangenomen mag worden. Ieder zal 


b 


70 


en kan in de natuur zelve en iederen dag opnieuw en onmiddelijk de 
openbaring Gods ontvangen, en mag die niet uit oude perkamenten 
van uit het verre Azié verwachten. ’ 

Ziet, mijne vrienden, deze magtige innerlijke zege heeft onze her- 
vorming behaald, terwijl onze vijanden zegepralen en meenen, dat de 
godsdienstige beweging van onze eeuw hare uitblussching nabij is. 

Maar niet alleen innerlijk is de godsdienst der humaniteit zoo ver- 
sterkt, dat zij slechts een gunstig oogenblik noodig heeft, om in 
Duitschland overal hare vlammen zegenrijk te doen uitbreken, en de 
zetels en kerkers harer tyrannen in de asch te leggen, maar ook uiter- 
lijk is zij uitgebreid geworden, want niettegenstaande alle hinderpalen, 
bleef verreweg het meerendeel der gemeenten in Duitschland onverwrik- 
baar en vele vermeerderen en versterken zich. } 

Welke resultaten hebben echter de vervolgingen en verbanninges van 
onze medeleden gehad? I 

Uit Palestina verdreven, reisden eens de eerste christenen naar alle . 
deelen van het Romeinsche rijk, verbreidden de nieuwe waarheden door 
de provincién van dezen reusachtigen staat en vormden overal nieuwe f 
christelijke gemeenten. De tyrannieke voorschriften van Karel V dwon- 
geen vele Protestanten Duitschland te verlaten, en door hen werd het 
Protestantismus naar Frankrijk, Denemarken, Zweden en Engeland 
overgeplant. 

Evenzoo hebben de vervolgingen tegen de vrije godsdienstige ge-— 
meenten gewerkt. Vele leden der gemeenten, leeraren en sprekers heb- 
ben hunne toevlugt in andere landen van Europa gezocht en de nieuwe 
denkbeelden verspreid. Andere zijn naar Amerika en Australié ver- 
huisd en hebben daar gemeenten opgerigt. Ook de vorming dezer ge- 
meente is een gevolg van de godsdienstige verdrukkingen in Duitsch- 
land. Gij ziet het, wij zijn in de werkelijkheid niet de overwonnenaim™ 
maar de overwinnaars. 

Mijne vrienden! Indien wij nu met deze vrije godsdienstige — 
te Londen voor den dag treden en de vrienden van den godsdienstigen 
vooruitgang onder het Engelsche broedervolk oproepen, zich met ons” 
tot een petieetiabhiae palace: arbeid te vereenigen, dan dienen wij spe 
dig daarop de verpligting uit te spreken, wat het doel en de inhoud 
van onze godsdienstige gemeente is. 

De bronnen van de godsdienst der humaniteit zijn geene bovenna 













hebben. Het zijn de natuur en de menschheid, en het zijn bronnen 
uit welke ieder van ons heden en morgen en immer, zelf een hooger 
godsbegrip kan scheppen, het zijn natuurlijke en levendige bronnen 
die door geen heerschzuchtige priesterklasse gesloten en troebel gemaak 
kunnen worden, Uit de natuur, uit hare wetten, hare beweging, h 
oneindigheid en harmonie, leeren wij, dat in haar een eeuwig verstand 
eene eeuwig vormende kracht moet leven. Deze noemen wij God. 
deze bronnen, van al wat is moet de menschheid uitgaan, en zij moet 
vrij en eeuwig zijn, zoo als God het is. “a 
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Aangezien wij nu in de geheele schepping eene voortdurende vrije en 
harmonische beweging tot hoogere volmaking vinden, erkennen wij de 
vrije ontwikkeling tot hoogere volmaking, als eene goddelijke wet, ja 
als de hoogste verpligting der menschheid. 

Op dit standpunt van het bewustzijn van God en van ons zelven, 
hebben wij eerbied voor iedere ware overtuiging en erkennen de ver- 
schillende kerken als de trappen der godsdienstige ontwikkeling van de 

“menschheid; maar wij verklaren ons tegen de slavernij des geloofs en 
het Jezuitismus, als de vijanden der godsdienst en beschouwen stilstand 
als zonde aan God, de menschheid en de natuur begaan. 

Waarlijk, hoe zouden ook priesters, tyrannen van bijgeloof zulk eene 
vernietigende werking hebben kunnen uitoefenen, indien zij niet eene 

misdaad waren tegen de goddelijke en natuurwetten gepleegd? Lr is 

‘geen stilstand leert de bliksemsnelle beweging der aarde, er is geen 
stilstand verkondigen de zon en de tallooze wereldligchamen. Al werpt 
gij u ook in de raderen der geschiedenis gij despoten, al vergrijpt gij 
u ock eenigen tijd tegen de wetten des geestes, toch zult gij geen stil- 
stand, yeene eeuwige onderwerping bewerken! Gij gelijkt slechts de ont- 
bonden stof, door welke andermaal een nieuw leven wordt veroor- 
zaakt. 

_ Maar indien wij eene andere overtuiging van God en menschheid uit- 
spreken, dan de oude kerken leeren, verklaren wij de godsdienst dan 
niet voor feilbaar? 

Ik geef daarop dit antwoord: Is er een beschaafde geriipte man, die 
het begrip, dat hij in zijne jeugd van God had, voor verkeerd en valsch 
verklaart? Zoo lang de volkeren van Europa in hunne kindschheid, zoo 
lang zij niet tot in de natuurwet doorgedrongen waren, maar aan het 
uiterlijke voorkomen hingen, zoo lang mogten zij gelooven dat de aarde 
het eenige wereldligchaam was, dat stilstond en waarover zich het ge- 
loof uitbreidde aan eenen hemel, waar God woonde en van waar hij 
zijne geheele opmerkzaamheid op de menschen rigtte, hen beloonde en 
strafte, zoo als een vader zijne kinderen. 

Toen echter de scherpe blik van een Copernicus het vaste hemelge- 
welf had opengebroken en met zijn geestesblik het heelal verlichtte, 
toen Galilei door de ontwakende velden van Italié riep: De aarde be- 
weegt zich toch!” Toen was een hooger begrip voor den menschelijken 
geest opgegaan, dan de priesters der onfeilbare kerk leerden. 

Dezelfde bliksemschicht van den geest, die het hemelgewelf had ge- 
opend, verlichtte den tyrannentempel der Romeinsche hierarchie. En 
ziet, de prelaten, de bisschoppen en de tallooze zwermen van monniken 

yerschrikten over het nieuwe goddelijke licht, en zi) kwamen bij elkan- 
der en beraadslaagden wat zij zouden doen. 

De paus had den sleutel van het hemelrijk, en nu was het zonder 
hem ontsloten? Een Copernicus had het geopend zonder den paus, en 
een Galilei waagde het, in tegenspraak met den bijbel, te betoogen: 
wde aarde beweeet zich!’? Hierdoor was toch de magt over den sleutel 
en de onfeilbaarheid der Roomsche kerk twijfelachtig geworden! 

_ Zij hielden raad hoe zij den hemel weder digtsluiten en de aarde we- 
der, in overeenstemming met den bijbel, tot stilstand zouden brengen. 
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En welk middel wendden zij aan? Zij wierpen den grijzen Galilei in de 
gevangenis en dwongen hem te herroepen wat hij gezegd had. 

Nu staat toch wel de aarde stil? — Neen, zij bewoog zich toch en 
beweegt zich nog heden. Zoo als toenmaals de dwang van den paus 
ten spot werd door de voortdurende openbaringen Gods in de natuur, 
zoo zullen ook in onzen tijd geestelijken en despoten ten spot en ter 
gelegener tijd als misdadigers bestraft worden. 

Op het godsdienstige standpunt, waarop wij thans staan, verdwijnen 
ook alle godsdienstige twistpunten — want geen van ons kan den andere 
voorschrijven hoe hij God moet opvatten. — Ieder moet dit doen vol- 
gens zijne individualiteit, zijne beschaving en zijn verstand. Daarom 
moet gij hier geen theologischen strijd verwachten. 

Men heeft mij dikwijls verweten dat ik geen theologie verstond. Ik 
moet bekennen, dat ik mij daar over verheugd heb, want ik zie dat ik | 
den regten weg heb ingeslagen. Wij moesten de godgeleerdheid ophef- — 
fen en in hare plaats godsdienstige of beter levens-wetenschap plaatsen. 
Indien de bekrompen godgeleerden en de woorden verdraaijende en kracht 
tot handelen missende critieck, mij daarom trachten te bezwalken, dan 
geef ik hun dit ten antwoord: dat ik gemeenten gevormd en voor eene 
hervorming den weg heb gebaand, die in hare verdere ontwikkeling het’ 
geheele priester- en jezuitendom vernietigen zullen. Deze gemeenten 
mogen zij bestuderen, en als zij hare beteekenis voor het tegenwoor- 
dige en de toekomst hebben leeren kennen, dan weten zij iets meer 
dan godgeleerdheid en domme woordenzifterij. 

Wij bestrijden wat tegen de vrije ontwikkeling en de aanspraak op 
gelijke regten voor alle menschen is, en wij zijn tegen iedere vereering 
van een rok, hetzij die van eene kerk of van eene wijsgeerige school 
uitgaat. In de overtuiging, dat de menschheid zich zelve moet verlossen, 
leggen wij de messiaswaardigheid daardoor in hare handen, dat wij haar 
op ieder grondgebied des levens zelfstandig trachten te maken, 

Zoo gelooven wij, dat de hervorming eener meerderjarige eeuw moet 
worden begrepen. 

Wilt gij weten wat ik van Mozes, Christus en de Apostelen denk? 
Uit dat wat ik reeds gezegd heb moogt gij het gevole trekken. Geen 
strijd om de woorden van dezen of genen grooten man, geene onrein- 
heid der letter. Sedert bijna 2000 jaren trekt de strijd om den persoon 
van Christus door de volkeren: maar van zijnen geest blijven de mees- 
ten zeer verwijderd. Wij willen den geest van Christus en zijne Apos- 
telen trachten te vatten en in onzen geest op te nemen — wij willen 
ons beijveren voor onze eeuw te doen wat zij voor de hunne hebben 
gedaan. Daardoor gelooven wij regtvaardiger en dankbaarder omtrent ~ 
Christus en zijne Apostelen te zijn, daar zij die in zijnen naam verdoe- 
men, vervolgen en dooden. 

Indien deze mannen, die toenmaals voor de humaniteit tegen pries- 
ters, farizeérs en huichelaars streden, nu door de christelijke landen in 
bedevaart konden gaan, zouden zij dan wel vervuld vinden waarnaar zij 
streefden. Zouden zij, indien zij misschien door de straten der groote 
wereldstad Londen, en door de rijke kerken gingen en hare dienaars 
bezochten, wel kunnen zeggen: » Hier is het werk der licfde volbragt.” 
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O neen, het is niet volbragt, al zijn ook de kerkramen verlicht, en al 
bidden rijk uitgedoschte bisschoppen daar achter: God is de liefde. — 
Het is niet volbragt, al zien wij ook schitterende paleizen en met goud 
beslagen equipages, die door de straten rollen.— Het is niet volbragt, 
al betaalt Hngeland ook vijf millioen pond sterling aan armenbelasting. 
Het is niet volbragt, want ziet, nog zitten honderden en duizenden 
bleek van honger en koude in elkander gehurkt bij de koude muren, en 
de toonen van het orgel, »God is de liefde,” vormen een bitter con- 
trast daarmede.— Het is niet volbragt, want de gevangenissen zijn vol 
van misdadigers, — Het is niet volbragt, want het kapitaal wordt mag- 
tiger, de armoede grooter; de klove tusschen arm en rijk dagelijks ge- 
_vaarlijker. — De hulp wordt dringend vereischt en deze moet van den 
innerlijken mensch uitgaan. — Maar hoe zal het werk volbragt worden. 
Waar is de verlosser en redder? Hij is nict hier en daar, hij is niet 
deze of gene, niet boven in den hemel, niet een enkele, maar wij allen, 
ons vereenigd werkend verstand en onze liefde en de vereenigde wil 
van allen. 

Daarnaar streven onze gemeenten. — Daarom zeggen wij tot ieder en 
“tot allen: Gij hebt de magt en de kracht in u zelven, en God gaf 
‘ons de kracht, daarom helpt u zelven. Daarom roepen wij: Wat gij 
‘niet als enkelen kunt, kunt gij gezamenlijk, als vrije vereenigingen. 
'Gij kunt niet als enkelen de magt der geestelijken breken en de jezuiten 
“overwinnen; de jezuiten, die van land tot land vloek en verderf bren- 
'gen, die ook in dit land, in Engeland, de hand naar de kinderen uit- 
strekken, de scholen verpesten, de begaafden verdoemen; — daarom 
vereenigt u. 

Gij kunt niet als enkelen de ellende te gemoet komen, scholen bou- 
wen, — daarom vereenigt u. 

Gij kunt u als enkelen niet beschaven, veredelen en gelukkig zijn — 
_daarom vereenigt u. 

Ziet de vrije gemeenten hebben zich in geheel Duitschland met el- 
kander verbonden, en verbinden zich in Amerika. Engeland ontbreekt 
nog in het groote verbond. Wij hebben met onze gemeente het begin 
gemaakt. Laat ons dit plan verder vervolgen en eene groote organi- 
satie met de gemeenten in Duitschland en Amerika vormen. Dan zul- 
‘Ten wij in staat zijn, tegen het Despoten- en Jezuitendom in kerk en 
staat met zegenrijk gevole op te treden, wij zullen sterk genoeg zijn, 
de bisschopszetels, de kloosters, de biechtstoelen en andere dwangwerk- 
tuigen onder onzen voet te verbrijzelen, en op hunne graven en puin- 
hopen de scholen der menschenliefde en de tempels van de vrijheid der 
volkeren op te bouwen. ie 
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RELIGIE EN NATUURKUNDE. 


DOOB 


Ry eA, a Zia 


De zucht tot zelfbehoud, dat noodzakelijke uitvloeisel van de indivi- 
duéle ontwikkeling, ligt in den mensch zoo wel als in het dier. 

De onbekendheid met de oorzaken van de natuurkrachten die zich 
openbaren, en de ondervinding, dat deze krachten, waar zij ook met 
den mensch in zijne werken in aanraking komen, zich niet in hunne 
ontwikkeling Jaten belemmeren, deden bij de menschheid de behoefte 
ontstaan die krachten te verzcenen, en het streven ze in weldadige en 
beschermende te veranderen. Vandaar offer en aanbidding. 

Gelijk de vormdienst (cultus) door de uitingen van die kracht te voor- 
schijn werd geroepen, zoo ontwikkelden zich ook hare verschillende 
vormen, naar gelang van de wijze waarop de mensch zijne verhouding 


te ruwer is de voorstelling, van daar oorspronkelijk de veelgodendienst 
en in dezelve eerstens de aanbidding van levenlooze voorwerpen en van 
dieren. Zij werden ongeschikt bevonden als eenen vorm der hoogere 
krachten waardig te dienen, van het tijdstip af, dat men begon in te 
zien dat de mensch hooger stond, dan de voorwerpen van zijne vorm- 
dienst. Dientengevolge kleedde men alstoen die krachten in mensche- 
lijke gedaante en verleende haar de eigenschappen waaraan men de hoogste 
waarde toeschreef: onsterfelijkheid en eeuwige jeugd. 

De vormelijke voorstelling dier natuurkrachten ontwikkelde zich meer 
en meer, tot dat men ze gezamelijk als het uitvloeisel van eene kracht 
beschouwde, en hierin, ter oplossing van het raadsel van het persoon- 
lijke bestaan, een hoogst wezen zag, dat — zelf ongeschapen, dus eeu- 
wig — alles wat wij door middel van onze zintuigen kunnen waarnemen 
uit het » Niet” te voorschijn geroepen had en dat als grondoorzaak van 
al het waarneembare, noodzakelijk van de stof ontdaan en als geest 
voorgesteld worden moest. 

Onveranderd en overal was de bron van dergelijke beschouwingen, 
van de ruwste wijze van voorstelling tot op het Christendom in zijne 
reinste opvatting het gevoel van afhankelijkheid bij de menschheid van 
de hoogere magten, de onbegrepene krachten. 

De overdragingen van deze beschouwingen in het leven, hunne ver- 
zinnelijking maken de vormdienst uit. 

De ontwikkeling der vormdienst was ten allen tijde een spiegel van 
de beschaving der menschheid. Als foelie van dezen beschavingsspiegel 
openbaart zich aan den onbevooroordeelde nadrukkelijk en onweder- 
spreekbaar de bij den mensch zoo ingewortelde neiging zijne eigene 
betrekkingen op het gebied van zijne vormdienst over te brengen; de- 





P Sy eet : | 
tegenover die krachten opvatte, naarmate uit zijne beschouwing het + 


verband tusschen zijn eigen bestaan, en dat dier hooge magten zich 
aan hem voordeed. Hoe beperkter de kring zijner denkbeelden is, des 
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wijl dit gebied een-eigengeschapen is, en er bijgevolg geene andere 
dan eigene betrekkingen te vinden zijn om het uit te monsteren. 

Hij die, als vrijmagtig wezen, van deze waarheid doordrongen is; 
hij die de uitkomsten van de wetenschappelijke nasporingen op het ge- 
bied der natuur aanneemt gelijk zij zich vertoonen, als daadzaken; hij 
die begrepen heeft dat de kracht zich tot de stof verhoudt als hare ei- 
genschap, dat de menigvuldigheid der vormen en verrigtingen der anor- 
ganische natuur slechts veroorzaakt wordt door de wisseling der grond- 
stoffen die zich aantrekkend en afstootend zoeken en schuwen; hij, voor 
wien het leven in den kringloop der hoofdstoffen besloten ligt, die 
steeds op nieuw begint, alvorens nog de vormontbinding haar einddoel 

_bereikte; — hij kan niet langer ecnige waarde hechten aan die foelie, 
hij ontheft zich aan de vormdienst. 

Vormdienst en eerdienst, (religie) gewoonlijk beiden door het woord 
w Godsdienst” overgezet, zijn echter in werkelikheid van elkander ver- 
schillende begrippen. Cicero zoekt de afleiding van het woord religte 
in relegere, overdenken. De vormdienst wordt beoefend; de eerdienst 
wordt verkregen. Zij is het middel waardoor dat voornoemde gevoel 
van afhankelijkheid bij den mensch, met de betrekkingen zijner afhan- 
Kkelijkheid verzoend wordt, en de eerdienstleer is eene openbaring ter 

bereiking van eene dergelijke bemiddeling, Vormdienst en eerdienst 
bedingen elkander geenszins wederkeerig, en hij die eene bepaalde vorm- 
dienst beoefent, kan niettemin zonder eerdienst zijn, daar hij deze eerst 
dan deelachtig wordt en blijft, wanneer en zoo lang hij in de vormdienst 
werkelijk die bemiddeling vindt; gelijk in het tegenovergestelde geval 
deze aanwezig en zeker kan zijn, zonder dat zij de beoefening van eene 
vyormdienst behoeft. 

Zijn in de eerdienstleer werking en oorzaak derwijze verbonden , dat 
gene uit deze door middel van onbekende tusschenschakels voortkomt, 
dan worden de laatsten gerekend tot het gebied des geloofs te behoo- 
ren, en de openbaring wordt hun, om ze niet met het geleidelijke 
denken te verwarren, in de engere beteekenis van het woord toegemeten. 
Volgt de leer den strengen geleidelijken gang van oorzaak en werking , 
dan duidt men de uitkomst daarvan aan als, ~ Kerdienst des verstands.” 
Ferdienst des verstands echter is de natuurlijke eerdienst, omdat iedere 
verstandelijke wet ook eene natuurwet is. Want iedere bevatting ont- 
vangen wij uit het gebied der objective wereld, naardien wij de indruk- 
ken opvangen van de stoffelijke bewegingen op onze zenuwen, die tot 
aan de denkorganen doorgedrongen zijn. Ons oordeel berust dus overal 
en zonder uitzondering op zinnelijke beschouwing, en leidt haar tot 
het opdelven van wetten, welke dus niet anders dan nataurwetten kun- 
nen zijn. Konden wij de natuur in al haren omvang naspeuren, dan 

ware er geen geloof meer, want kennis sluit geloof uit en hoe verder 
wij in deze kennis voortgaan, des te onmiskenbaarder vinden wij in de 
natuur eene leermeesteres tot de eerdienst, en wel zulk eene die geene 
andere naast zich heeft, die in gezag met haar gelijk staat. Hare open- 
_ baringen liggen open voor ieder die hare taal heeft leeren verstaan, en 
| ze vrij van vooroordeelen ontvangt, terwijl de bovennatuurkundige open- 
' baringen zelfs nog onverstaanbaar blijven voor diegenen, die de taal 


76 


van zijne leermeesteres begon te spreken, toen hij ophield de moeder- 
melk te drinken. i 

Hoe kan echter de natuur, hoe kunnen hare onveranderlijke wetten, 
die met stroeve, onverbiddelijke noodzakelijxheid de menigten beheer- 
schen, die ons ligchaam omzetten en in de oneindigheid der ruimte en 
des tijds ons geenen grond tot het geloof aan een persoonlijk voortbe- 
staan doen vinden, hoe kunnen zij de middelaar zijn tot eene verzoening — 
tusschen zich en de betrekkingen van onze afhankelijkheid van haar? 

Zij kunnen het; want zij zijn de openbaring der waarheid, dat de 
dood in het leven en het leven in den dood is. 

In het menschelijke organismus, gaan even als overal in de organi- 
sche natuur, door onnaspeurlijke afscheiding zijner bestanddeelen en 
aanvulling van het afgescheidene, de vormontbinding en de vormyernieus, 
wing hand aan hand. Na verloop van eene korte tijdruimte, al moge 
zij met dagen of maanden berekend worden, bevat het organismus geen’ + 
atoom meer van hetgeen er aanvankelijk toe behoorde. Het hgchaam 4 
is door voortdurende uitwisseling van zijne vroegere bestanddeelen en de : 
inwisseling van nieuwe, in zijn geheele zamenstel volkomen vernieuwd — 
geworden. 

Is nu de kracht eene eigenschap der stof, zijn beiden onafscheidbaar 
van elkander, dan ligt in de verwisseling der atomen ook tevens de 
verwisseling der kracht. Worden in en met het ligchaam de denkorga- 
nen vernieuwd, dan geldt ditzelfde ook van den geest, die het gevolg 
is van deze organen. 

Daarom bestaat er in de natuur geene persooulijkheid, hetzij stoffelijk ' 
of geestelijk, die meer dan eenen onmeetbaar korten tijd hare identiteit 
bewaart, dus ook geene die langer dan zulk eenen onmeetbaar korten 
tijd bestaat. 

Terwijl intusschen de stoffen rusteloos in het organismus wisselen, — 
blijft de wijze harer verbinding, blijven vorm en vermenging tot op 
eenen zekeren graad duurzaam, en deze eisendommeli eal die het 
eenvondige organismus bezit in het aangaan van stoffelijke verbindin- 
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gen, is zijne individualiteit. 

Vermenging, vorm en kracht staan in wisselwerking en vorderen elkan- _ 
ker noodzakelijk; zoo lang een hunner onveranderd is. zijn het ook de — 
beide anderen, en iedere verandering des eenen bewerkstelligt ook ge-— 
lijktijdig de verandering der beide anctan en. ‘Terwijl nu het organismus, — 
ter voleindiging van de voortbrengselen zijner denkorganen even goe 
als van al de overigen, tot op eenen zekeren graad vermenging en vorn 
bhlijft behouden, moet in gelijke mate ook de kracht, en voorname 
de geestelijke werkzaamheid zich tot eene eigendommelijkheid vormen, — 
die in overeenstemming is met deze bijzondere betrekkingen der vermen= 
ging en van den vorm, en deze in eenen gelijken graad blijven behou- — 
deus Met de individuele ontwikkeling der denkorganen wordt ook de 
individuele beschouwing van de benokene der dingen tot ons, dat w 
zeggen, het individuele bewustzijn Spheres hetgeen eerst lutea en 
onbestemd, zich klaarder en scherper afteekent, naarmate ook de ver= 
edeling van zijn orgaan vooruitgaat. Even als al het tegenwoordige tot 
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is, tot herinnering over, en terwijl het deze voortdurend aaneenschakelt, 
z00 lang en zoo ver de denkorganen bij de wisseling der athomen, ver- 
menging en vorm blijven behouden, is de geestelijke individualiteit aanwezig. 
Dientengevolge moet het begrip der persoonlijkheid in de bezielde 
matuur uitsluitend teruggevoerd worden tot het volharden van het orga- 
Mismus in de wijze der voleindiging zijner voortbrengselen. Stellen wij 
‘thet voorledene van eene persoonlijkheid ter zijde, en beperken wij ze 
'gonder dat volhardingsvermogen in het tegenwoordige, dan bestaat er 
voor ons geene persoonlijkheid meer, maar aanschouwen wij alleen de 
yerschijning van een voorwerp dat — zonder dien borgtogt voor ecenige 
- duurzaamheid — voor zich geene aanspraak op persoonlijkheid heeft. Voe- 
/ gen wij er dat volhardingsvermogen, bij wijze van voleindiging zijner 
Syvoortbrengselen weder toe, dan zijn de vereischten tot de individualiteit 
| aanwezig, en het individu vernieuwt zich, terwijl het tegenwoordige tot 
‘verledenheid wordt. Deelen wij het echter dit volhardingsvermogen niet 
(toe, dan blijft ons slechts eene tot een onmeetbaar kort tijdsbestek be- 
|) perkte scheikundige verschijning over, die door nieuwe verschijningen 
‘terstond vernietigd wordt, welke de stof in hare onophoudelijke bewe- 
‘ging — de vereischte tot ieder leven — door het aangaan van afwij- 
'kende verbindingen te voorschijn roept. De toestand in het tegenwoor- 
‘dige, zoo in als voor zich zelf, geeft nimmer den minsten grond tot 
(eene aanspraak op individualiteit; slechts in verband met dien van het 
'verledene is hij hiertoe geregtigd. 
Daaruit vloeit voort, dat, zoodra de vormvernieuwing ophoudt in de 
wezenlijke bestanddeelen van het organismus, wat de vermenging en 
‘den vorm betreft, de behoorlijke vergoeding aan te brengen voor de 
-yormontbinding, ae individualiteit opgeheven is. Wordt nu in de denk- 
‘organen zulk eene vormvernieuwing van geheelen of gedeeltelijken duur 
‘gestremd, dan wordt daarmede de geestelijke individualiteit wezgevaagd 
of gewijzigd. Omvat de staking van eene dergelijke vormyernieuwing het 
geheele organismus, dan bestempelen wij haar ontstaan met den naam 
‘van » dood.” 
Wanneer wij het bovengezegde halenepts te zamenvatten, dan is, wat 
wij leven” noemen, een onafgebroken geboren worden en sterven, 
onder bevordering of storing der organismen, naarmate de vormvernieu- 
\wing of de vormontbinding daarbij de bovenhand heeft. De dood vernie- 
‘tigt geene persoonlijkheid, omdat deze niet in de natuur bestaat. Hij 
heft slechts eene eigenschap op van het stoffelijke verband, dat op het 
oogenblik van zijn verschijnen het organismus vormt, eene eigenschap, 
‘die in iedere eerste verbinding der hoofdstoffen tot eene kiem, gegrond 
ds, de overdraagbaarheid der wijze van groepering der kiem-atomen op 
de stoffen, die in het bereik harer werking komen, en die voor zulk 
ene overdraging ontvankelijk zijn, het vereenzelvigingsvermogen, en 
Ihiermede het voortbrengingsvermogen der denkorganen, de herinnering, 
‘Wie, daar zij de vereischten tot haar ontstaan in de vereenzelviging ge- 
ae heeft, ook daar haren indruk veroorzaakte en bewaarde, doch 
je ook hare waarde verliest met het verval van haren drager. 
_ Terwijl het organismus in koolzunr, water en ammoniak wordt opge- 
st, zijn der stoffen verbindingen van anderen aard voorbchouden. 
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De natuurwet echter, waaruit het ontstaan van het organische leven 
voortspruit, houdt niet op zich in voortdurende voortontwikkeling der 
organismen te openbaren, daar zij de eeuwig wordende genus vormt. 

Daar nu de vroegere bouw van het menschelijke organismus verre 
overtroffen wordt door zijnen tegenwoordigen vorm, gelijk de kloof 
tusschen den mensch en het dier — getuige de vorm van gevondene 
schedels — in verloop van duizende jaren zich voortdurend verwijd 
heeft , zoo volgt ook de ontwikkeling van het organismus, — en dien 
ten gevolge, door de naarmate van den tegenwoordigen graad van 
beschaving verhoogde vorderingen van het menschelijke geslacht, de 
ontwikkeling van het goede, het zedelijke, — noodzakelijke wetten. - 
Ook hier is voor iedere trede die bereikt wordt, in de voorafgegane 
oorzaken een noodzakelijke en onwankelbare grondslag gelegd. | 

Aldus is de kringloop der hoofdstoffen, waarin lucht, planten, die- 
ren, menschen zich overal de hand reiken tot eeuwige verjonging, ont-) 
wikkeling en veredeling, tevens de kringloop der krachten. «De dood® 
zelf echter is slechts de onsterfelijkheid van dezen kringloop.” 

Ook wanneer men de natuur der dingen en de wetten der natuur niet 
kent, wordt men toch door de gedachte aan het standpunt der geeste- 
lijke ontwikkeling van ons geslacht, verre weggevoerd over ruimte en, 
tijd. Zonder vreemdelingen te zijn geworden op het religieuse gebied is 
men ontrukt aan de bovennatuurlijke beschouwing, en aan de geestes- 
verdooving, terwijl de vrucht der kennis meer en meer bij ons rijpt. 

Die Natur, 7 Mei 1858. 





DE SEKTE DER BABIS. 


EENE BIJDRAGE TOT DE GESCHIEDENIS VAN ONZEN TID. 
DOOR 


De MS Yee Ns 


Er zijn drie redenen, waarom de Schach van Perzié genoodzaakt is” 
geweest den vrede met Engeland te sluiten: 1stens heeft hij, zoo als ge- 
woonlijk, geen geld, 2dens ig zijne armee oudergewoonte in slechten” 
toestand, en 34s heeft hij de opstanden in zijn rijk te vreezen. De 
VREESELIKE sEKTE der Babis, die sedert een aantal jaren tegen hem 
strijdt en hem van den troon tracht te stooten, wacht slechts op eeng) 
gunstige gelegenheid dit ten uitvoer te brengen. . 

Zichoaut wat ons de dagbladen berigten. Wie zijn echter ae Babis, 
en wat is het doel van deze als zoo vreeselijk voorgestelde sekte? Daar- 
over heeft, voor zoo ver wij weten, nog geen dusblad eenige opheldering 
gegeven, en willen wij er ons dus mede belasten, aangezien wij daar- 
over eenige inlichtingen bekwamen door het voor het overige onbedui- 
dende werk van Lady Sheil over Perzié (Glimpses of life and manners 
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in Persia by Lady Sheil, Londen 1856). De berigten, die Lady Sheil 
over de Babis geeft, zijn wel is waar schaarsch, maar toch voldoende , 
om groote belangstelling voor hen op te wekken-en in hen een ver- 
schijnsel te aanschouwen, dat van groot gewigt kan worden voor Perzié, 
Zoowel als voor het geheele Oosten. Deze dame is de gemalin van 
den Kolonel Sheil, die in het jaar 1848 als buitengewoon gezant van 
Engeland naar Perzié werd gezonden, en als zoodanig het verdrag van 
het jaar 1852 sloot, waardoor Perzié zich ten vorigen jare (1856) ge- 
regtigd verklaard heeft Herat te bezetten, hetgeen de oorlogsverklaring 
van Engeland ten gevolge had. Gedurende den tijd van haar verblijf 
aldaar, had dus de godsdienststrijd plaats, die sedert 1850 uit de ver- 
volging der Babis voortgesproten is, en de berigten die zij ons hierover 
mededeelt, vormen tot heden de eenige bron voor de geschiedenis der 
beweging , waarvan wij op haar voetspoor een overzigt willen geven. 
De insteller der sekte was, even als Mahomet, een koopman. Hij 
heet Syed Ali Mohamed, werd in Schiras geboren en door zijnen va- 
der, die dasr koopman was, tot denzelfden stand bestemd. Hij vond 
hierin echter geen welgevallen, en wijdde zich aan theologische studién, 
‘die cene mystische rigting aan zijne gedachten gaven. Hij schiep een 
nieuw eerdienststelsel, dat hij in de nabijheid van Bagdad verkondig- 
de, en waartoe hij spoedig verscheidene aanhangers won. Dit stelsel is, 
~volgens de mededeelingen van Lady Sheil, Adheismus, dat zich onder 
den vorm van Pantheismus verbergt, en tevens Materialismus en Com- 
munismus is. » Wat,” zou men hierbij kunnen uitroepen, ~heeft deze 
profeet dan de Duitsche jaarboeken gelezen, en staat hij met het jon- 
gere geslacht der Duitsche natuuronderzoekers en met Cabet en zijne 
volgelingen in verbinding?” Dat is echter het geval niet, zulk eene 
‘geestesstrooming bestaat er nog niet op de aarde. De goede dame, die 
de voorgaande uitdrukkingen bezigt, heeft voorzeker de volle beteekenis 
er niet van gekend, anders zou zij ze stellig niet gebezigd hebben. Te 
oordeelen naar hetgeen zij zegt van den inhoud der leer van den Per- 
zischen profeet, kan men er slechts Pantheismus in zien, en zijn So- 
cialismus kan even zoo min Communismus genoemd worden. Hij loochent 
_volstrekt den persoonlijken God en alle emanatién, die zich tot heden 
den menschen als godsdiensten opgedrongen hebben, doch hij verheft 
‘daarentegen het Al, dat wil zeggen, de natuurkrachten tot Godheid. 
Het Pantheismus wordt voor hem eene religie, »God is alles, hij be- 
staat in ieder levend wezen, en ieder deel van den denkenden mensch 
is goddelijk,” aldus luidt zijne hoofdleer. Er bestaat geene openbaring, 
‘maar alleen kennis, en het is verkeerd en valsch eene dogmatische 
 scheiding tusschen deugd en ondeugd te maken. In beiden is iets god- 
| delijks het komt er slechts op aan dit te erkennen. Er bestaat voorts 
geen dood in den gewonen zin van het woord, maar ook hij is een 
_-vorm der EP eitetukcheids De mensch sterft slechts om als deel der god- 
heid voort te leven. — De eigendom behoort dengenen, die er het be- 
hoorlijke gebruik van weten te maken, namelijk den Babis, die beregtigd 
_ zijn zich den eigendom toe te eigenen van al degene, die hen vervol- 
' gen. 4Zij staan niet vijandig tegenover de Christenen, maar wel tegen- 
over de Mahomedanen, die hunne leer niet dulden en hen vervolgen.” 
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Dit is alles wat wij betreffende het leerstellige yan den profeet der Babis | 
uit het werk van Lady Sheil hebben weten op te delven. 

Het blijkt daaruit dat er sprake is van een Pantheismus van rein oos- 
terschen aard. De vergoddelijking der menschelijke krachten , zoowel | 
als de ontkenning van den dood, zijn zuiver Oostersch en bewijzen dat 
de stichter der sekte de kracht niet had zich tot het Atheismus te ver- 
heffen. De Aziaat kan nog niet de scherpe scheiding voltrekken tus- 
schen den natuurgeest en den geest der menschheid, waardoor de Euro- 
peaan zijne wilskracht tot beheerscheres der natuur maakt, en zijn denken 
tot een stelselmatig erkennen en tot de wetenschap verheft. De Aziaat 
wil zich slechts bedwelmen aan de goddelijkheid der natuur, en zelfs in 
den dood nog er mede vereend blijven en in haar voortleven , terwijl 
de Europeaan dit vermogen alleen aan den gezamentlijken geest van 
de in voortdurende ontwikkeling voortgaande menschheid toekennen — 
kan, en het individu met de soort aan de vergankelijkheid overlevert. } 

Het niet erkennen van den dood en het geloof aan het voortleven, % 
vormen, gelijk wij zullen zien uit de geschiedenis van het Babismus, — 
eene der hoofdleeren van den nieuwen Mahomet. — Voorts steekt er 
nog niets communistisch in, dat hij zijnen volgelingen zooveel mogelijk 
eigendom verzekeren wil, daar er nergens sprake is van een gemeen- , 
schappelijk bezit. — Hij gevoelt geenen haat voor andere religién, en 
levert daardoor het bewijs dat hij het gebied der dweeperij niet betreden 
heeft. Hij wil slechts den staatkundig revolutionairen strijd voor de 
regten van het Babismus. 

Deze naam komt af van het Arabische woord »Bab,” dat poort be- 
teekent en dat, gelijk uit eene opgave in de staatskranten van ‘Teheran 
blijkt, door den stichter der sekte achter zijnen naam gevoegd werd, 
als eene zinnebeeldiye beteekenis, ongeveer in den zin, gelijk Christus 
zich de poort des eeuwigen levens noemde. 

Spoedig nadat Seyd Ali Mohamed zijne leer verkondigd had, klaag- 
den de Turken hem als godloochenaar aan, en wilden hem als zoodanig 
teregtstellen. De Perzianen echter vorderden hunnen onderdaan op, en 
stelden hem in handen van hunne geestelijkheid. Deze waren lang in | 
tweestrijd of zij hem als krankzinnig of als eenen godloochenaar zou- . 
den verklaren. Eindelijk deed de Cheik-ul-Islam de uitspraak, dat hij { 
zijne dwalingen in eene moskee zoude herroepen. Het gelukte hem echter — 
naar Ispahan te ontvlugten, waar hij nogmaals vele vereerders en aanhan- 
gers vond, Dit gafechter op nieuw aanleiding tot zijne inhechtenisneming. — 
Hij werd naar Azerbischan gezonden, en aldaar onder bedreiging met 
de bastonade gedwongen zijne woorden te herroepen. — Zes maanden 
later werd zijne leer op nieuw verboden, en hij zelf werd naar Tabriz — 
gezonden, om doodgeschoten te worden. Aldaar werd hij naar het 
groote meidan (plein) gevoerd, en eene rij soldaten werd in het gelid 
geplaatst om hem dood te schieten. Zonderling genoeg troffen deze 
hem niet, of wilden hem niet treffen, zoodat hij, nadat de schoten ge- 
vallen waren, opstaan en ontvlugten kon. Hadde hij den weg naar 
den bazaar genomen, dan ware er kans geweest hem te verbergen. Daar 
hij echter in een wachthuis de wijk nam, werd hij aldra gevonden, 
terug gevoerd en werkelijk doodgeschoten. 
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gendingen, jongelings-verecnigingen, en zoo voorts, tot op de thee- 
visiten en andere kleine bijeenkomsten; de verschillende afeescheidene 
gemeenten, met ongeveer hetzelfde raderwerk als de moederkerk; alle — 
orthodoxe of heterodoxe — hebben ecene werkzame, ijverige en wel on- 
dersteunde organisatie voor de onophoudelijke verbreiding van de dier- 
bare leerstellingen van het Spiritualisme. 
Niet alleen dat het Spiritualisme zulk een uitgebreid raderwerk heeft, 
om op den geest te werken yan het volwassen gedeelte der bevolking; 
het wicht van slechts eenige dagen oud, — het kind dat naauwelijks 
begint te stamelen, — de vertrouwelijke eenvoud der kindschheid — 
de argeloosheid der jeugd, zoo wel als de onwetendheid van den onop- 
gevoeden mannelijken leeftijd, worden alle benuttigd om hunnen geest 
Miraasheid in te prenten, en de onnatuurlijke, verstompende en verne- 
Sisrende beschouwingen van het Spiritualisme tot eene tweede natuur te 
maken, bij die verlaagde slagtoffers van het bedrog, door de verkon- 
digers dezer ongerijmdheid, gepleegd. 
Er bestaat ongetwijfeld eene krachtige Aes wiRatnae om de dwa- 
ling te verspreiden; maar over welke middelen hebben wij te be- 
schikken om de waarheid voort te planten? Kunnen wij op hetzelfde 
rekenen in het verspreiden der waarheid; of liever, mogen wij vra- 
gen; kunnen wij op iets rekenen? En helaas! het antwoord zal zijn: 
Neen! wij hebben geen stelsel, geene giften, geene organisatie, om 
waarheid te verkondigen, en de dwaling aan te toonen, om de waar- 
heid en de uitmuntendheid van het Materialisme bekend te maken, 
en de dwalingen en verkeerdheden van het Spiritualisme ten toon te 
stellen. 
Zelfs wanneer de vijanden der waarheid niet tegen haar zamenspan- 
den; zelfs wanneer hunne inrigtingen niet zoo uitgewerkt, veelomvattend 
en kostbaar waren, als zij thans zijn; zelfs wanneer zij het voordeel 
niet hadden, reeds in het bezit te zijn van het veld des menschelijken 
vernufts, zoude het onze pligt zijn, onze waarheid te verbreiden en 
hunne dwaling op eene stelselmatige wijze, door goed volgehoudene 
inspanningen en met die onwijfelbare volharding, aan te vallen, die 
tot een welslagen imoeten Iciden. Gedenkt dat alles van den uitslag 
afhangt; door ons tegen de Spiritualisten te verzetten, wekken wij in 
ieder geval hunnen toorn op; en wat is er te vergelijken bij den wrevel 
van den Spiritualist? Vraagt het der geschiedenis van het Spiritualisme 
met hare auto-da-fés; hare brandstapels te Smithfield en hare 8. Bar- 
tholomeusnacht; hare Lollards in Engeland; hare Waldensen en Albi- 
gensen op het vaste land; hare Roomsch-Katholijke vervolgingen in 
Terland; hare vermoorde Convenanters in Schotland; in het kort, hare 
_bloedige bladzijden van de geschiedenis der menschelijke wreedheid je- 
gens zijnen medemensch, en zij zal u zeggen, dat religiehaat de felste, 
de bloedigste en de onverzoenbaarste van alle driften is, die het 
menschelijke hart verlagen. Laat ons dit indachtig blijven en laat ons 
verzekerd zijn, dat dezelfde geest, die in vroegere tijden zoo vele gru- 
welen gebaard heeft, nog steeds voortleeft, en zich niet tevreden zal 
stellen, wanneer hij verder durft gaan, met eenen armen putboorder van 
Cornwalles, voor bijna twee jaren naar de gevangenis te zenden, alleen 
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ter voldoening aan zijne heerschzucht, zijne gekwetste ijdelheid en zijne 
aanmatigende domheid. 

Gedenkt dit en weest verzekerd dat onze veiligheid tegen den wrok 
der Spiritualisten onzer dagen alleen te vinden is, in onze regelmatige 
zamenwerking, in ons getal, en in onze kennis. Het zoo even ge- 
noemde geval toont dit ten duidelijkste aan. Wanneer een botterik, 
een deugniet, of een half simpele, tot de partij der Spiritualisten be- 
hoorende, — laat ons stellen door eene vreemde regering — eeniger- 
mate slechts aan de onregtvaardige behandeling was blootgesteld ge- 
weest, die de arme Pooley ondervonden heeft, dan zou in het geheele 
koninkrijk, van het eene einde tot het andere, eene kreet van veront- 
waardiging onder het volk opgegaan zijn; de regering zou bestormd zijn - 
geworden met verzoekschriften tot herstelling der grieve, en Mgt mogelijk’ 
zou ~de vlag, die duizend jaren lang den strijd en den storm trotseerde ,” 
ontrold zijn geworden in de havens of op de vlakten van de vermetele © 
natie die het waagde eenen vinger uit te steken naar eenen volgeling © 
van de gevestigde kerk. Maar wij vormen geene geregelde aancenslui- 
ting, en daarom acht Sir George Grey het niet geraden, eenig mede- 
doogen te toonen met het mishandelde slagtoffer der priestervervolging. 
Wij zijn niet waard dat men zich met ons bezig houdt, want wij zijn 
niet aaneengesloten. Sluiten wij ons dus aaneen en teekenen wij ons 
eene duidelijke onmiskenbare rigting af, die wij bevorderlijk willen zijn, 
eene rigting die twee paden heeft — de eene, waarheid te onderwijzen, 
de andere, dwaling aan te toonen: de waarheid van de kennis des 
heclals; de dwaling van de droomerijen der Spiritualisten. Wij dienen | 
voortdurend lezingen te hebben, die onvermijdelijk gevolgd moeten wor- 
den door het voorstellen van vraagstukken, of wanneer ge wilt, door 
redetwisten. Deze lezingen dienden ten doel te hebben, de wetenschap 
te onderwijzen en de waarheid van de stofleer aan te toonen; al de 
dwalingen van Spiritualistisch allooi te vernietigen; den mensch een 
verstandelijk wezen te doen worden; en zijnen geest van dwaasheid 
te zuiveren. De bijwoning van deze lezingen diende vrij te zijn, of 
er moesten ten minste verscheidene plaatsen vrij zijn. Wij dienden — 
de bijwoning oneindig gemakkelijker te maken dan door onze tegen- 
partij wordt gedaan; maar in stede daarvan schrikken wij velen terug, — 
door onze lezingen eene tien cents zaak te maken. Dit is een groote 
misslag. Ge zult mij vragen, maar wie zal de kosten bestrijden? Dan 
vraag ik u, wie bestrijden de kosten voor de Spiritualisten? De staats-_ 
kerk uitgezonderd, betaalt ieder wat hij missen kan; zoudt gij dan niet — 
eveneens kunnen handelen? Kunnen zij dit doen om dwaling voort te 
planten en de menschheid te verlagen, dan kunt gij het toch ook waar- ~ 
lijk wel doen in het belang der waarheid en de verheffing der mensch- 
heid. Gij hebt middelen, zoowel als zij; gij kunt het even goed be-— 
kostigen; uwe zaak is oneindig beter. Waarom draagt gij dan niet — 
het vereischte bij? Laat uwe lezingen dan niet het voorkomen hebben ~ 
van eene eenvoudige handelsonderneming, en uwe zalen dat van een 
enkelen praatwinkel, waar die spreker, die het meeste hoorders trekt, 
gehuurd wordt om datgene uit te kramen, wat de bijeengekomenen 
het meest behaagt. Uw doel moet edel en niet laag zijn — het moet 
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wezen, te onderrigten, en niet uwe toehoorders naar den mond te 
praten,. 

Het is beter twintig menschen goede gezonde waarheden te verkon- 
digen, dan er twintig honderd den geest te bedwelmen met onguurhe- 
den en zotternijen. Ge moet het goede, dat verrigt is, niet beoor- 
deelen naar het aantal personen, die opgekomen zijn om eene lezing 
aan te hooren, en die niets vragen mogten, geene aanmerking te maken 
hadden. In het hoofdkwartier van het ongeloof, zoo als de Londensche 
Letterkundige Instelling genoemd wordt, is de weg, dien men tot he- 
den bewandeld heeft, zoo doelloos geweest, waren de lezingen zoo on- 
belangrijk, de toehoorders zoo onverschillig, of de bestuurders van die 
Instelling zoo afkeerig van het houden van gedachtenwisseling na de 
lezingen, dat zoo iets thans genoegzaam onbekend is. Ziet de lijst 
van onderwerpen na, waarover, gedurende een zeker tijdvak, in de In- 
Stelling lezingen zijn gehouden, en vraagt uzelven af, of de meeste 
derzelve wel berekend waren waarheid te bevorderen, door de grove 
dwalingen der Spiritualisten te bestrijden? Zijn er zelfs wel eens veel, 
die in het minste verband tot het onderwerp staan? En vraag ik vu 
nog, of eene lezing iedere week een genoegzaam verstandelijk onderrigt 
is, om de dwaling te verbannen en de waarheid te vestigen? Er wordt 
wel is waar des Vrijdags avonds eene gedachtenwisseling gehouden, 
maar het bestuur van de Instelling was er zoo weinig gunstig voor 
gestemd, dat dit hoogstwaarschijnlijk geheel en al gestaakt zou worden; 
en zelfs de op de deur geplaatste aankondiging van het onderwerp, waar- 
over geredetwist zou worden, was sedert eenigen tijd in denzelfden 
toestand als het onzigtbare meisje, of liever erger, want hoewel zij niet 
gezien wordt, blijft zij toch duidelijk cene werkelijke vrouw, daar zij 
het gebruik van hare tong had en gehoord werd, telkens wanneer dit 


-noodig was. 


Er wordt veel gezongen en braaf gedanst in de Instelling, maar 
hoezeer dit alles goed en wel is in een zang- en dansgezelschap, is dit 
geen middel om den geestelijken onzin te vernietigen. De lezingen zijn 
er niet voldoende voor, en ik zal wel niet behoeven te zeggen dat het 
voorstel, dat door een slimme Spiritualist gedaan en door de Instelling 
aangenomen is, om zaakgelastigden te worden, ter verspreiding van 
eene der dwaasste en bespottelijkste uitgaven van de Religieuse Trak- 
taat-Vereeniging, de weg niet is, waarheid te bevorderen en dwaling 
uit te roeijen. 

Laat ons voorts nog eens nagaan, hoe de sprekers zelven behandeld 
zijn. Verscheidene bekwame mannen zijn aan den kant der Vrije Ge- 
dachte opgestaan, en zij genoten eene nietige belooning voor het open- 
baar voorstaan van vrijzinnige zienswijzen. Hierdoor hebben zij zich 
tot eenen gruwel gemaakt bij de Spiritualisten, en wij hebben hen ten 
prooi gelaten aan hunnen haat, zonder iets van onze zijde in hun be- 
lang of hun voordeel te doen. Is dit goed gehandeld? Willen wij goede 
leermeesters hebben, dan dienen wij hen te betalen; verwachten wij 
van hen dat zij zich aan de zaak toewijden, dan dienen wij ons dit 
eveneens aan hen te doen. Wij behoeven geen groot aantal leeraren, 
maar wij behoeven mannen die eerlijk kunnen zijn, daarom dienen wij 
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onze sprekers in de mogelijkheid te stellen eerlijk te wezen, door hun 
de middelen te verschaffen, op eenen betamelijken voet te leven. De 
stofleer is alom verspreid, doch om openbaar en krachtig het hoofd 
te kunnen opsteken, is er een gezelschap leeraren noodig, die voor 
haar kunnen optreden, als overtuigd, dat zij door een geregeld zamen- 
werkend ligchaam ondersteund worden. Tot dat dit het geval zal zijn, 
zullen wij opwellingen van ijver en stoutmoedige daden zien, maar geene 
geregelde doortastende pogingen, die ons de overwinning kunnen ver- 
zekeren, Even als in het gevecht, zoo ook in den verstandelijken strijd, 
zullen tucht en volharding de overhand behouden over iedere ongere- 
gelde massa, hoe talrijk, hoe moedig of hoe dapper deze ook moge 
zijn, of hoe heldhaftig zich ook de enkelen mogen gedragen, waaruit 
de ongeregelde massa bestaat. Wij hebben moed, kracht en onderne- 
mingsgeest; laat ons voor eene oordeelkundige regeling onderling zorg 
dragen en de overwinning is zeker. Thans hebben wij vele misslagen 
aangewezen; maar in het vervole hopen wij ook eene betere beharti- 
ging der belangen te zien. Het verledene is niet te herroepen, laat 
echter onze gedragslijn voor het vervolg bewijzen, dat wij voordeel we- 
ten te doen met’ de eenmaal verkregene ondervinding. Laat ons ver- 
eenigd zijn, en laat ons zorgen dat men ons niet beschuldige, minder 
ijver aan den dag te leggen dan de partijgangers der dwaling. Met de 
waarheid aan onze zijde, behoeven wij slechts aaneensluiting, om voor 


eeuwig een einde te maken aan de Spiritualistische dwaling. 
Vises 


De Vereeniging werd den 1st" Augustus 1857 gesticht. De vergade- 
ringen worden geregeld des Zondags namiddags, ten 3'/, ure, gehouden, 
in de Letterkundige en Wetenschappelijke Inrigting, Johnstreet, Fitzroy- 
Square, Londen. De toegang tot de vergaderingen is vrij. De bij- 
drage tot het lidmaatschap der Vereeniging, is gesteld op zestig cents 
jaarlijks. The Investigator. 
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SYNTHETISCHE OVERDUNKINGEN IN DEN GEEST VAN HET POSITIVISMK, 
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Synthetische overdenkingen uit het positivistische gezigtspunt, over 
de wijsbegeerte, de zedeleer en de religie. Kort overzigt der positive 
religie of der religie der menschelijkheid, de meest religieuse en de 
maatschappelijkste van alle religién, de eenige die vatbaar is algemeen 
te worden, en die het daarom eens worden zal; tot een systeem ge- 
bragt of gegrondvest door Auguste Comte. Tweede uitgave. ’s Graven- 
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hage 1856, of in het acht en zestigste jaar der groote krisis, — Aldus 
luidt de vertaling van den merkwaardigen titel van cen in de Fransche 
tual geschreven werk, dat als devies het motto voert: Diis extinctis, 
Deoque, successit Humanitas (na oplossing der Goden en van God, 
volet de Menschelijkheid), dat tot doel heeft de beschouwingen en de 
leer der zoogenaamde Positivisten te verdedigen en bekend te maken. 
De Schrijver is de heer W. baron de Constant Rebecque, te ’s Graven- 
hage woonachtig, die zijnen naam onder de Voorrede heeft gesteld. 
Zijn werk heeft in korten tijd twee uitgaven *) beleefd, en de inhoud 
is belangrijk genoeg, wegens de hoofdzaak, ook in eenen ruimeren kring 
bekend te worden, te meer daar het schijnt, dat juist in Duitschland 
het daarin behandelde wijsgeerige en eerdieustige stelsel, naauwelijks 
meer dan bij naam bekend is. De Schrijver zelf stelt de vijf groote 
kultuurnatién van Europa: Frankrijk, Italié, Spanje, Hngeland en 
Duitschiand, in eene bepaalde rangschikking, die zij met betrekking 
tot het positivismus innemen, en wijst Duitschland daarbij de ondersie 
plaats aan, waarbij hem echter eene andere drijfveer, dan geringschat- 
ting van den Duitschen geest, moet geleid hebben; want hij toont zelf 
zeer bekend en ingenomen met de Duitsche letterkunde te wezen, en 
zijn boek wemelt van aanhalingen uit Duitsche dichters en schrijvers. 
De stichter van het Positivisme, of de positive eerdienst, of de eer- 
dienst der menschelijkheid, Auguste Comte, is een Franschman, geboren 
in het jaar 1798, ?) te Montpellier, thans te Parijs met der woon ge- 
vestigd, en zich onledig houdende met het opstellen zijner werken 8), 
Het woord »Positief’ moet hier in eenen ruimeren zin genomen 
worden, dan in den gewonen, als het zekere, nuttige, werkelijke; hier 
beteekent het nog gezelschappelijk, medegevoelend, alsmede is het eene 
bijvoegelijke uitdrukking voor algemeene menschenmin, en werd door 
Auguste Comte gekozen, bij gebrek van een beter om de bedoeling van 
zijn stelsel uit te drukken. Comte zelf, wiens beeldtenis vooraan in 
het onderhavige werk te vinden is, en wien het is opgedragen, wordt 
door zijne volgelingen, nevens Gall, den ontdekker van de hersenver- 
rigtingen, als de grootste man der eeuw bewonderd. Comte heeft 
verscheidene werken geschreven: eenen Leergang der Wijsbegeerte, 
1830—1841, in zes deelen; een Stelsel der positive Staatkunde, in vier 
deelen, 1851—1854; een Positivistisch Vraagboek, in een deel, 1852, 
en verschillende andere; waaronder ook werken over ontledende Meet- 
kunde en algemeen bevattelijke Sterrekunde*). Zijn ecigenlijk vak schijnt 


4) De eerste uitgave is niet in den handel geweest. In Maart 1857 verscheen bij 
dezelfde uitgevers, Gebr. van Cleef te ’s Gravenhage, eene Nederduitsche vertaling 
van de tweede uitgave, eaGs 

2) Den 19 Januarij. R. C. 

8) Auguste Comte overleed den 5den September 1857, des avonds tusschen 10 en 
‘dl uur. R.C. 

4) De overige, hier niet genoemde werken van Aug. Comte zijn: Algemeen Over- 
zigt over het Positivismas, cen deel, 1848. Beroep op de Instandhouders, een deel, 
1855, en Onderwerpelijke Begripsverbinding, waarvan alleen het eerste deel in 1856 
verschenen is, bevattende: Het stelsel van positive Denkkunde of Verlandeling over 
de Wiskundige Wijsbegeerte. R. C, 
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de Wiskunde te zijn, en dit is waarschijnlijk de oorzaak, dat zijn stel- 
sel een min of meer wiskunstig en getalachtig karakter heeft. 

Te Parijs bestaat een positivistisch gezelschap, dat verscheidene ver- 
slagen uitgegeven heeft, waarin het Fransche Gemeenebest van het jaar 
1848, het vraagstuk van den arbeid en eenige andere van het positi- 
vistische gezigtspunt besproken zijn. In Engeland, Holland en Amerika 
zijn gedeeltelijke vertalingen der Positivistische Wijsbegeerte van Comte 
verschenen ofvop het punt te verschijnen, en de heer Littré van het 
Instituut, heeft in den » National’ en later in een afzonderlijk werk 
over het Positivismus geschreven 1). Als de voornaamste voorloopers 
van A. Comte, in de geschiedenis van den menschelijken geest, die 
werkelijk moeten gestrekt hebben zijn stelsel voor te bereiden, worden 
opgegeven: Aristoteles, de heilige Paulus, de heilige Thomas van Aquino, 
Rogier Baco, Dante, Baco van Verulam, Descartes, Leibnitz, Fonte- 
nelle, Diderot, Hume, Kant, Condorcet, Joseph de Maistre, Bichat, 
Gall ?), eene vrij bonte verzameling, die ten minste het voordeel heeft, 
dat er onder hen geen twist over de rangschikking meer uitbarsten 
zal. De geschiedenis zelve doorloopt, volgens de beschouwingswijze der 
Positivisten, drie groote tijdperken, die zich eveneens in de geestes- 
ontwikkeling en de opleiding van ieder afzonderlijk mensch moeten 
herhalen, — even zoo speelt deze verdeeling in drieén in het geheele, 
als eene overzigtstafel ingedeelde stelsel, eene groote rol. Deze drie 
tijdperken zijn: 19 de Eerdienst of Godgeleerdheid; 2°. de Bovenna- 
tuurkunde; 3° het Positivismus. Het laatste tijdperk is dat, waarin wij 
ons bevinden. Alle begrippen, welke wij ons in het algemeen ook 
kunnen eigen maken, moeten deze drie tijdperken doorloopen. De Po- 
sitivistische geest ontwikkelt zich, sedert de mensch in het gemeen- 
schappelijke leven overgegaan is. Hij is voor eene onbegrensde ont- 
wikkeling vatbaar en is wel beschouwd, eigenlijk niets anders dan de 
eenvoudige voortgezette ontwikkeling van het gezonde verstand. De 
mensch is geroepen al zijne krachten te wijden aan de stoffelijke, ver- 
standelijke en zedelijke volmaking van zijn geslacht, en dat wel uit een 
zuiver aardsch gezigtspunt. Comte wil, volgens Constant Rebecque, geene 
nieuwe leer scheppen; hij heeft slechts demiddelen gevonden, den toestand 
der zedelijke en verstandelijke verwarring van onze eeuw te genezen en 
den toestand van het groote keerpunt te eindigen. Deze genezing ge- 


*) De heer E. Littré (van het Instituut) was een dergene, die zich op het einde 
van 1551 van den stichter afscheidden, op grond, dat zij in hem een groot wijsgeer 
vereerden, maar geenen verkondiger cencr openbaring of cenen hoogenpriester wilden 
zien. R. C, 

2) Hoewel A. Comte reeds in Junij 1816 een zeer vrijzinnig stuk geschreven had, 
onder het opschrift: » Overeenkomsten tusschen het Staatsbestaur van 1793 en dat 
van 1816, opgedragen aan het Fransche volk,” bewogen zijne vrijzinnige denkbeelden 
zich toen nog slechts op het staatkundige terrein. Wij vinden hem later onder de leer- 
lingen van Saint-Simon, die eene bijzondere voorliefde voor den jeugdigen wiskandige 
schijnt gehad te hebben, doch van wien hij zich im 1824 afzonderde, ten gevolge van 
een verschil over het »Stelsel van positive Staatkunde,” door hem in dat jaar onder 
zijuen eigen naam aitgegeven; bij gevole diende de naam van Saint-Simon als degene, 
die regtstreekseh de wijsgeerige denkbeclden bij hem ontwikkeld had, bullies 
dezen lijst van zijne yoorgangers te besluiten. in, Ge : 
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schiedt door eene geestelijke en maatschappeliike wedergeboorte der 
volkeren, en dat wel in de positive eerdienst of de eerdienst der men- 
schelijkheid. Dit denkbeeld is niet nieuw, maar overoud, en vele groote 
mannen, die Comte in eenen eigenen Calendrier Positiviste opgesomd 
heeft, arbeidden aan de onthulling en verwezentlijking er van. Bijna 
alle belangrijke mannen der geschiedenis komen daarin voor. Is een- 
maal het Positivismus doorgedrongen, dan zullen de bovennatuurkunde 
en de godgeleerdheid op eene lijn geplaatst worden met de sterrewig- 
chelarij en de goudmakerij; zij zullen alsdan nog alleen geschiedkundige 
waarde hebben, voor zooverre zij medegewerkt hebben het Positivismus 
voor te bereiden. Er bestaat een werk, waarin reeds sedert eeuwen het 
Positivismus moet verborgen liggen, het is een kostbaar werk, dat men 
vroeger in de Nederlanden het »gulden boekske” noemde, en A. Comte 
en verscheidene Positivisten lezen, volgens Constant Rebecque , dagelijks 
een hoofdstuk er uit. Dit boek is de bekende » Navolging van Christus, 
door Thomas a Kempis.” Men vindt vooral in dit stelsel zeer veel 
christelijke namen en voorstellingen vermengd. Zoo diende b. v. de 
onderwerpelijke menschelijkheid of menschenliefde den naam der heilige 
maagd te dragen. De verhouding tusschen het Positivismus en het 
Christendom, schijnt niettemin tamelijk uiteenloopend te zijn. Er wordt 
sterk geijverd tegen de Christelijke zelfzucht, die met den heiligen Pe- 
trus zegt: »Beschouwen wij ons op aarde slechts als vreemdelingen en 
uitgestootenen,” — ook wordt beweerd, dat onder de heerschappij van 
de godgeleerde en bovennatuurkundige eerdienst, het eerdienstige (reli- 
gieuse) gevoel slechts tot schijnheiligheid en dweepzucht gevoerd, en 
trots, huichelarij, logen, haat, nijd en luiheid gekweekt hebbe, waar- 
door het voorts de oorzaak is geworden van tallooze misdrijven, oor- 
logen, schanddaden enz. Het Positivismus wil ook geene eerdienstige 
leerstellingen zoo als het Christendom, en huldigt de uitspraak van 
Kant: De dood der leerstellingen is de geboorte der zedekunde.” De 
bijbel is een boek dat alleen waarde heeft voor zijnen tijd, voor het 
overige echter schadelijk is, en in eenen Positivistischen staat alleen 
deor de priesterschap dient gelezen te worden. Het Protestantismus is 
in den geest van het Positivismus een groote geschiedkundige terug- 
gang van het Katholicismus; het Positivismus moet het programma der 
middeleeuwen weder opvatten, om het in eenen beteren zin te vernieu- 
wen, zoo als het dan ook vooral alle natuurkundige, verstandelijke en 
zedekundige veroveringen van het menschelijke geslacht tot een geheel 
tezamen brengt. 

Met betrekking tot de heerschende eerdiensten en wijsgeerige voor- 
stellingen beschouwd, vertoont zich de positivistische eerdienst — en 
hierin ligt juist hare opmerkelijkheid, en voor den tegenwoordigen stroom 
der ontwikkeling ook tevens hare belangrijkheid — als godloochenen- 
de, stofeerende en zinnelijk. Wat men God, Schepper, Voorzienigheid, 
Opperwezen, enz. noemt, zijn volgens haar godgeleerde en bovenna- 
tuurkundige instellingen, denkkundige kunststukken, vooronderstellin. 
gen, die in den beginne wel noodzakelijk waren, ter verklaring der ons 
omgevende verschijnselen, doch het thans niet meer zijn. Reeds Laplace 
en Lalande bevonden aan cene dergelijke verklaring geene behoelte 
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meer te hebben. Wat vroeger God was, is thans de menschelijkheid, 
of de algemeene menschenliefde. God is slechts eene menschelijke voor- 
stelling, voorzien met menschelijke eigenschappen, die men der mensch- 
heid moet terug geven. De zoogenaamde wet van oorzaken en gevol- 
gen, of de vraag naar de oorzaak van God spreekt tegen het bestaan 
van God. De mensch is niet een schepsel Gods, maar God is een 
schepsel des menschen. God wordt als een denkbeeldig wezen aange- 
duid, waarvoor de positivisten een werkelijk bestaand in de plaats stel- 
len, Het hoogste wezen dat wij begrijpen kunnen is de menschelijkheid, 
en de godloochening staat .in niet het minste verband tot oneerdien- 
stigheid of onvroomheid ‘). De positivisten erkennen niettemin een 
zoogenaamd groot wezen, dat echter met dat, wat men gewoonlijk on- 
der groot of hoogste wezen verstaat, in genoegzaam geene betrekking 
schijnt te staan. Het is veelmeer van zuiver menschelijken aard en 
schijnt, wanneer wij den berigtgever goed begrepen hebben, de alge- ) 
meenheid van alle denkende wezens of ook van alle groote gedachten, « 
gewaarwordingen en daden der menschen te moeten beteekenen, zoowel 
van de bestaan hebbende, als van de tegenwoordige en de toekomende. 
Het Groote Wezen verjeugdigt zich voortdurend in ieder nieuw geslacht, 
en de afzonderlijke schepselen zijn slechts zijne vergankelijke werktui- 
gen of dienaren. Door groote gedachten of daden kan men echter ook 
zijn voortdurend werktuig worden. Dit schijnt een van de algemeene 
werken der menschenliefde van alle tijden afgetrokken begrip te vor- 
men, heet daarom ook yoorwerpelijke menschelijkheid en wordt in dezer 
voege onderscheiden van de zoogenaamde onderwerpelijke menschelijk- 
heid, Het geheel vormt dus eene herleiding van het goddelijke tot het 
menschelijke, en dat niet alleen op eene beschouwende, maar ook 200 
als wij verder uitvoerig zullen zien, op eene geheel daadwerkelijke wijze. 
Hoe hoog Gall ook bij de positivisten aangeschreven staat, heeft hij 
toch, volgens hen, vele misslagen begaan, onder andere het toekennen 
van een hersenwerktuig voor God en de eerdienst. Dit bestaat niet en 
Comte noemt deze toekenning eene » ongerijmde overtolligheid.” 

Stofvereerende is de eerdienst der positivisten in zoo ver, als zij al 
het geestelijke op aarde als onafscheidbaar van de stof beschouwt, zelfs 
het bewustzijn, Wat buiten de stof ligt, wat zonder haar bestaat of 
wat voor haar in wezen was weten wij niet, en hiermede hebben wij 
ook niet te maken. De wereld is niet voor den mensch geschapen, 
maar deze wordt door de wereld en door zijne omgeving beheerscht. 
Men kan de wereld zonder den mensch; maar niet den mensch zonder 
de wereld denken 2), 


4) Het bewijs hiervoor heeft, zoo als bekend is, reeds voor langen tijd de Fransche 
geleerde Bayle op eene uitstekende wijze geleverd; en toch moet men heden weder 
dagelijks het tegendeel hooren verzekeren. Bayle verhaalt, dat ten tijde van den eer- 
dienstoorlog in Frankrijk, menschen die bekend stonden als een streng zedelijk leyen 
te leiden, van ketterij en godverzaking verdacht werden en yoor slechte Katholijken 
doorgingen !! Aanmerking van den Schrijver. 

*) Schoppenhauer zoude eene dergelijke bewering zeer ongerijmd en onwijsgeerig 
vinden. Ongelukkiger wijze voor de wijsbegeerte echter is het geene bewering, maar 
eene natuurwetenschappelijke daadzaak, dat de aarde ten minste zeer langen tijd zon- 
der den mensch bestaan heeft, Aanmerking van den Schrijver. 
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Ten slotte verwerpt het positivismus al het bovennatuurlijke en bo- 
venzinnelijke, en stelt als ce twee grootste wetten, welke met betrekking 
tot den menschelijken geest ontdekt zijn geworden; de eene door Aris- 
toteles gevonden en door Gall en Broussais bevestigd: Nihil est in in- 
tellectu, quod non fuerit in sensu — en de andere door Comte gevon- 
den, dat al onze begrippen de drie tijdperken der godgeleerdheid, der 
-bdovennatuurkunde en van het positivismus doorloopen moeten. 

Wat het vraagstuk nopens het voortbestaan betreft, de positive eer- 
dienst, schijnt slechts dat door goede werken aan te nemen, die men 
gedurende het leven verrigt, en die door de levenden verder op het 
nageslacht overgedragen worden. De enkelen zijn werktuigen der men- 
schelijkheid, en in dezen zin onsterfelijk. Hun tweede leven zal van 
even langen duur zijn als onze dwaalster en de regeling van ons zon- 
nestelsel. Het afzonderlijke leven is op zich zelf niets, maar alleen een 
bestanddeel van het gemeenschappelijke leven. Voornamelijk is het af- 
zonderlijke leven, of het leven als op zich zelf staand wezen niets wer- 
kelijks, niets in overeenstemming met de natuur, maar alleen eene af- 
zondering, hetgeen b.v. daaruit te verklaren is, dat kinderen niet in den 
eersten persoon van zich zelven spreken en hun dit eerst allengskens 
geleerd wordt. De dood is slechts cene gedaanteverwisseling van de 
stof, en is noodzakelijk om de werktuigen van het Groote Wezen te 
verjongen en voort te planten. Niet in eenen ~onbegrensden en ijs- 
kouden hemel,” die in den zin van de onsterfelijkheidsleer niet bestaan 
kan, om dat wij ons, volgens sterrekundige waarnemingen, reeds in 
denzelven bevinden — maar in ons zelven moeten wij bevrediging zoe- 
ken en vinden. Ieder dienaar der menschelijkheid heeft aldus twee op 
-elkander volgende aanwezens, een regtstreeksch, vergankelijk of het 
eigenlijke leven, en een tweede niet regtstreeksch, duurzaam, dat eerst 
‘na den dood aanvangt. Het eerste is ligchamelijk, het tweede geeste- 

lijk, dat wil zeggen in de harten en in de geesten van anderen. Het 
doel des levens is natuurlijke, verstandelijke en zedelijke vervolmaking. 
Een uitwendig doel bestaat echter niet in de wereld; ieder aanwezen is 
zich zelf ten doel. 
' Willen wij nu weten wat het eigenlijke wezen der ~ positivistische eer- 
dienst” is, dan zien wij dat dit in korte woorden /werkdadige zede- 
_kunde” is, echter met zekere kerkelijke inrigtingen en uit de maatschap- 
pelijke verbroederingsleer geputte, gezelschaps- of staatvorm ,, 200 dat 
_wetenschap, wijsbegeerte en geloof weder, als gedeeltelijk in den eersten 
-aanvane der ontwikkeling, ineensmelten. Het wezen der zedekunde 
berust op de erkenning en de uitwerking der algemeene menschenliefde, 
na vooraf alle zelfzuchtige aandriften des menschen vernietigd te heb- 
ben, en de zedekundige grondstelling der positivisten luidt: VIVRE POUR 
_aurret (Leven voor anderen). Onder alle kennissen des menschen is 
de zedekunde de eerste en voornaamste, en al het overige strekt alleen 
haar te vervolmaken. Zij is zoowel eene kunst als eene wetenschap, 
De eigenlijke grootheid des menschen berust in het hart en dezelfs 
| veredeling in den geest der algemeene menschenliefde. De mensch be- 
zit zeven zelfzuchtige en slechts drie maatschappelijke natuurdriften, 
het stelsel van het Positivismus nu, moet de menschelijke natuur 
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in den staat harer hersenverrietingen allengskens dermate verarbeid | 
worden, dat de zelfzuchtige natuurdriften zich in de hun tegenoverge- 
stelde oplossen, dat wil zeggen in maatschappelijke deugden en neigin- 
gen. Is dit geschied, dan wordt de mensch van een zelfzuchtig tot het | 
werkdadigste, verstandelijkste en liefhebbendste wezen. Wij moeten er 
steeds naar streven, de zelfzuchtige door de maatschappelijke natuur- 
driften te overwinnen, en zijn wij geheel hierin. geslaagd, dan geraken 
wij in eenen toestand van onvergelijkelijke gemoedskalmte, die ons 
verschaft wordt door het genot, dat wij in deliefde vinden. Het grootste 
genoegen dat er bestaat is de opoffering voor anderen; nimmer wordt 
men moede lief te hebben. Lief te hebben is meer dan geliefd te wor- 
den; geven is meer dan ontvangen. De eerdienstigste mensch is hij, 
die het meeste van liefde vervuld is, die daarnaar handelt en al zijne 
handelingen tot een gezelschappelijk en menschelijk doel doet strekken. 
Het volmaaktheidsbeeld des levens waarnaar de positivisten streven, is: 
Liefhebben, denken en handelen te gelijker tijd. 4 

De positive eerdienst omvat het geheele gebied der menschelijke ge- 
dachte en des menschelijken gevoels, in drie groote afdeelingen gesplitst: 
1 Zedekunde en dichtkunde of het rijk des schoonen; 2 wijsbegeerte en 
wetenschap of het rijk des waren; 3 staatkunde en nijverheid of het _ 
rijk des goeden — in overeenstemming met de drie groote hersenver- 
rigtingen, gevoel, verstand en wil, die wederkeerig in juiste verhouding 
staan tot de drie groote hersenafdeelingen (voor, achter en midden), 

De positive eerdienst erkent twee openbaringen van hare grondstelling 
of van de algemeene menschenliefde, de eene door het Groote Wezen | 
of door de vereeniging der gestorvene zielen, de andere door de vrouw, 
die de waarste en liefelijkste voorstelling der menschelijkheid is. De 
vrouw schijnt vooral bestemd in de positivistische maatschappij eene 
belangrijke rol te vervullen. Zij is het eenige wezen, waarvoor de 
positivist de knie buigt. Zij is. de reinste uiting der menschelijkheid, 
en moet als de verzoenengel worden beschouwd tusschen het hoogste 
wezen en den mensch. 

De positivistische maatschappij berust op maatschappelijke grondsla- 
gen. De taak die zij te vervullen heeft is tweeledig, de hervorming 
van de opvoeding en de stelselmatige regeling van den arbeid. In de 
opvoeding moeten zich de drie reeds bekende tijdperken der geschiedenis 
herhalen; tot het Tae jaar moet zij zijn godgeleerd, tot het 14% jaar 
bovennatuurkundig en voorts tot het 21ste jaar positivistisch. Alle hebben 
een gelijk regt op algemeene ontwikkeling tot op eenen zekeren graad. Al 
hetgeen daarboven gaat is der priesterschap voorbehouden, die zich aan 
den dienst der menschelijkheid en der maatschappij wijdt, en des ver- 
langd alles moeten onderwijzen en verklaren. Deze priesterschap moet 
yan allen rijkdom en grootheid afstand doen voor zich zelve en slechts 
voor het geheel werkzaam zijn. Zij is noodzakelijk, omdat volgens het 
gevoelen der positivisten, zich geene maatschappij geheel ontwikkelen 
kan zonder eenige priesterschap. 

Dat vooral de positive eerdienst niet alleen werkdadige zedekunde, 
maar. ook werkelijke eerdienst en kerk wil zijn, is ook daardoor te be- 
wijzen; dat zij eene vormdienst bezit, Men kan de menschelijkheid 
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aanbidden, gelijk men god aanbidt. Men kan in het algemeen ieder 
denkbeeld aanbidden en het zelfs in eene zekere godin-vrouw of eenen 
god-mensch verpersoonlijken voor diegenen, die nog behoefte hebben 
aan zulk eene uitwendige uiting van hunne vereering. Het Positivismus 
erkent ook engelen en beschermengelen; zij zijn verpersoonlijkingen van 
denkbeeldige begrippen, b. v. het begrip Goed, Waar, Schoon enz., en 
bezitten eene eigene vormdienst in de eerdienst der menschelijkheid. De 
drie beschermengelen van ons hart en onzen geest zijn liefde, vereering 
en goedheid, Daarom bidden de positivisten (A. Comte bidt, volgens 
het zeggen van Constant Rebecque, driemaal daags), waarbij zij hunne 
vyoornaamste beschermengelen aanroepen. Een Franschman, Longchampt 
genaamd, heeft een positivistisch gebedenboek vervaardigd, dat gebeden 
»voor iederen dag der week bevat, ten gebruike van het huisgezin. De 
-gebeden zijn eerstens gewijd aan de vijf grondverbindingen, welke het 
hart van den positivist tot liefde voor het hoogste wezen en de men- 
schelijkheid verheffen. Deze vijf verbindingen zijn: kinderliefde, broe- 
derliefde, echtelijke teederheid, het heilige vaderschap en de huisselijke 
zorgvuldigheid. De twee daarop volgende gebeden zijn gewijd aan de 
vrouw en de menschelijkheid. Daarenboven is er ook nog eene per- 
soonlijke vormdienst, weer gebeden echter aan geen algemeen voor- 
schrift kunnen onderworpen worden, daar deze voor iederen persoon en 
voor iederen leeftijd verschillend zijn. Met het gebed wordt een dubbel 
doel beoogd: Vooreerst moet het tot eigene verbetering dienen, en twee- 
dens brengt het hulp aan het Groote Wezen. 

De positivistische staatkunde is eene staatkunde van vrede en liefde. 
Een gemeenschappelijke band moet alle volkeren omvatten, een band 
van algemeene liefde en medegevoel, en oorlog, en alle strijd over staat- 
kundige vormen zullen verdwijnen. De positivisten willen evenwel geene 
volksregering, geene omwenteling, geen algemeen stemregt, geene ge- 
lijkheid, maar naar het schijnt cene heerschappij des Geestes. Er zal 
een geestelijk bestuur over de volkeren bestaan; overeenkomstig dat van 
den Paus, hoezeer tot geheel andere doeleinden bestemd. Gehoorzaam- 
heid en vrijwillige onderwerping past den volke. 

Het werk van den heer Constant Rebecque eindigt op de laatste blad- 
zijde met de Fransche vertaling van een bekend Duitsch gedicht, dat 
te dezer plaatse veel overeenkomst heeft met eene vergoding van de 
algemeene menschenliefde: *) 


«Zoo magtig is de liefde dat God, de liefde zelf, 
» Daarheen zich neigen moet waar hij geliefd zich voelt.” 
” Of lieven lijden zij, 
» Of lijden lieven zij, 
» Yat weet is niet; 
»Ik echter vrees nict, 
» Liefelijk het lijden is, 
» Dat mijn leven is.” 


Deze zijn de korte omtrekken van een stelsel, dat volgens het be- 


4) Ik geef hier van deze dichtregelen de oorspronkelijke vertaling yan den heer 
©, R., in de Nederduitsche aitgaye yan het werk voorkomendc. RC 
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weren van zijnen stichter, aan allen die in twijfel verkeeren, of die 
niets meer gelooven, terstond eene onvergelijkelijke gemoedskalmte, 
eene vroeger nooit gekende opgeruimdheid en zielrust moet schenken. 
Wij hebben getracht deze omtrekken uit het boven aangehaalde werk 
te voorschijn te brengen, zoor zoo ver ons dit mogelijk was, ten ge- 
volge van de dikwijls onzamenhangende en duistere uiteenzettingen , 
zonder te willen beweren, dat wij de bedoeling van den schrijver overal 
even juist begrepen hebben. Wij twijfelen echter geenszins, of onze 
lezers zullen deze beknopte voorstelling met belangstelling gevolgd heb- 
ben. Hoeveel wonderlijks het uiteengezette stelsel ook moge hebben, 
het biedt niet minder belangwekkende en merkwaardige gezigtspunten 
aan, voornamelijk in eenen tijd, waarin de wijsgeerige bespiegelingen 
over zoo vele ounderwerpen eene geheel gelijksoortige rigting, als de 
hier blootgelegde denkbeelden hebben. Wat het algemeene oordeel over 
zijne waarde of onwaarde betreft, hierin mogen wij den lezer niet voor- 


uitloopen, die waarschijnlijk zelf reeds onder het lezen zijn oordeel . 


daaromtrent geveld heeft. Wij willen ons slechts de volgende kleine 
opmerkingen veroorloven. Wij betwijfelen geenszins of door eene be- 
tere opvoeding uit den mensch niet een ander en beter wezen kon 
gemaakt worden, dan hij thans nog is; wij gelooven, dat men hem 
vrij van vooroordeelen en tot liefde van zijne medemenschen kan op- 
voeden, in plaats dat hij tegenwoordig met dwalingen gevoed en groot 
gebragt en door opvoeding en omgeving met een zelfzuchtigen , inha- 
ligen en wreeden inborst voorzien wordt, wij koesteren yoorts de 
hoogste achting voor het edele en waarlijk hooghartige gevoel, dat het 
geheele stelsel doorstroomt. Wij twijfelen echter aan de mogelijkheid 
van zijne toepassing, omdat wij aan de mogelijkheid twijfelen, de zelf- 
zuchtige natuurdriften des menschen, welke door eene aankweeking 
van duizend jaren groot en sterk geworden zijn, derwijze door de 
maatschappelijke aandrijvingen te wijzigen, dat ieder mensch slechts 
genoegen vindt in de vervulling der pligten van de algemeene men- 
schelijkheid. De geest van indruk, ontvankelijkheid en gevoeligheid, 
die het geheele stelsel bezielt, behoort niet te huis in onzen ijzeren tijd. 
Ons geslacht heeft sterke zenuwen, en wie het verbeteren wil, moet 
krachtige middelen aanwenden, doch niet op zijne menschenliefde bou- 
wen. Door eene langdurende geestelijke en staatkundige slavernij en 
eenen zelfzuchtigen maatschappelijken toestand bedorven, heeft het ge- 
weldige tuchtroeden noodig, om tot datgene ontwikkeld te worden, wat 
het Positivismus ten laatste er van wenscht te maken, eene gelukkige, 
vreedzame en maatschappelijke gemeenschap. De tijden echter, wanneer 
een dusdanige toestand van oorspronkelijken eenvoud op aarde zal we- 
derkeeren, zijn nog zoo verre af, dat het dwaasheid ware zich thans 
reeds met zijne inrigting te willen bezig houden. Ook zouden de on- 
miskenbare, geheimzinnige en eene inwijding vorderende bijmengingen, 
welke het stelsel bevat, eene wezenlijke hinderpaal voor zijne versprei- 
ding kunnen worden. Onze eeuw wil erkenning van gelijke regten en 
helderheid — helderheid in gedachten en helderheid in handelingén — 
en glimlacht over instellingen, die nog aan vrijmetselarij als anderzins 
doen denken. Daarenboven laat het menschelijke geslacht zich niet 
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volgens stelsels opvoeden, omdat het zelf door de natuur niet volgens 
een stelsel voortgebragt is; zijn levensbeginsel schijnt een onophoudelijk 
heen en weder slingeren tusschen verschillende meeningen, rigtingen 
en instellingen te zijn. De merkwaardigste zijde van het stelsel is wel 
te zoeken in zijne ontkennende rigting, namelijk in de krachtige wijze, 
waarop het zich tegen de godgeleerdheid en de bovennatuurkunde 
verklaart, en dat wel reeds lang voor den tijd, waarin streng weten- 
schappelijke krachten den strijd tegen dit tweetal aanvaard hebben. Het 
is zeer opmerkelijk, hoe niet zelden eene eeuw zich kenmerkt door 
geestesstroomingen , die van verschillende kanten uitgaande, en in den 
beginne elkander geheel vreemd en onbekend zijnde, zich toch eindelijk 
in eene baan vereenigen. Men moge dus, ten besluite, over het Po- 
sitivismus denken wat men wil. dat zal men ten minste moeten erken- 
nen, dat het tot de ~teekenen des tijds” behoort. 
Das Jahrhundert. 
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De onderdrukking der vrijheid, zoo waren ongeveer de stroeve woor- 
den die Louis Napoleon onlangs sprak, is zoo lang geregtvaardigd, 
totdat er geene partijen meer bestaan. Wanneer men dergelijke be- 
schouwingen uit den mond van zulke hoog geplaatste mannen verneemt, 
dan behoeft men zich niet meer te verwonderen, wanneer bij de nede- 
riger geplaatste menschen zulke duistere begrippen over het wezen der 
partijen heerschen, die van den tegenstand des geestes oogenblikkelijk 
tot daadwerkelijkheid, van de onverdraagzaamheid tot het banditendom 
der Orsini’s en Pierri’s overgaan, en daardoor een bewijs leveren van 
verstandelijke armoede, dat de geheele radeloosheid dezer ruwe naturen 


-afkaatst. Wanneer mea toegevend wil oordeelen, dan moet men aan- 


nemen, dat er in het rijk der denkbeelden bijzondere moeijelijkheden 
moeten bestaan, zich eene juiste voorstelling te maken van het wezen 
der partijen. Het tegenovergestelde is het geval op het gebied der we- 
reldbeschouwing, waardoor wij zien dat wij hierin niet alleen cen staat- 
kundig, maar ook een wereldkundig vraagstuk op te lossen hebben. 


Getrouw aan de overtuiging, dat de huishouding der volkeren eerst 


duurzaamheid en voortbestaan erlangde, ‘toen zij tot voorbeeld de vol- 
maakt verstandelijke huishouding van den wereldstaat koos, gelooven 
wij dat het onderhavige vraagstuk over de beteekenis der partijen naar 
waarheid alleen uit de natuur te verklaren is, 

Twee groote grondbeginselen regeren onwedersprekelijk de wereld. 
Wij hebben ze boven zinnebeeldig als Viugt en Halt aangeduid, daar 
wij lierbij de twee bronzen paarden op het oog hadden, die boven het 
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portaal van het koninklijke kasteel te Berlijn geplaatst zijn, en welke — 
wij steeds als de zinnebeelden beschouwd hebben van de beide bewe- 
gende krachten des Staats, vrijzinnigheid en behoud, die zoo eigen- 
aardig op de tinnen van een koninklijk paleis behooren, waarin alle 
partijen hare vereeniging dienen te vinden. 

Het eene dezer grondbeginselen streeft regtstreeks voorwaarts; het 
andere is de toom, die het tegenhoudt in het onbegrensde, in het ijle 
los te stormen. Dit is de grondwet der wereldschikking. Zij beheerscht 
alle sterren. Krachtens hunne tangentiaalkracht streven zij alle voor- 
waarts, onbekommerd welk onheil zij zouden aanrigten, wanneer Zij 
eindelijkk met andere wereldligchamen te zamen stieten, deze of zich 
zelve uit de ingenomene plaats rukten, en daardoor den heilloossten in- 
vloed op de geheele wereldwerking uitoefenden, waar de eene slechts 
door de andere in aanwezen en zwevend gehouden wordt. Er is voor 
gezorgd, dat de sterren niet, om zoo te spreken, met het hoofd door » 
den muur loopen. Hene andere komt en oefent haren invloed uit door « 
de aantrekkingskracht, legt haar toom en gebit aan en verkeert nu de 
regte baan in eene kromme. Maar er komt niet eene alleen, neen, 
haar volgt een geheel leger, dat regtstreeksch zijnen invloed op de 
vlugteling uitoefent, om daardoor van alle zijden inwerkende, de baan 
in eene kringvormige te veranderen. Het is eene deeling van kracht, 
die dit volbrengt, en plotseling worden de aantrekkende wereldligcha- 
men hunnerzijde aan dezelfde wet onderworpen. Ook de viugteling 
sleept ze achter zich mede, en ongemerkt gehoorzamen zij alle gezame- 
lijk, zonder dat men zou kunnen zeggen, wie heerscher of dienaar, 
wie regts en wie links zij. Alle vereenigd, hebben de gemeenschappe- 
lijke roeping te vervullen, elkander wederkeerie te schragen. Om een 
gemeenschappelijk grondbeginsel, het paralellogram der krachten, in 
hetwelk de snijlijn de grenslijn tusschen Vlugt en Halt, tusschen voor- 
waartsstrevende en aantrekkende, ligchamen vormt, om deze regering 
geschaard, die, om zoo te spreken, hun wereldstaatkundig zwaarte- en 
vereenigingspunt is, geeft de eene der andere van hare kracht juist 
zooveel, als hare massa veroorlooft en vordert. Hoe ligter de eene is, 
des te sneller streeft zij voorwaarts, maar ook des te sterker wordt zij 
door de grootere aangetrokken. Zoo verhouden zich massa en snel- 
heid, en eindelijk is de geheele groote werelddans niets dan een rang- 
schikken om zich zelve, dat wil zeggen om het gemeenschappelijke 
denkbeeld te kunnen bewegen. Thans eerst is het allen mogelijk ge- 
worden, zoo doenlijk alle zijden, ieder ligchaam toe te keeren, dat hun 
zoowel leven als licht verschaft. 

In deze grootsche werking is ongetwijfeld het geheele toonbeeld ge- 
geven van ecene harmonische vestiging van partijen. Jeder wordt voor 
zich zelf eene partij, vereenigt zich echter met anderen tot eene groo- 
tere, een geheel zonnenstelsel, eenen geheelen stam van partijen. Maar 
ook dit blijft miet het laatste, het eenige. Myriaden zulke stelsels voe- 
gen zich om een nicuw zwaartepunt zamen, dat al weder niet in eenen 
persoon, maar in het paralellogram der krachten bestaat, groeperen zich 
om cene nieuwe zon, de centraalzon, en ook dan nog niet in het doode 
mechanismus. Even als de zonneweg de aarde in den loop van dui- 
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zende jaren heen en weder slingert, even als de dag- en nacht-eveningen 
voortschrijden en de poolster allengskens in een gelijk tijdsverloop hare 
plaats aan ecene andere inruimt, zoo is dezelfde ontwikkeling, dezelfde 
gestadige wisseling in het geheel, die vordert dat een wereldligchaam 
in een duizelingwekkend verloop van tijd, eindelijk eens in de plaats 
treden kan van een ander, die vordert dat het levensvolle beeld van 
dag en nacht, van lente, zomer, herfst en winter, benevens alle wisse- 
lingen der organische vorming, voor het planetarische leven verwezenlijkt 
worden kan. 

Zulk een vorschende blik in den hemel geslagen, is tegelijkertijd een 
blik in de geschiedenis der volken. Hij bevindt dat het eene volk 
slechts door het andere, de eene partij slechts door de andere werkzaam 
is, dat allen slechts door de solidariteit hunner belangen op het groote 
tooneel der geschiedenis werkzaam zijn, dat een eeuwig dalen en stijgen 
der individuén, familién, volken en partijen, naar gelang zij hunne 
roeping vervuld hadden, geene bezorgdheid moet verwekken , maar veel- 
eer met vreugde moet vervullen, omdat deze eeuwige wisseling tevens 
de onuitputtelijke bron is van de eeuwige menschenverjeugdiging. Ge- 
lijk de akker weder in nieuwe kracht opstaat, die eeuwen heeft gerust, 
even zoo treden volken van den wereldoogst af, om nieuwe kracht te 
verzamelen, terwijl zij voorloopig weder tot de natuur alleen terugkeeren. 

Maar niet alleen de blik die wij ten hemel slaan, leert ons de hei- 
ligheid der partijen; ook een blik op het planetarische leven vertoont 
niets anders. Waar zouden de kanonskogels heenzweven, die het tot 
moorden verdeelde geslacht tot heden nog elkander toegeslingerd heb- 
ben, wanneer er geene kracht bestond, die ze weder naar de aarde 
terugvoerde? Middelpuntschuwende kracht en middelpuntzoekende kracht 
zijn de namen van de twee geesten, die de afgeschotene kogels even 
als meteoorsteen dwingen, uit het grenzelooze tot een bepaald punt terug 
te keeren. Waren deze krachten niet in voortdurenden strijd, dan 
zouden onze zeeén van onze aarde in den dampkring vallen, eb en 
vloed met hunne weldadige gevolgen zouden de werkzaamheid van hun- 
nen strijd niet openbaren. Met welk een vernielend geweld moest niet 
de strcom in zijne bedding voortbruisen, wanneer er geen oever was, 
die den dolleman beteugelde! Wrijving heet de magt, die dit bewerk- 
stelligt. Zij werpt in d2n stroom zelve twee vijandige elementen. De 
golven, die langzamer vloeijen door wrijving langs den oever, gelijken 
den behouders, die de onstuimig voorwaarts dringende golven van het 
midden des strooms, zijne vrijzinnigen, dwingen eenen langzameren 
gang te nemen. Kr bestaat op deze planeet naauwelijks een toepasselij- 
ker beeld voor de voorstelling der partijen. Het aanzijn der behoudende 
golven bestaat niet in het ophouden van de middenstrooming en het 
tot stilstand dwingen derzelve, maar in het matigen van haren voort- 
gang. Zij hebben beide dezelfde roeping: met elkander vooruit te gaan. 
Bestond het onstuimige dringen der middengolven niet, dan zouden 
zij, wier gang door wrijving vertraagd wordt, niet gelijk met hen het 
doel bereiken. Bestonden deze niet, dan zoude de vaart en de drang 
des strooms een zoo ontembare vloed worden, dat hij in plaats van 
eene levensader den volken eene Scylla en Charybdes werd, verwoes- 
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tende in stede van onderhoudende. Beide vereenigd, geleiden het schip 
rustig in de haven. In heide vereenigd, berust de geheelheid, daar in 

de enkele partij bij alle gelijkheid van roeping toch ook de verschei- 

denheid gesteld is. Zij verhouden zich even als man en vrouw. De 

eene noch de andere is in zich alleen de mensch; beiden te zamen 

vormen eerst den mensch, die in staat is zijnen gelijke voort te bren- 

gen. Zij verhouden zich even als de negatieve en de positieve pool 

in den elektrischen stroom. De vereeniging van beiden eerst ontwikkelt 

de levende vonk. Evenzoo bij den magneet. Deze toont tevens dat 
de pool haren aard verwisselen kan, de noordpool in de zuidpool kan 

veranderd worden, overeenkomstig de stelling, die eene ijzeren staaf 
tegenover haar inneemt. Zoo kan onder veranderde omstandigheden 
het regtsche tot het linksche omgekeerd worden. Slechts de onzijdige 
streek tusschen beide polen, het centrum der partijen, werkt niet regt- 

streeksch, zij is slechts aanwezig om de partijdige polen van elkander . 
verwijderd te houden. In zich en voor zich kan men ze naauwelijks 
partij noemen, omdat zij geene partij aangrijpt; daarom kan zij ook 

niets tot afdoening brengen, en wordt, wanneer wij aan de centrale 

partijen der maatschappij denken, door beide partijen instinktmatig be- 

oorloogd. Zij gelijkt den evenaar bij de balans. Zijn doel is besten- 

dig het evenwigt tusschen de beide schalen te herstellen. Waar echter 
een evenwigt hersteld is, houdt de levende werking op, en dikwijls is 

alsdan de Brennus niet ver verwijderd, die zijn zwaard op de schaal 

werpt, om de eene met geweld te doen zinken. Daarom had Napo- 

leon I gelijk, toen hij zeide, dat in bewogene tijden ieder partij moest 

kiezen en onzijdigheid een droombeeld ware. De regtvaardige, die 

steeds aan den evenaar van de balans, aan het midden tusschen de 

beide polen denkt, schaadt zijner regtvaardigheidsliefde niet, wanneer 

hij partij kiest. In het midden ligt wel is waar de waarheid; maar deze 

als het gezamelijke is niet meer partij. Boven de partijen staande, is 

zij juist datgene, wat door de werkzame ineensmelting der partijen moet 

bereikt worden. Daar een dus niet het gezamelijke zijn kan, moet hij 

noodwendig partij zijn. Hvenmin als een man een kind kan baren, 

maar wel met eene vrouw een kind verwekken kan, evenmin is eene 

enkele partij in staat iets voort te brengen, zonder eene tegenoverge- 

stelde. Daarom is al ons werken slechts eenzijdig, en slaat men eenen 

blik in de geschiedenis, dan hebben zich de menschen, de volken zelfs 

slechts eenzijdig ontwikkeld even als de individuén. Daarom dienden 

de partijen te bedenken, dat het gezamelijke nimmer door enkelen kan 

worden verrigt. Daartoe is ons geheele aanwezen te tweezijdig ingerigt. 

Daarom vindt nog steeds iedere Goliath zijnen David, iedere Macbeth 

zijnen Macduff, iedere Napoleon zijn Waterloo. 

Het is verwonderlijk dat de mensch, in weerwil van het eeuwige par- 
tijstellen van zijn geslacht, er nog maar niet goed toe gekomen is, de 
partijen om zich heen te erkennen, doch liever met dweeperii en onver- 
draagzaamheid, ja met gif, dolk, degen en kanonnen strijdt. Er be- 
staat. geen treffender bewijs voor de eenzijdigheid van het menschelijke 
geslacht. Op denzelfden grond is het onbeschofte Absolutismus de ver- 
persoonlijkte onmagt op het staatkundige gebied, omdat het alleen meent — 
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te kunnen handelen en eindelijk toch slechts zijne eigene beperkte eenzij- 
digheid, die het door de natuur opgelegd is, 200 geheel in tegenspraak 
afspiegelt. Daarom is het ook o} staatkundige en wijsgeerive, zoowel 
als op wereldkundige gronden cen armzalig droombeeld, dat onmisbaar 
ten afgrond moet leiden, wanneer men beweert, dat het despotismus 
zoo lang geregtvaardigd zij, tot dat alle partijen gezamelijk in de re- 
geringspartij opgelost zijn. Dat zou wezen: eene onmogelijkheid in de 
natuur te verlangen en het despotismus voor immer regtvaardigen. 

Ook voor de individuén vloeit daaruit eene heilzame leer voort; want wat 
Napoleon III weerhoudt eenen hand buiten zich te erkennen, is het juist 
wat ons met wrevel, toorn en woede vervullen kan, wanneer er zich onzer 
ontwikkeling, hindersissen in den weg stellen. Alsof de veer, die het 
‘uurwerk in beweging brengt, niet juist door zamenpersing tot werkende 
kracht wordt. Alsof de kunst niet juist kunst zij, wanneer zij eenen 
yorm, en dat wel eenen schoonen vorm, met andere woorden: eene 
schoone kluister aanneemt. Inderdaad, ook de enkele wil evenzeer 
als de geheele partij, alleen op rozenbladeren door het leven gaan. 
Doch — vrij is hij, die zich zelf gebonden heeft, zegt de dichter, 
Hij, die ook buiten zich zelf 1ets erkennen wil, hij, die weet dat 
alles, wat bestaat, er behoort te zijn, om dat het er anders niet zijn 
zou, hij, die in zijne eigene zoowel als in eene andere pertij niets an- 
ders ziet dan de wet der keusverwantschappen; hij verdoemt niet on- 
middelijk wat hem vreemd is en wat hij als vreemd niet zoo spoedig 
begrijpt, hij weet zich ook te verheffen boven den tegenzin van enke- 
len, gelijk hij zich verheugt over het medegevoel van anderen. Hij 
weet het, dat beiden uit den zelfden eersten grond, de wet der verwant- 
schappen voortkomen, die zoo grootsch in het rijk der scheikundige leer 
werkt en handelt. 

Tn alles is de heiligheid der partijen ten duidelijkste uitgedrukt. Hij, 
die dezelve erkent. heeft het hoogste maar ook het eenige standpunt 
der ware levenswijsheid gevonden. Hij, die door onzedelijke middelen 
eenen strijd tegen de vijandelijke partij begint, tast daarentegen zich 
zelf aan; hij heeft daardoor reeds de heiligheid zijner partij voor’shands 
opgeofferd, en moet noodzakelijk even zoo ten ondergang komen als 
het onbeschaamde despotismus. Noch het stelsel der Whigs, noch dat 
der Torys is het alleenzaligmakende grondbeginsel ; ieder is een nood- 
zakelijk gevorderd deel vau het geheel. Het eene is, gelijk Engelands 
grootste geschiedschrijver zoo juist zegt, de wachter der vrijheid, het 
‘andere de orde, het cene de bewegende, het andere de verzekerende 
‘kracht van den staat, het eene het zeil, zonder hetwelk de maatschappij 
‘niet zou vooruit komen, het andere de ballast, zonder welke zij weinig 
‘zekerheid in den storm zou hebben. Het einddoel van allen kan slechts 
zijn zich te dulden. Die partijen, die dit groote grondbeginsel alleen 
in dier voege verstaan, dat men slechts verdraagzaam jegens de leden 
Zijner eigene partij dient te zijn, gelijk dit tegenwoordig door ecne ver- 
‘klaarde uiterste partij geschiedt, vergeten dat zelfs de eigene parti) uit 
-enkele personen bestaat en er moeijelijk drie of vier menschen gevonden 
worden, die volmaakt dezelfde denkwijze hebben, en dat bij govolg voor 
deze soort verdraagzaamheid alleen de verlviwondee zelven overblijven. 
_ DE TIJDGENOOT OP HET GEBIED DER REDS. 4 
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Het eindresultaat is, dat de partijen — eene natuurwet zijn, die men 
met woorden noch met kanonnen uit het veld slaat, maar die integen- 
deel den staat ten zegen kan verstrekken, wanneer zij door den staat 
erkent en onder staatsvormen gebragt wordt. Al moge dan ook onze - 
geheele natuur zich tegen dit dualismus verzetten, dat onze hoogmoed — 
zoo weinig streelt, men moet het wel nemen gelijk het is en als axioma 
beschouwen, En echter blijft het toch altijd nog slechts een schijnbaar 
dualismus. Even als man en vrouw slechts het gelijke van het tegen- 
overgestelde zijn, zoo zijn ook de partijen. Gelijk gene zich vereenigen 
om een kind te verwekken, zoo dienen zich ook de partijen te verbin- 
den, daar zij bij eerlijke grondstellingen toch slechts naar hetzelfde 
doel streven. Gelijk door het huwelijk de echt tot eene zedewet wordt 
verheven, zoo moet ook het partijleven zich tot eene zedewet ontwik- 
kelen. Het spruit voort uit een gelijk streven naar hetzelfde doel door 
verschillende middelen. Gelijk de liefde eene vereischte is tot den echt, | 
dient zij ook bij de partijen aanwezig te zijn. Daar dit echter van des 
zwakke menschelijke natuur te veel zou gevorderd zijn, blijft er niets 
over dan eerlijke vijandschap. De dappere acht den dappere op het 
slagtveld. Ook op het geestelijke gebied bestaat dapperheid, en waar 
ze gevonden wordt, eert de vijand slechts zich zelf door haar te eeren. 
Ridderlijkheid is de leus waaronder twee dappere vijanden elkander be- , 
strijden, zonder tot het dierlijke te vervallen. Datgene echter, waar- 
aan onze tijd, in weérwil van zijne hooggeroemde beschaving , nog steeds 
behoefie heeft, dat zijn juist — de ridders van den geest. Die Natur. 
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IETS NADERS OVER HET POSITIVISME. 


Antwoord aan Dr. GL. Buchner. 


De beschouwingen van Dr. Louis Biichner, voorkomende in het Tijd-— 
schrift: «de Tijdgenoot op het gebied der rede” N®. 3, over mijne- 
» Synthetische overdenkingen” enz., geven mij aanleiding hem voor de 
mij bewezen eer en welwillendheid te bedanken; en tevens enkele on= 
juiste zienswijzen van den Criticus aan te toonen, welke, naar mijne 
meening, gedeeltelijk toegeschreven moeten worden aan de dikwijls on- 
zamenhangende en duistere uiteenzettingen in die proeve, waardoor Dr. 
Louis Biichner mijne bedoelingen niet overal even juist begrepen heeft, 
en gedeeltelijk aan het hem niet bekend zijn van de Nederlandsche ver- 
taling van dat Werkje; natuurlikk, minder onvolledig dan de twee 
eerste Fransche uitgaven. 

Moge hem dit aansporen om de Werken zelve van Auguste Gomial 
te eas m 

Dr. L. Biichner veronderstelt met rvegt, blz. 87, dat het niet gering- 
schatting was van den Duitschen geest, welke geleid heeft bij de bepa- 
ling der rangschikking van de volkeren van Europa, betrekkelijk den 
graad van Positivisme, waarin hun geest zich bevindt. 
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' Het was, volgens de leer van Auguste Comte, de natuurlijke rang, 
welke het protestantsche Duitschland toekomt, naar de wet der drie ach- 
tereenvolgende toestanden.van al onze begrippen, door hem ontdekt; 
en omdat het Catholicisme meer organisch is dan het Protestantisme en 
dit gemeen heeft met het Positivisme. 

Dit belet echter niet, dat er Protestanten kunnen zijn, meer bevrijd 
van het Theologische en Metaphysische dan menig Catholiek; en dit 
schijnt vooral het geval te zijn met de in Duitschland bekende zooge- 
naamde » Naturalisten”’, 266 als Dr. Louis Biichner, Jacob Moleschott, 
Heinrich Czolbe, enz. 

Blz. 39 leest men, dat de menschenliefde (sympathie, humaniteit) 
den naam der heilige maagd diende te dragen; terwijl de bedoeling van 
den Schrijver was, dat deze naam, uit dankbaarheid voor de bewezene 
diensten van het Catholicisme, zowde kunnen behouden worden voor de 
verpersoonlijking van de sympathie of menschelikheid, iets, waarover 
onze nakomelingschap zal moeten beslissen. 

Verder staat er, dat het Positivisme de uitspraak van Kant huldigt: 
# De dood der leerstellingen is de geboorte der zedekunde.” 

Het spreekt, dunkt mij, van zelf, dat Kant hier alléén de hem 
hekende leerstellingen bedoelde, namelijk de theologische en metaphy- 
sische en niet de positive leerstelling, welke in de wetenschappen be- 
staat; zoodat de positive of wezenlijke zedeleer, alsdan, op hen en niet 
meer op louter gevoel gegrond of op eene empirische wijze gevestigd is. 

Het Protestantisme, eene ontkenning van het verledene in het alge- 
meen, en van het Catholicisme in het bijzonder zijnde, en daarom eene 
ontbindende leer, wordt dan alléén een teruggang, wanneer het langer 
dan noodig tot den natuurlijken drieledigen vooruitgang van het mensch- 
dom en de menschelijkheid, op eene kunstmatige of op eene gedwon- 
gene wijze wordt voortgeleerd, en z66 hunne geregelde ontwikkeling 
belet. 

De positivistische eeredienst is noch godloochende, noch uitsluitend 
stofeerende en zinnelijk. De positivisten vatten het denkbeeld van God, 
den Schepper, de Voorzienigheid en het Opperwezen, niet als eene per- 
soon of eene entiteit op, maar houden deze wijze van dat denkbeeld op 
te vatten, voor eene noodzakelijke, voorloopige logische kunstgreep, om 
de verschijnselen, in arwachting van beter en vooral van nuttiger en 
wezenlijker, namelijk tot dat men er de wetten van kent, te verklaren, 
en geven een juist bepaalden zin aan het woord wet. 

Het positivisme verwerpt niet, zoo als op blz. 40 beweerd wordt, het 
woord godheid, maar geeft daaraan eenen positiven, dat is: eenen we- 
zenlijken en begrijpelijken zin. 

God is volgens die leer Liefde en Waarheid, en deze laatste weder 
in eenen juist bepaalden zin opgevat; anders gezegd de zn- en wifwen- 
dige menschelijkheid; het hoogste ideale, dubbele en drievoudige Wezen 
dat wij kennen. 

Op blz. 41 dient de hekende wet van Aristoteles: nihil est in intel- 
lectu quod non fuerit in sensu’ aangevuld te worden met het: » nili 
intellectus ipse” van ZLeibnitz; met het eeuwige onderscheid, dat Kant 
heeft aangetoond tusschen de twee wezenlijkheden, de ééne odjectie/, 
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de andere sudbjectief, van alle menschelijke begrippen, en eindelijk met 
de systematisatie van deze leerstelling, door Auguste Comte, welke haar 
verbindt aan de algemeene wet: valle levensverschijnselen, van welk 
organisme ook, zijn ondergeschikt aan den voortdurenden invloed van 
het medium, waarin deze organismen ontstaan zijn.” 

Op blz. 42 wordt gesproken van gevoel, verstand en wil; terwijl dit 
zou moeten zijn Lieven, denken en doen, waarvan de organen zich we- 
derkeerig in het midden-boven, in het boven vddr en in het ender-achter 
gedeelte der hersenen bevinden. 

Op blz. 43 staat de positivisten ~wwéllen evenwel” enz., terwijl zij 
eigenlijk niets willen; maar gelooven, of wel de innige overtuiging heb- 
ben van eene gedurige toenadering tot de heerschappij. niet alléén van 
wat men gewoonlijk den geest noemt, maar van lefde (sympathie of 
menschelijkheid) en waarhetd (in eenen juist bepaalden zin); en de 
geestelijke magt, welke zij zich voorstellen, is niet tot een geheel an- | 
der doeleinde bestemd, dan dat, waar naar het Catholicisme, in de ~ 
middel-eeuwen, streefde; maar zal dat zelfde doel zekerder en spoediger 
bereiken, en wel door eindelijk éenheid te brengen in alle menschelijke, 
zoowel individueele als gezamenlijke werkingen. 

De taak van de positivistische maatschappij is niet alleen tweeledig, 
zoo als op blz. 42 beweerd wordt; maar vierledig, en bestaat: 

1°. In het, door ondervinding, aanwijzen van de Wetten, welke de 

werkingen van den eigenlijken geest; die van het hart, en die van 

het karakier volgen; en bij gevolg, de juiste kennis der aleemeene 

regelen, om met zekerheid tot het onderzoek der waarheid, tot | 

het verteederen van het hart en tot het veredelen van het karakter, 

te werk te gaan. 

Waaruit het bestuur van de hervorming der algemeene opvoeding. 

°, Het medewerken tot den vooruitgang der verschillende bijzondere 

positive wetenschappen, en 

4°, De eenigste hechte gronden te leeren kennen van de maatschappe- 
lijke ophanden zijnde hervorming, welke den staat van krises (de 
bestaande verwarring in het zedelijke en dichterlijke; in het wijs- 
geerige en wetenschappelijke, en in het staatkundige en nijyerheids« 
gebied) kan ten einde brengen; en waarin zich tegenwoordig de 
meest beschaafde volkeren, sedert zoo lange (vijf eeuwen) bevinden. 
Dr. Louis Biichner, blz. 45, spreekt hiervan, als zijnde dit de nor- 
male toestand van het menschelijke geslacht. 

Op blz. 44 wordt beweerd, dat aan allen, welke in twijfel verkeeren 
en niets meer gelooven, het positivistische stelsel ¢erstond eene onver- 
gelijkelijke gemoedskalmte, eene vroeger nooit gekende opgeruimdheid, 
en zielrust moct schenken, terwijl de bedoeling des schrijvers was, dat 
het daartoe den onfeilbaar zekeren weg aanwijst, en altans verveling, 
twijfel en besluiteloosheid doet ophouden. 

Dr. Louis Biichner twijfelt aan de toepassing van het positivistische 
stelsel en dit kan, dunkt mij, buiten de reeds aangehaalde oorzaken, 
nog dddr aan toegeschreven worden, dat hij zich in dezelfde stelling 
bevindt met betrekking tot het Positivisme, als de Schrijver zelf vroe- 
ger, toen hij eene minder volledige kennis van deze leer had. : 
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Het zal nog eenigen tijd aanhouden, dat het menschelijke geslacht 
zich, volgens een juist bepaald stelsel zal laten opvoeden; maar het 
komt mij voor, dat dit alles is wat Dr. Louis Biichner daaromtrent kan 
beweren. Het was aan een uitstekend genie voorbehouden, zoo als 
Auguste Comte, om uit dat onophoudelijke heen en weder slingeren, 
tusschen verschillende meeningen, riglingen en instellingen van het 
verledene der menschheid, (alle slechts voorloopig) bepaalde wetten te 
ontdekken, welke hem in staat stelden, de toekomst met zekerheid en 
zelfs met min of meer juistheid te voorspellen, en daaruit het tegen- 
woordige te regelen. 

De merkwaardigste zijde van het positivisme is néet in zijne ontken- 
nende rigting gelegen; maar in die rigting, aan de welke het zijnen 
» naam ontleend. 

Het verwerpt en ontkent niets van het verledenc; maar beoordcelt 
alles door het te rangschikken en het te dagteekenen. 

Dr. Louis Biichner gebruikte hier (blz. 45) het woord »natuur” in 
eenen metaphysischen zin, namelijk als eene entitezt, 

De natuur brengt niet alleen niets, volgens ecn bepaald stelsel, voort; 
maar brengt zelfs niets, hoegenaamd voort. Het is, en 266 begrijpen 
het de positivisten, de onophoudelijke vervorming der stof, welke de 
waarneming der natuurlijke verschijnselen en dus ook haar bestaan mo- 
gelijk maakt. 

Het is de natuur, de eigenschap of werking der stof, om gestadig 
van vorm te veranderen, en in deze gedurige beweging bestaat de zoo- 
genaamde voortbrenging, beter genoemd, de wording der dingen. 

Het stelselmatige dat wij in die vervorming soms bespeuren, is ge- 
heel sudjectief, en ligt in de natuurlijke werking onzer ziel of hersenen, 
en wel in de veertiende van hare achttien innerlijke werkingen (volgens 
hunne positive rangschikking, naar Auguste Comte), en in de drie 
voorgaande nummers. 

Het menschdom of het aardsche Groote Wezen, even als zijne orga- 
nen of het individu, volgt dezelfde wetten. Het handelt eerst uit aan- 
doening en denkt daarna om te handelen. Het is nog in zijne kindsch- 
heid en jeugd, en wordt thans eerst mondig. Tot nu toe wordt het 
door personeele instincten en behoeften beheerscht, z66 dat wel het 
woord egoist, maar niet dat van altruist bekend was. Maar sedert het 
bestaan der menschheid vervormen zij (de personeele instincten en be- 
hoeften) zich gedurig in maatschappelijke diyfveeren, en wanneer men 
bedenkt wat het verledene der menschheid geleverd heeft, niettegen- 
staande het heerschende egoisme, de onkunde en de zwakheid van hare 
kindschheid; dan is de uitkomst van hare toekomst, daaruit te voorzien, 
niet twijfelachtig en onvoegelijk, maar bewonderenswaardig. 


Ww. BY, DE CONSTANT REBECQUE 


OVER HET ONEINDIGE, 
BRIEF AAN DEN ABT GRATRY , 
PRIESTER VAN HET BEDEHUIS DER ONBEVLEKTE ONTVANGENIS. 
DOOR 


CE i) eB IM GAS Th Rae 


» Minheer! 


Ik heb met al de aandacht, die het verdient, het wijsgeerige werk 
gelezen, dat gij uitgegeven hebt onder den titel van » Kennis van God.” 
Dit boek, waarin gij ten doel hebt het bestaan van God te bewijzen 
door het denkbeeld van het oneindige, en tenzelfden tijde aan te too- 
nen, dat er eene noodzakelijke betrekking bestaat tusschen de rede 
en het geloof, is een merkwaardig verschijnsel in het tijdvak dat wij 
beleven. 

Sedert anderhalve eeuw hebben de rede en het geloof onderling eenen 
tweestrijd op leven of dood aangevangen, terwijl beide partijen in den 
geheelen loop der worsteling de gedachte hebben geopenbaard, haren 
tegenstander te dooden, om onverdeeld over het menschielijke verstand 
te kunnen heerschen. Al de belangrijke werken, door de Katholijke 
godgeleerden en schrijvers sedert de omwenteling geschreven, zijn door 
eenen onverzoenbaren haat tegen de rede en de wijsbegeerte in de pen 
gegeven. Gij zondert u van dit leger af; godgeleerde en wijsgeer beide 
zijnde, verleent gii als wijsgeer,\der rede eene werkelijke waarde, eene 
belangrijke verrigting, en gij kent haar de magt toe door hare eigene 
middelen het bestaan van eenen God en vele andere hoofdwaarheden te 
betoogen; als godgeleerde tracht gij de redelijke waarheden, die gij de 
inleiding tot het geloof noemt, met de leerstellingen der godgeleerd- 
heid te verzoenen, Ik wil niet onderzoeken of deze herstelling van de 
menschelijke rede, die de hedendaagsche rigting van de bekwaamste 
godgeleerden schijnt te zijn, ook een valstrik zij, voor de wijshegeerte 
gespannen, om haar in den schoot van het geloof terug te voeren, en 
haar weder tot de dienares van de godgeleerdheid te maken. Deze te- 
rugeang tot de middeleeuwen is eene hersenschim. Er is voortaan 
geen wapenstilstand, geen vrede, geen verbond mogelijk tusschen de 
menschelijke rede, die vrij gewordene slavin, die hare reeten begrepen 
heeft, en alleen zich zelve verantwoordelijkheid erkent, en het geloof, 
welks juk zij verbroken heeft. Wanneer ce godeeleerden vermeenen 
dat de wijsgeeren overwonnen zijn, dat zij zich terugtrekken uit den 
strijd, dan vergissen zij zich op eene gevaarlijke wijze. De toenadering 
die zij willen daarstellen tusschen de waarheden der rede en de leer- 
stellingen van het geloof, is eene inconsequentie van hunne zijde; eene 
dergelijke toenadering kan alleen geschiedeu door een oordeel der rede. 
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De stelling van dit vraagstuk vestigt reeds de rede als opperste regter , 
en zij zal voorwaar niet van haren zetel afstappen om zich aan het ge- 
loof te onderwerpen, dat er in toestemt voor haar te verschijnen en 
haar tot regter aan te nemen. 

Welke ook de beweegredenen der godgeleerden mogen zijn dezen wee 
in te slaan, ik vooronderstel dat gij, Mijnheer, door de opregtheid 
uwer overtuiging beheerscht, deze inconsequentie niet bespeurt, waarin 
gij zoo wel als alle godgeleerden vervalt, die, terwijl zij de opper- 
magt van het geloof verkondigen, nict ophouden zich op de rede te 
beroepen, om hunne geloofsstellingen te regtvaardigen. Ik laat u al 
de verdienste van deze opregtheid in uwe dwaling, en omdat gij u op 
het gebied der redenering hebt begeven, stel ik mij voor u daarop te 
bestrijden. Als priester, godgeleerde en wijsgeer, stelt gij u in het 
strijdperk, omstuwd door eenen schitterenden stoet godgeleerden en 
wijsgeeren. Met Plato, Aristoteles, St. Augustinus, St. Thomas van 
Aquina, Descartes, Pascal, Malebranche, Fénélon, Petau, Thomassin, 
Bossuet en Leibnitz, betoogt gij het bestaan van het zuiver oneindige, 
en tracht gii de waarheden der rede met de leerstellingen van het ge- 
loof te vereenigen. Uwe leer is, zegt ge, overeenkomstig met die van 
het Concilie van Amiens, bevestigd door de goedkeuring van den Hei- 
ligen Stoel, en voortdurend in de Katholijke scholen beleden; uw werk 
is daarenboven met de dubbele goedkeuring voorzien van den Aartsbis- 


_ schop van Parijs, en van de beoordeelaars aan den Index te Rome. Door 
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zulke magtige peten geschraagd en over al de wapenen beschikkende, 
die in het tuighuis der godgeleerdheid aanwezig zijn, zijt gij, Mijnheer 
de abt, een gewigtige tegenstander; ik tast u alleen aan en ik betreed 
het strijdperk dat gij gekozen hebt, met niets in de hand dan eenen 
slinger en cenige kleine steentjes, waarvan ik, door de rede geholpen, 
een goed gebruik hoop te maken. 

Ik weet wie gij zijt en ik moet u zeggen wie ik ben. Dank zij der 
omwenteling, heeft thans ieder schrijver het regt verkregen, zijn ge- 
laat onbedekt te vertoonen, en met volle vrijheid te zeggen, wat hij 
denkt, wat hij ziet. Men verbrandt de wijsgeeren niet meer, men we- 
derlegt hen, wanneer men dit kan. De woordenwisseling door de vrij- 
heid beschermd, wordt even opregt als volkomen, en de waarheid kan 
er slechts bij winnen. Ik maak dus van dit regt gebruik, en ik zal u 
zeggen dat ik volgeling der rede (rationalist) en algoddienaar (pantheist) 
ben. Mijn doel, met het aanvallen van uw werk, is u, in tegenspraak 
met de leeringen der godgeleerden en der wijsgeeren, wier werken gij 
nagevorscht hebt, in tegenspraak met uwe eigene beweringen, aan te 
toonen. P 

1°. Dat het oneindige geen enkelvoudig wezen is; 

2°. Dat het oneindige niet scheppen kan;. 

3°. Dat de rede onvereenigbaar is met het geloof. 

Voor dat ik tot mijn onderwerp zelf overga en de eerste vraag be- 
handel, die het onderwerp uitmaakt van dit schrijven, vermeen ik dat 
het onvermijdelijk is, mijne tegenspraak te doen voorafgaan door eenige 
opmerkingen over de werkingen der rede, waaraan men den naam geeft 
van methoden, en waarmede gij u zeer sterk hebt bezig gehouden, 
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Ik vermeen niet dat er eene eenige methode bestaat om tot het 
betoog der waarheid te geraken. De rede is een zeer zamengesteld 
vermogen, of liever eene vereeniging van vermogens, die alle tot het- 
zelfde doel leiden. De waarneming der feiten, het besluiten, het aflei- 
den, de vooronderstelling, de tegenstelling, de overeenstemming, de 
algemeenmaking der denkbeelden, de afzondering, de ontleding, de be- 
gripsverbinding zijn uitingen, die alle even nuttig zijn en die dienen 
om elkander aan te vullen, en elkander wederkeerig te toetsen. De 
rede moet er zich om strijd van bedienen in de gewigtige vraagstukken 
die zij behandelt; niets is dus te veel in de middelen waarover zij be- 
schikt. De eenige goede methode is dus ze te gebruiken, naar gelang 
van de behoefie en de omstandigheden, ten einde tusschen de denk- 
beelden en het bestaande die verhevene en volmaakte gelijkheid te bren- 
gen, die de waarheid is. 

De rede is het werktuig der wetenschap, en daar de wetenschap berust 
op de werkelijkheid der betrekkingen, die tusschen de dingen zelve 
bestaan, even als tusschen de denkbeelden die ze vertegenwoordigen, 
is de rede niet alleen in het bezit van het vermogen, deze betrekkingen 
waar te nemen en ze te becordeelen, maar zij heeft ook in de verstan- 
delijke vermogens, die haar ter hulpe komen, de magt, de termen voort 
te brengen van vergelijking, gclijken, verschillenden, of tegenstrijdigen 
zonder welke zij geen bepaald oordeel kon uitspreken. 

Dit vermogen, de termen van vergelijking voort te brengen, welke 
zij noodig: heeft, gaat zoo ver, dat de rede, om bepaald te kunnen oor- 
deelen over het bestaan van het wezen, er eene ontkennende term van 
hare eigene vinding tegenover stelt, waaraan zij den naam geeft van 
niet, of van niet-wezen. Deze term, die geen werkelijk voorwerp heeft, 
die niets voorstelt, is inderdaad, onmisbaar, om door tegenstelling te 
beoordeclen en om te kunnen bevestigen, volgens de wetten der ver- 
standsleer, dat het wezen bestaat. 

Bij dit vermogen der rede met ledige woorden, termen van vergelij- 
king zonder denkbeeld en zonder werkelijk voorwerp te maken, voegt 
zich dat de denkbeelden, die werkelijk bestaande dingen voorstellen, 
algemeen te maken of af te zonderen, ze te benamen en ze zelve door 
teekens voor te stellen. Wij vindt aldus eene soort stelkunde uit, waar- 
van de woorden de verkortende formulen zijn, hetgeen haar veroorlooft 
de termen van vergelijking te vereenvoudigen, door middel van welke 
zij hare beslissende besluiten moet verzekeren. Deze afgetrokkene taal, 
die de bovennatuurkunde kenmerkt, eene wetenschap, die voor de na- 
tuurkunde en de kennis der werkelijkheid is. wat de stelkunde voor de 
meetkunde is, is geheel kunstmatig; zij is eigenlijk gezegd meer een 
werktuig voor de wetenschap, dan eene werkelijke wetenschap. Naast 
de voordeelen die zij verschaft, vertoont zich een groot gevaar, dat 
om woorden, algemeene teekenen, uitdrukkingen van denkbeelden die 
van hun doel afgeleid zijn en waarvan men het spoor verloren heeft, 
als werkelijke zaken te doen aannemen. Door deze woorden, waaryan 
de verbeelding zich meester maakt, brengt deze, door ze te verper- 
soonlijken, denkbeeldige afgoden voort, hersenschimmige waarheden, 
gevormd van ijle denkbeelden, die in het verstand bestaan even als de 
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wwevende schaduwen der werkelijkheden. Er bestaat voor de rede geen 
ander middel tot de waarheid terug te keeren, en dat is een der voor- 
naamste diensten, die zij den mensch bewijzen moet, dan onophoudelijk 
zijne denkbeelden terug te voeren tot de zaamgevatte (concreete) voor- 
Werpen, die zij voorstellen, en waarvan het gebruik der afzondering 
(abstractie) hen verwijdert. Aldus vindt men, bij het verlaten van het 
gebied der afgetrokkene bespiegeling en der bovennatuurkundige for- 
mulen, de werkelijke waarde der woorden terug, benevens die der al- 
gemeene denkbeelden, die hun voorwerp in de natuurlijke orde hebben. 
De ontleding herstelt ter zelfder tijd tusschen de denkbeelden en het 
bestaande, de juiste beteekenis der afeetrokkene formulen, die de be- 
gripsverbinding uit het oog had doen verliezen, en verzekert aan die 
formulen eene wetenschappelijke verrigting, zonder gevaar voor de 
waarheid. 

Na deze voorloopige bemerkingen over de werkingen der rede en hare 
verrigting, wil ik mij niet ophouden bij de verschillende methoden, 
waardoor het verstand tot het bewustzijn van het oneindige geraakt, en 
die volgens u zijn: het besluiten, het wegvagen, de oneindigdeelige 
berekening. Deze vraagstukken zijn slechts van een zeer ondergeschikt 
belang. 

Ik erken dat de mensch, door de natuurlijke bezigheid zijner rede tot 
het denkbeeld van het oneindige geleid wordt. Ik zal er nog bijvoe- 
gen dat al de wijsgeeren, zelfs zij, die gij stofeerende of godlooche- 
nende noemt, dit denkbeeld hebben gehad en dat zij het begrip, dat 
zij er van hadden, op eene zekere wijze uitgedrukt hebben. Inderdaad, 
het is onmogelijk dat de mensch er niet toe geraakt, dit denkbeeld te 
erlangen, omdat hij bestaat in het oneindige, dat hem van alle zijden 
omgeeft, dat hem op alle punten van zijn aanwezen beroert, waarin hij 
leeft, gevoelt, zich beweegt, denkt, en waarvan hij als zelfstandigheid 
en als verschijnsel een onvervreemdbaar deel uitmaakt. In onmiddelijke 
betrekking tot het oneindige staande, voert zijne rede, dat vermogen, 
welks hoofddoel de waarneming der betrekkingen is, zoodra zij in wer- 
king treedt, hem onvermijdelijk tot het begrip van het bestaan van het 

oneindige, door het feit zelf van het verband dat er bestaat tusschen 

hem en dat oneindige, waarvan hij een deel uitmaakt. 
- De mensch kan zijne blikken niet cm zich heen slaan, zonder de 
onmetelijkheid op te merken van de uitgestrektheid, die hem steeds een 
grenzeloos verschiet vertoont, eene volheid van aanwezen, waarin al 
wat bestaat, de werelden, de hemelsche ruimten een geheel vormen’ 
zonder oplossing der opeenvolging. 

Wanneer hij van de aanschouwing van het gezamelijke tot de onder- 
verdeeling overgaat, kan hij de dingen, die onder verschillende en in 
zich zelve beperkte vormen bestaan, niet zien, zonder door hunne ver- 
scheidenheid en hun onnoemelijk getal getroffen te worden. 

Deze zijn de eerste zaden van het denkbeeld van het oneindige, die 
de beschouwing van het geheelal in hem werpt, hetzij door het gezigt 
van het gezamelijke, hetzij door het gezigt van zijne onderdeelen. Die 
-gaden ontkiemen daar door de inwerking der rede, zij ontwikkelen zich 
j en brengen eindelijk het volkomen en volstrekte denkbeeld voort van 
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het oneindige, in tegenstelling van dat van het eindige, dat het om- 
vanet en dat het in zijne afgetrokkene en ontkennende formule schijnt 
te vernietigen, ofschoon in werkelijkheid het alleen in zich opnemende, 
als het noodzakelijk bevattende. 

De rede komt niet altijd door eenen enkelen sprong tot het denk~ 
beeld van het oneindige, ofschoon zij dit doen kan door tegenstelling 
en tegenoverstelling, zij gaat door een overgangsdenkbeeld, dat van het 
onafgebakende (indéfini), In dezer voege bezit zij drie denkbeelden en 
drie uitdruksvolle formulen van al wat bestaat. Deze drie afgetrokkene 
formulen zijn voor haar termen van vergelijking, die het van belang is 
juist te omschrijven. De geheele oplossing van het oneindigheidsvraag 
stuk ligt in deze omschrijving. 

Het eindige is de aleemeene formule waarin het aanwezen gehuld is 
van alle mogelijke zelfstandige wezens, als onvervreemdbare deelen van 
het geheelal; zij is toepasselijk op alle zaamgevatle wezens, wier menig- 
vuldigheid oneindig is; zij bevat in hare algemeenheid al diegene, welke | 
den mensch bekend zijn, zoo wel als die, welke hem onbekend zijn. 
In dier voege, dat de formule zelve van het eindige, voor zoo verre 
zij in hare afgetrokkene aleemeenheid, al de eindigende wezens in on- 
eindigen getale bevat, volmaakt gelijk in beteekenis zou zijn met die 
van het oneindige, wanneer de rede, door haar van die van het onein- 
dige te onderscheiden, haar niet het ambt waarborgde dat zij te ver- 
vullen heeft, om eene algemeene hoedanigheid uit te drukken van alle 
dingen, onderscheiden door hunnen vorm en beperkt in den tijd, ver- 
gelijkbaar met alle andere, die even als zij eene grootte en eenen be- 
perkten duur hebben. 

Door de tweede formule, het onafgebakende, verstaat men alle dingen, 
alle grootheden, alle hoeveelheden, waarvan de omvang niet bekend is 
en die de grens der ondervinding en der berekening overschrijden. 
De formule van het onafgebakende verklaart niet dat die grootheden, die 
toenemende hoeveelheden, wier omvang onbekend is, grenzeloos zijn, 
maar zij duidt integendeel aan dat deze grenzen bestaan, hoewel zij 
onbekend zijn. Zij is eene tweede formule van het eindige, die van het 
onbepaalbare en het onbepaalde eindige; zij is van toepassing ep alle 
eindige dingen, die onder deze klasse vallen, en die reeds tot de orde 
der begrijpelijke dingen behooren, zij dient tot overgang voor de rede, 
om zich te verheffen van het eindige tot het oneindige, waarmede men 
haar niet dient te verwarren; zij neemt eene oneindige menigvuldigheid 
van termen aan, als orde der eindige dingen. Hoewel het onbepaalde 
tot de orde der begrijpeliike behoort, zoo heeft het toch eenen graad 
van proefondervindelijk betoog, die het gemeen is met de eindige din- 
gen in het waarneembare gedeelte dat haar behoort. 

De derde formule, die van het oneindige is, even als de beide eer- 
sten, een afgetrokken term door middel van welken de rede, — zonder 
zich te storen aan al de afzonderlijke en bepaalde wezens, wier grenzen 
zij in het oog houdt, of van al de onbepaalde grootheden, die zij als 
mogelijk en als werkelijk bevat, al wat op het gebied der ondervinding 
en daarbuiten bestaat, tot begripsverbindingen maakt, zonder iets op 
zich zelf te beschouwen. Door deze volstrekte algemeenmaking der, 
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denkbeelden, die al de eigenaardigheden der zelfstandige voorwerpen en 
hunne grenzen doet verdwijnen, vormt zij zich eene uitdruksvolle for- 
mule van al wat bestaat, van het wezen in het algemeen, formule 
Waarvan zij de eindigen heeft, om haar aan die van het bijzondere, het 
afzonderlijke, het op zich zelf staande als vergelijkingsterm tegenover 
te stellen, en zij verheft zich aldus tot het begrip van het algeheele, 
waaraan zij allereerst eenen ontkennenden naam geeft, die aan den 
vorsprong van dit begrip herinnert. Die naam is ~ het oneindige.” 
De formule van het oneindige, die al het bestaande, op verschillende 
graden van uitgestrektheid of van magt, de eindige en de onbeperkte 
wezens in een algemeen en begripsverbindend denkbeeld zamenvat, die 
in zijne volkomene en afgetrokkene eenheid, het voorwerp en het on- 
derwerp van ieder denkbeeld, iedere zelfstandigheid of verschijnsel, 
iedere betrekking, iedere magt en werking, elk getal, elke bepaalde 
hoeveelheid omvangt, — zou, wanneer zij ontkennend blecf, in hare 
afeetrokkene eenheid, slechts een denkbeeld vormen zonder duidelijk 
afgeteekend voorwerp, een waar niet van denkbeelden. Maar beang- 
stigd dat zij niets meer te verrigten had tegenover het oneindige, 
welks bestaan zij niet meer begrijpen zou, wanneer het ontkennend 
bleef, en wijders meesteres blijvende van de formulen die zij voor haar 
gebruik uitvindt, verandert de rede deze formule, en herleidt ze in eene 
stellige formule, waaronder zij hare voorwerpelijke werkelijkheid terug 
erlangt. Deze formule is: ~het al.” Dusdanig is de normale formule 
van het oneindige, van het volkomene en volstrekte wezen, buiten 
hetwelk niets bestaat, en niets bestaan kan, hetzij als zelfstandigheid, 
als verschijnsel, als wet, of als handeling, hebbende ieder verschijnsel 
de zelfstandigheid tot grondslag en iedere handeling tot oorzaak van 
haar wezen, en tot geleider der mogelijkheid, de veelvuldigheid der 
termen in de zelfstandigheid. Het al, zietdaar dus de formule, die in 
de stellige werkelijkheid het bestaan insluit van het op zich zelf staande 
en het bijzondere, zonder het te vernietigen, en die, wanneer de rede 
het veld der aftrekking verlaat, om dat van het werkelijke, van het 
zamengevatte weder te betreden, terstond als voorwerp van zijne bevesti- 
ging het geheelal ontmoet, het volkomene wezen, dat in zijne volmaakte 
eenheid de oneindige verscheidenheid der wezens insluit, benevens alle 
oorzaken, alle gevolgeu, alle zelfstandigheden, alle verschijnselen en 
alle wetten, zonder dat iets kan bevat worden als daarbuiten en daar- 
benevens bestaande. Het gehecelal is het werkelijke. volledige, vol- 
strekte, levende oneindige, het eenige en grenzelooze wezen, dat in 
zich, in zijne veelvuldige eenheid, alles bevat wat begrijpelijk en ver- 
standelijk, wat persoonlijk en onpersoonlijk is, wat gezien wordt en 
ziende is, wat de mensch door zich als voorwerp te nemen van verge- 
liking met het overige bestaande, en dat hij zich tegenoverstelt, om 
terzelfder tijd de twee aanwezens door een tegenstrijdig oordeel te be- 
vestigen, de ikleid en de niet-ikheid noemt, twee termen door de af- 
trekking gescheiden, maar dic met elkander vereenigd, volmaakt gelijk 
staan aan het oneindige. Er bestaat alsdan geene tegenstrijdigheid van 
wetten, geene tegenspraak, geen werkelijke tegenstand tusschen de ik- 
heid en de niet-ikheid, wanneer deze twee termen, gelijkstaande aan 
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die van het oneindige door eene stellige formule uitgedrukt worden. 
Want in het volstrekte geheel, in het werkelijke en tezamengevatte on- 
eindige, dat het geheelal uitmaakt, is er ten zelfden tijde eenheid en 
veelvuldigheid, en dit sluit in dat alle onvervreemdbare (integrerende) 
deelen van dit geheel, hetzij als zelfstandigheid, hetzij als plaats heb- 
bende of mogelijke verschijuselen, werkelijk en deugdelijk daarin be- 
staan, 

De drie afgetrokkene termen van het eindige, van het onafgebaken- 
de, dat slechts eene tweede klasse is van het eindige en van het on- 
eindige, houden dus op elkander wedersprekende en tegenovergestelde 
termen in het geheel te zijn. Zij verliezen zich daar in eene volstrekte 
begripsverbinding, waar de tegenstrijdigheid der wetten niet meer mo- 
gelijk is. Het zou inderdaad ongerijmd zijn te zeggen dat de gedeelten, 
waaruit een geheel zamengesteld is, in tegenspraak van aanwezen daar- 
mede zijn, met andere woorden, dat als het eeheel bestaat, de deelen 
niet bestaan, of dat, als de deelen van een geheel bestaan, het geheel 
niet bestaat. Ook stelt de rede, die dergelijke tegenspraken niet erkennen 
kan en buiten het oneindige of het volstrekte geheel zelfs in gedachte 
eene zelfstandigheid, noch een verschijnsel kan laten voortbestaan, om 
al dezen woordenstrijd over het oogenschijnlijk tegenstrijdige bestaan van 
het eindige en het oneindige te doen ophouden, eene vergelijking van 
eindigheden, die alle mogelijke termen te voorschijn doet treden, terwijl 
zij ze insluit, ze tot eene enkele brengt, door eene begripsverbinding , 
die de kracht heeft van eene oppermagtige en onherroepelijke regt- 
spraak. Deze vergelijking kan op de twee volgende wijzen gesteld 
worden: 

Het eindige + het onafzebakende + het oneindige = het oneindige. 

De ikheid + de niet-ikheid = het oneindige. 

== het geheel. 

Het geheel = het geheelal. 

Deze formule, die in werkelijkheid slechts eene enkele term laat be- 
staan, het geheelal, houdt op eene afgetrokkene formule te zijn; on- 
middelijk toegepast op hare tezamengevatte werkelijkheid, op het ge- 
heelal zelf, doet zij zich hierin, in zijne volstrekte eenheid en zijne 
oneindige verscheidenheid als het stellige voorwerp van alle mogelijke 
wetenschappen kennen, Alsdan is het doel bereikt, de rede heeft in 
deze zaak aan hare bestemming voldaan door de waarheid te erkennen 
en aan te toonen, dat wil zeggen de juiste betrekking tusschen de denk- 
beelden en het bestaande. » 

Ik heb allereerst eene zuivere, naauwkeurige verklaring van het on. 
eindige willen geven, zoo als de rede die kan en moet vormen, ten 


einde naar deze voorstelling de verklaringen te vergelijken en te Neoole 


deelen, die gij zelf er van Hebe gegeven en die welke gij uit uwe boe- 
ken getrokken hebt, door ze aan de godgeleerden en de wijsgeeren te 
ontleenen, uit wier werken gij geput hebt. 

Ik kies die verklaringen, die, afgescheiden van hetgeen er voorgaat, 
of hetgeen er op volgt, in zich zelven volkomen blijven, ten einde niet 
het verwijt op mij te laden, ze verminkt te hebben om er den zin yan 
te kunnen ontaarden. 
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Verklaring van Malebranche, aangehaald op de bladzijden 395, 396 
van het Iste deel: 

»God is degene die is, dat wil zeggen het wezen dat in zijne 
essentic al het werkelijke of het volmaakte in alle wezens insluit, het 
allezins oneindige wezen, in een woord, het wezen. Onze God is het 
wezen zonder eenige beperking of begrenzing, hij sluit in zich zelven 
op eene voor al het eindige onbegrijpelijke wijze, alle volmaaktheden 
in, al wat waarachtige werkelijkheid is, in alle wezens, zoo geschapene 
als mogelijke. Hij sluit in zich, al wat werkelijkheid of volmaaktheid 
in de stof is, dat nietigste en onvolmaakste der wezens, maar zonder 
hare onvolmaaktheid, hare begrenzing, hare nietheid (neant), want er 
is hoegenaamd geene nietheid in het wezen, geene begrenzing in het 
oneindige. Aldus is onze God al wat hij is, overal waar hij is, en hij 
is overal.” 

Gij drukt u op de volgende wijze uit op bl. 405, 406, deel I, wan- 
peer ge over Fénélon spreekt, en ik haal uwe woorden aan, om nog 
meer gewigt te geven aan de omschrijving die volgen zal en die gij 
aan hem ontleent. 

w Wij hebben het reeds gezegd, de naauwkeurigste wijsgeeren zijn de 
godgeleerden. Sint Augustinus is naauwkeuriger en doordringender in 
de wijsbegeerte dan Descartes, om dat hij meer godgelcerde is. Fénélon 
en Bossuet zijn naauwkeuriger dan Malebranche en Pascal in de wijs- 
begeerte, omdat de beide laatsten geene godgeleerden zijn. Wat Féné- 
lon betreft, dat men zich niet in hem vergisse, hij is een bewonderens- 
waardige godgeleerde..,. als wijsgeer. Fénélon is de naauwkeurigste 
wijsgeer van de zeventiende ecuw. Het groote wijsgeerige denkbeeld 
van deze eeuw, was het denkbeeld van het oneindige, Hieromtrent is 
Fénélon, het volledigste, het duidelijkste, het zekerste. Vreemd voor- 
waar, hij is beter bekend met de bovennatuurkunde van het oneindige 
dan Leibnitz zelf, de vinder van de oneindigdeelige berekening. Hij 
vermijdt overigens alle uitersten, zoowel dat van Pascal, als dat van 
Malebranche, benevens de eigendunkelijkheden van Leibnitz, en ver- 
scheidene anderen.” 

Omschrijvingen van Fénélon, bl. 428, 424, Ie deel. 

»God is waarlijk in zich zelven, al hetgeen werkelijks en stelligs is 
in de geesten, al hetgee: werkelijks en stelligs is in de ligchamen, al 
hetgeen werkelijks en stelligs is in het bestaan van alle mogclijke schep- 
selen, waarvan ik mij geen duidelijk denkbeeld kan vormen. Hij heeft 

het geheele wezen van het ligchaam, zonder aan het ligchaam gebon- 
den te zijn; het geheele wezen van den geest, zonder aan den geest 
-gebonden te zijn; en eveneens van alle mogelijke essentién. Wij is in 
dier voege geheel wezen, dat hij het wezen van ieder zijner schepselen 
bezit, doch met ophefling van de grens, die hen beperkt; necmt alle 
| grens weg, neemt alle verschil weg, dat de wezens in soorten afsluit, 
en gij blijft in de algeheclheid van het wezen, en bij gevolg in de 
oneindige volmaaktheid van het wezen door zich zelven. 

#En wanneer ik hem aldus hevat op die wijze, die de school uitmun- 

teud (transcendentaal) noemt, die geen verschil ooit kan doen vervallen 
“van hare algehecle eenvoudigheid, dan begrijp ik dat hij eveneens uit 
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zijn enkelvoudig en oneindig wezen de geesten, de ligchamen en alle 
andere mogelijke essentién kan voortbrengen, die in overeenstemmine zijn 
met die oneindige graden van wezens.” 

v#Ik kan slechts eene enkele oneindigheid bevatten, namelijk het on- 
eindig volmaakte of op alle wijzen oneindige wezen. Elk oneindige, dat 
alleen oneindig zou wezen op eene wijze, zou geen werkelijk oneindige 
zijn. Wanneer men van eene wijze of eene soort spreekt, dan spreekt 
men blijkbaar van eene grens, en de uitsluiting van alle uitwendige wer- 
kelijkheid, hetgeen een eindig en begrensd wezen daarstelt. Men heeft 
het denkbeeld van het oneindige niet enkelvoudig genoeg nagegaan, 
wanneer men het binnen de grenzen van eene kiem insluit. Het is 
zigtbaar, dat men het slechts in de algeheelheid van het wezen kan 
vinden, die het op alle wijzen oneindig volmaakte wezen en het oneindig 
enkelvoudig wezen is.” 

Omschrijving van den Heer Gratry, bl. 105, 106, deel II. 

» Wanneer het wezen oneindig is, dan vlocit hieruit onvoorwaardelijk 
voort, dat het allezins oneindig is... Het is blijkbaar, zeg ik, dat als 
het wezen oneindig is, dit ook te gelijker tijde zeggen wil, dat het 
allezins oneindig is, omdat, wanneer het ophield in eenen zin oneindig 
te zijn, het in dezen zin eindig zou wezen, en het oneindige niet zou 


zijn. Daar, waar eene grens zou zijn in eenigen zin welken ook, zou * 


het in dier voege en in dat geval ophouden te bestaan; het zou alsdan 
het wezen niet zijn, gelijk wij het gesteld hebben.” 

» Het wezen bestaat dus, het is oneindig in iederen verstande.” 

» Wanneer het wezen bestaat, dan is het al hetgeen mogelijk is, 
anders zou het niet volstrekt bestaan....” 

Bladzijde 108, deel II. 

w Wanneer God volstrekt bestaat, is hij enkelvoudig.” 

Bladzijde 110, deel II. 

»God is dus volstrekt een, of volstrekt enkelvoudig , hij is de een- 
heid zelve. Hij alleen is de eenheid, geen wezen heeft zijne eenheid 
dan in hem. Het oneindige alleen is volstrekt een. Want het onein- 
dige alleen is het totaal, geen geschapen wezen is totaal, geen is vol- 
strekt vol. Er is geene andere tezamengevatte eenheid, dan God, 
die volstrekt is, Hij is enkelvoudig en één in zich zelf; maar hij is © 
ook in dien zin een, dat er slechts een volstrekt wezen is. Bene on- 
derscheiding te stellen tusschen twee volstrekte wezens, zou niet anders — 
zijn dan eene onderscheiding te stellen tusschen twee volmaakt gelijken — 
of tusschen twee onnavorschbaren (indiscutables), zegt Leibnitz, zou ' 
niet anders zijn dan het oueindige plus het oneindige, eene formule, 
die in de stelkunde volstrekt geenen zin heeft, en niet gesteld kan 
worden, of die beteekenen zou het oneindige alleen.” 

Bladzijde 166, deel II. | 

“De gezondste, de onbetwistbaarste godgeleerdheid en de strengste 
wijsbegeerte, leeren, dat God in ieder wezen werkelijk en zelfstandig 
bestaat. Wannecr God dus in dezen steen bestaat, dan betast ik hem 
tevens, wanneer ik den steen betast. 

w Niet alleen bestaat God in ieder wezen, maar hij uit zich in iedere 
handeling, hij handelt in iedere beweging. God uit zich in alles wat 
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zich wit, zegt Sint Thomas van Aquina” (Deus operatur in omni ope- 
rante). 

Bladzijde 879, 380, Deel II. Beknopt overzigt over het Katholijke 
geloof. 

«God is een, enkelvoudig, onveranderlijk, vrij en volstrekt oneindig 
in alle volmaaktheid, God is de schepper van alle dingen. 

#God is onmeetbaar; dat wil zeggen: door de zelfstandigheid innig 
tegenwoordig op alle plaatsen, bij alle wezens, zoowel ligchamelijke als 


stoffelijke. In hem bestaan wij, leven wij, hewegen wij ons.” 


Ik acht het onnoodig meer aanhalingen te maken. De omschrijving 
van het oneindige in deze teksten gegeven, is volledig; het pantheismus 
is er overvloedig aanwezig. Ik neem alle termen aan, uitgenomen twee 


-woorden: enkelvoudigheid en schepping, die niet overeen te brengen 


zijn met de werkelijke kenmerken van de eenheid en de oneindigheid, 
en die ter zelfder tijd twee inconsequentién, twee uitdrukkelijke tegen- 


‘spraken vormen, twee spitsvondigheden, waarvan de godgeleerden zich 


eene brug maken, om in het eengodsbegrip terug te treden en hunnen 
bovennatuurkundigen afgod op zich zelven te vormen buiten het heelal, 
dat het ware oneindige is. 

Door aldus de denkbeelden: enkelvoudigheid en schepping, die het 
onderwerp uitmaken van ons oordeelkundig onderzoek, af te scheiden 
van de omschrijvingen van het oneindige, zoo als ze door de godge- 
leerden worden gegeven, en door al de denkbeelden te behouden, die 
in die omschrijvingen met de werkelijkheid overeenstemmen en overeen- 
komstig zijn, zien wij dat het oneindige in zich, in zijne eigene zelf- 
standigheid, in de essentie van zijn wezen alle werkelijke en mogelijke 
wezens, van iedere soort, van alle geslacht, zoo geestelijk als lizchame- 
lijk, bevat. Het oneindige is allezins het oneindige. Het heeft in zich, 
in zijne oneindige volmaaktheid, tot de essentie zelfs van de stof. Het is 
in alle dingen Se listandic tegenwoordig, in elk verschijnsel, in iedere 
plaats, het is in alle ligchamen, tot zelfs in de steenen. Het is volstrekt 
een, en er is geene andere tezamengevatte en volstrekte eenheid dan het 
oneindige. Het is het totale wezen, het geheel, datgene waaraan niets kan 
ontnomen of toegevoegd worden; aan hetzelve ontbreekt niets, in zelfstan- 
digheid, in magt, of in hoedanigheid, welke ook. Het is op geenerlei 
wijze begrensd, het is noch in het geestelijke, noch in het stoffelijke 
begrensd, maar het heeft in zich, in den aard van zijn oneindig wezen, 
al wat stellig en wat werkelijk is, in de ligchamen, in de geesten, in 
alle onbekende, onbenaamde en mogelijke wezens.. Geen wezen bestaat 
dus buiten hetzelve, is buiten datgene bestaanbaar, wat het volstrekte al 
is, wat de algemeenheid van het wezen bevat; de mensch en alle andere 
persoonlijke en onpersoonlijke wezens zijn in hetzelve, het is de eenige en 
uitsluitende oneindigheid, daar twee oneindigheden niet mogelijk zijn. 

Deze oneindigheid neem ik aan, Mijnheer de abt, zoo als ik u zoo 
even zeide, ik neem ze aan in naam der rede, der wetenschap en der 
waarheid, maar ik verwerp in naam der rede, der wetenschap en der 
waarheid, de enkelvoudigheid, die gij aan het oneindige wezen toe- 
schrijft, en evenzoo alle mogelijkheid van schepping van een wezen, 
yoortgebragt van eene zelfstandigheid, die niet bestond. Ik verwerp 
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de enkelvoudigheid van het oneindige, juist omdat ik zijne eenheid 
aangenomen heb. Ik verwerp en ik ontken het feit der schepping, 
juist omdat ik de oneindigheid, in iederen zin en op iedere wijs van 
het oneindige aaugenomen heb, en deze met u erken. 

Wat de eerste vraag betreft, waarover wij van gevoelen verschillen, 
en die ik hier zal behandelen, de andere tot mijnen tweeden brief 
voorbehoudende, is het klaarblijkelijk dat de godgeleerden door een 
plomp taalbedrog, of door eene verwarring van woorden en denkbeel- 
den, die eene zonderlinge vooringenomenheid verraadt, het denkbecld 
der enkelvoudigheid en dat der eenheid vereenzelvigen ; de denkbeelden 
en de woorden die ze uitdrukken verschillen grootelijks, even als de 
voorwerpen, waarop ze betrekking hebben zelve verschillen door de 


kenmerken, die hen onderscheiden, door hunne zamenstelling, door | 


hunne hoedanigheid. 

Het enkelvoudige kan hoegenaamd geen deel bevatten, of bevat 
het. Het enkelvoudige kan feitelijk noch denkbeeldig verdeeld worden, 
alle ontleding er van is onmogelijk. Hetgeen een is, kan daarentegen 
een zeker aantal deelen, en zelfs een oneindig aantal deelen bevatten, 
met elkander verbonden door eene onderlinge betrekking, eene on- 
derlinge hoedanigheid, die uit hunnen aard voortspruit, en dan zelfs 
wanneer het wezen, dat een is, feitelijk niet kan verdeeld worden, zoo 
als het oneindige, dat steeds al de deelen bevat, die zich in hetzelve 
kunnen verplaatsen, zonder er immer uit te treden, is het altoos denk- 
beeldig verdeelbaar, dat wil zeggen, onderworpen aan ontleding, waar- 
toe het geéigend is door de verscheidenheid of de menigvuldigheid der 
termen in hetzelve vervat. 

Het denkheeld der cenheid, sluit in tegenoverstelling tot dat van 
enkelvoudigheid het denkbeeld in der meervoudigheid , en in het on- 
eindige, het denkbeeld der oneindige menigvuldigheid der termen en 
van de eendragt, die er tusschen al de deelen, waaruit het zamenge- 
steld is, onderling bestaat. Hoegenaamd geene dezer hoedanigheden 
bestaat in het volstrekt enkelvoudige wezen; daarin zijn noch termen 
van vergerijking, noch voorwerp van ontleding, noch betrekking, 
noch verbinding tusschen zijne deelen. Het denkbeeld der eenheid is en 
heeft. de rede van zijn wezen niet in hetzelve. 

Het ware denkbeeld der eenheid sluit dus het denkbeeld der enkel- 
voudigheid uit, in het wezen dat een is, even als het ware denkbeeld 
der enkelvoudigheid, in het enkelvoudige wezen het denkbeeld der een- 
heid uitsluit. Uit hunnen aard enkelvoudige wezens kunnen door hunne 


aaneensluiting, door hunne vereeniging een wezen dat een is voort- 


brengen en een gehcel maken. Maar een enkelvoudig en in zich zelf 
alleenstaand wezen, kan nimmer een gedeeltelijk wezen voortbrengen, 
een, in hetwelk het merkteeken der eenheid zich openbaart, door de 
overeenstemmende betrekking van al de deelen, en dus nog veel min- 
der een volstrekt geheel, waarin dat merkteeken zich in den hoogsten 
grand vertoont. 

Daar het denkbeeld van de enkelvoudigheid en dat van de eenheid, 
gelijk wij aldus hebben doen zien, evenzeer verschillend en onderschei- 
den zijn, als die van het enkelvoudige en meervondige, is het klaar- 
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zijn? Vult Leibnitz, de godgeleerde, wanneer hij redeneert en hij op- 
houdt te gelooven, of wanneer men hem verklaart en met zich zelven in 
overeenstemming brengt, den wijsgecr en den wiskunstenaar niet aan? 
Hoe het zij, wanneer het oneindigdeelige stelsel het bestaan van het 
oneindige bewijst, dan doet het dit slechts onder de voorwaarde van 
de oneindige menigvuldigheid der termen, die zij insluit. Het toont 
aan dat de afgetrokkene wiskunstige eeuheid eene zamengestelde een- 
heid is, en daarin komt het overeen met de rede en de waarheid, wan- 
neer men de zaamgevatte werkelijkheid der dingen beschouwt. 

Wanneer de denkkunde en de wiskundige wetenschap niet voldoende 
mogen zijn om te bewijzen, dat de oneindige en volslagene eenheid 
niet enkelvoudig is, maar meervoudig, dan zullen al de andere weten- 
sschappen, ten einde dit vraagstnk van het oneindige en zijnen aard, 
het voornaamste vraagstuk dat de rede kan behandelen, en dat zij ge- 
roepen is te beoordeelen en te beslissen, uit te putten, ten gunste van 
deze waarheid en in strijd met uwe wedersprekende en ongerijmde be- 
gripsverwarring, die de enkelvoudigheid met de eenheid vereenzelvigt, 
komen getuigen. Al de wetenschappen, zij die door de wiskunstige we- 
tenschap geschraagd worden, zoowel als zij die geheel vreemd aan de- 
zelve zijn, zijn het gevole van twee werkingen, de ontleding en de 
begripsverbinding, en deze twee werkingen vorderen noodzakelijk de 
eenheid en de menigvuldigheid in het voorwerp, waarmede zij zich on- 
ledig houden. Beide zijn in hare bijzonderheid (specialitezt) slechts eene 
gedeeltelijke ontleding van hetgeen in het geheel is, als zelfstandigheid, 
als verschijnsel, als betrekking. Zij is te gelijkertijd gevestigd op de 
meervoudigheid en op de eenheid. In het geheelal bestaat zoowel 
het voorwerp, als het onderwerp van alle wetenschappen, daarin heb- 
ben zij haren oorsprong in de betrekking zelve van den mensch 
tot het oneindige. Destin stroomen ze alle zamen, Zijne volstrekte een- 
heid verbindt hen, en daarom, als het oneindige beroerende, zijn 
zij onuitputtelijk en hebben deel aan zijnen aard. Ieder harer weer- 
kaatst dus in hare bijzonderheid de meervoudigheid en de eenheid van 
het oneindige, waarvan zij een gedeeltelijk beeld is. Alle wetenschap- 
pen zijn bepaaldelijk ontledend en verbindend; zij vangen aan met de 
ontleding en eindigen met, de begripsverbinding. 

De sterrekunde, de natuurkunde, de scheikunde, de werktuigkunde, 
de ontleedkunde, de physiologie, de aardkunde en alle andere weten- 
schappen, zonder uitzondering, zijn slechts ontledingen. De bepaalde 
wetenschap is in hare algemeenste, volstrektste opvatting, de ontleding 
van het oneindige; het is het oneindige in al zijne gedeeltelijke uitingen 
beschouwd. Wanneer het oneindige enkelvoudig ware, wanneer er niet 
overal in hetzelve meervoudigheid, menigvuldigheid der termen beston- 
de, wanneer er tusschen al de deelen, waaruit eene volledige eenheid is 
zamengesteld, geen getal, maat, betrekking, overeenstemming, verschil 
of vergeclijking bestond, zoude er dan mogelijkheid bestaan eene weten- 
schap, welke ook, te vormen? Wanneer het oneindige enkelvoudig 
“ware, wanneer het niet één ware met die menigvuldige eenheid, die 
het vormt en die het kenmerkt, als oneindige en als al, en die al de 
‘geslachten, al de soorten, al de hoeveclheden, al de wijzen van zijn 
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bevat, ware het ontoegankelijk voor en wederspannig tegen alle ontleding, — 
tegen alle wetenschap. In zijne enkelvoudige oneindigheid zou het een — 
alleenstaand wezen zijn; er zou in hetzelve, noch buiten hetzelve, noch 
in iets daar beneven, er zou geen enkel wezen zijn, dat in staat ware 
zich hetzelve te denken; en daar de gedachten, om mogelijk te zijn, 
twee termen, een voorwerp, een onderwerp en eene betrekking vordert, 
zou hoegenaamd geene wetenschap van het oneindige, hoegenaamd geen 
begrip van zijn bestaan, voortgebragt zijn of voortgebragt worden, bij — 
gebreke van deze twee noodzakelijke termen. De voorstelling van het 
enkelvoudige oneindige is dus de ontkenning en de vernietiging van 
alle ontleding, van alle begripsverbinding, en bij gevolg van alle wee 
tenschap. Het is de voorstelling van het ongerijmde, van het onmo- 
gelijke, het is de ontkenning van hetgeen in werkelijkheid bestaat, de 
ontkenning van den mensch en het geheelal, de ontkenning zelfs van 
het oneindige, dat men bewijzen wil. } 

Ik breek hier af, mijnheer, en ik ga in korte woorden nétvaamgal 
voerde na. 

Het denkbeeld van het oneindige is een denkbeeld dat de mensche- 
lijke rede erlangt, door het feit zelf, dat de mensch een gedeelte van 
het oneindige uitmaakt, waarin hij gedompeld is, waarin hij leeft, waar- 
mede hij door al de punten van zijn aanwezen in betrekking staat. Zijne 
rede, die het zintuig of zoo u deze uitdrukking beter bevalt, het ver= 
mogen is de betrekkingen te bespeuren die de dingen onderling bezit- 
ten, kan niet in gebreke blijven, hem, wanneer zij werkzaam is, het 
bestaan van het oneindige te doen bevatten, waarmede hij noodzakelij- 
kerwijze in betrekking staat. Het oneindige bestaat dus, en het denk- 
beeld dat de mensch er van erlangt, is waar in de afgetrokkene en 
volstrekte formule, die alles bevat wat hij kent en wat hij niet kent. 
Opdat deze formule al zijne waarde in de oogen der rede bekome, is 
het voldoende dat de mensch, zonder al de deelen te kennen die het 
oneindige in zich sluit, hetgeen onmogelijk is, er geene eindpalen vin- 
de, wanneer hij er met zijnen blik in doordringt, en dat hij zich die 
ook niet als mogelijk daarin voorstelle. Maar dat oneindige, welks be- 
staan zich aldus aan den mensch openbaart, door het aanschouwen van 
het geheelal zelf en het zien van zich zelven, kan zijne rede zich niet: 
als een enkelyoudig wezen voorstellen, buiten het eeheelal en van hetzelve 
onderscheiden , paclanuaes zij bevat het in tegendeel, als het geheelal zelf 
zijnde, het zamengestelde wezen waarin al de wezens bestaan. Het 
volledige en volkomene begrip dat de rede zich van het oneindige 
maakt, is dus het begrip van eene zamengevatte eenheid, van een vol 
strekt Al, waarvan al de deelen met elkander voreandel en vereenigd | 
zijn. door de betrekkingen die zij onderling bezitten Dit is het war 
denkbeeld van de eenheid, van de volledige en volstrekte eenheid in di 
stellige formule. De godgeleerden zoowel als de wijsgeeren, hebben al- 
len dit denkbeeld van het oneindige en van de algeheele eenheid, door 
meer of minder duidelijk omschrijvende formulen uitgedrukt, en daarit 
hebben zij allen de algoddienst (Pantheismus) beleden, en niemand | 
ter dan Paulus, wanneer hij zeet: 7m Deo sumus, vivimus et movem 
Wij zijn in God, wij leven in God, wij bewegen ons in God. Of: 
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wijsgeeren of godgeleerden zijn, wij zijn allen in het Pantheismus, in 
dien oceaan van het grenzelooze wezen. 

Wanneer wij belijden dat het oneindige bestaat en cen is, wanneer 
wij dit denkbeeld op het gehcelal toepassen, volgen wij'den weg der 
rede en wij zijn in de waarhecid. Maar wanneer de godgeleerden, die 
zich er met ons bevinden, voor zooverre zij stelligs en overstemmends 
ain hunne omschrijyingen verkondigen, ons komen zeggen dat het on- 
eindige dat een is, volstrekt enkelvoudig is, dan bedriegen zij zich, 
dan verdwalen zij, dan scheuren zij zich los van de rede en van de waar- 
heid. Alsdan houdt hun oneindige, dat zij in gedachte van het ge- 
heelal afzonderen, op, ons oneindige te zijn, het is geen waar oneindige 
meer, het is een oneindige in naam, eene ledige formule, een holle 
»Klank, even als die van het néet. Het is eene loutere abstractie, afge- 
leid van zijn voorwerp, waarmede de verbeelding alles kan doen wat 
zij wil en die zij verpersoonlijkt. 

Om aan dezen bovennatuurkundigen afgod, wiens ingebeeld bestaan 
ontdaan is van zelfstandigheid en werkelijkheid te gelooven en hem te 
‘aanbidden, moeten zij zich in de afgronden en in de verborgenheden 
van het geloof werpen. Verstoken van de leiding der rede, gelijk zij 
“gijn, verzinken zij in de geestvervoeringen van de verborgenheidsleer 
'(Mysticisme) en kunnen zich alsdan zoo veel zij slechts wenschen, met 
ongerijmdheden bedwelmen. 

' In miin volgend schrijven, zal ik het vraagstuk van de Schepping 
“door het Oneindige behandelen. Revue Fhilosophique et Religieuse. 
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oe Mijne Vrienden! 


 Terwijl ik heden, na langen tijd, weder voor den eersten keer in de 
Duitsche taal tot vrienden van den godsdienstigen vooruitgang en tot 
de leden eener nieuw gevormde gemeente spreck, kan ik mij bij het 
genoegen, dat de hervorming van onze eeuw zich nu ook in Engeland 
eenen weg heeft gebaand, toch aan een gevoel van diepen weemoed niet 
onttrekken, want ik zie immers menigeen in deze vergadering, die in 
de hoopvolle jaren 1845 tot 1848, in Dnitschland met mij gestreden en 
‘gewerkt heeft voor den vooruitgang en de vrijheid, en ik lees-in de 
gezigtstrekken, die door innerlijken strijd gevoord zijn, de geschiedenis 
der laatste treurige jaren uitgedrukt, wier letteren mij gloeijend in de 
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ziel branden, De vrijheid, het geluk en de eer onzer natie stonden bij 
u hooger dan uwe stoffelijke plaatsing, de geschiedkundige wereldsche 
taak van ons volk hooger dan de geboortegrond. Gij hebt den laatsten 
verlaten, om voor de eerste ook in een vreemd land te arbeiden. Gij 
helpt de dagen voorbereid, wanneer de geest der vrijheid weder zal 
verrijzen, om den schepter in de met bloed bevlekte hand des mein- 
eeds, des verraads en van het ruwe geweld te verbrijzelen. Gij hebt het 
ideaal der vrijheid en broederliefde niet laten verminderen, niettegen- 
staande de regten der volkeren honend vertrapt, niettegenstaande uwe 
opoffering voor het vaderland met den naam van misdaad en waan werd 
bestempeld, niettegenstaande gij van land tot land gejaagd en zelfs uit 
uwe, door vermoeijenis veroorzaakte slaap, door het rammelen der 
ketens en de voetstappen der geregtsdienaars verschrikt, werd gewekt, 
gij hebt u door niets laten verleiden, zelfs niet daardoor, dat men uwe 


namen brandmerkte, om u in uw geboorteland te doen vergeten. Velen | 
uwer staan nu weder om de banier geschaard, die wij in Duitschland « 


in het jaar 1845, tegen het paus- en priesterdom opstaken, en waar- 
door Duitschland het initiatief eener groote beweging nam, die, begin- 
nende met de bevrijding van den innerlijken mensch uit verstandelijke 
kluisters, drie jaren later het oude Europa, van het eene einde tot het 
andere deed schokken. 

Tweemaal heeft thans het Duitsche volk de initiatieven der godsdien- 
stige hervorming genomen, en de andere volkeren den weg gebaand 
tot hoogere vrijheid en volmaking. 

De gedachte, dat wij ook hier in den vreemde aan de oplossing der 
grootste geschiedkundige taak en terugwerking, voor de vrijheid van 
ons volk kunnen arbeiden, de @edachte, dat wij de eersten zijn, die in 
naam der hervorming, den gelijkgezinden Engelschen broeders de hand 
reiken tot daadwerkelijke vereeniging, door gemeenschappelijk te arbei- 
den in den geest der humanisten, moet ons met hooger gevoel vervul- 
len en ons met voorzigtigheid, ten opzigte der reeds behaalde zege, in 
de toekomst doen blikken. 

De vorming eener humane godsdienstige gemeente in de hoofdstad 
der aarde, kan eene der gewigtigste gebeurtenissen in den loop der ont- 
wikkeling van de godsdienstige beweging der 19° eeuw worden. Zij zal 
het worden, indien ieder lid de beteekenis er van begrijpt, indien ieder 
tot zich zelven zegt: »zij moet het worden,” en ieder zijne magt en 
zielskracht er toe aanwendt om hare verdere ontwikkeling te bewerken. 

Indien ik u echter mijne vrienden uitgenoodigd heb, hier het groote 
werk der hervorming, in verbinding met de gelijkgezinde Engelsche 
broeders, te beginnen, dan moet gij niet gelooven, dat wij daar begin- 
nen, waar wij acht jaren geleden in Duitschland aanvingen. De tijd 
heeft groote voorwaartsche schreden gemaakt, en de vrije godsdienstige 
gemeenten hebben hare geschiedkundige plaatsing daardoor gegrondvest, 
dat zij in alle groote kampstrijden des tijds mede ingrepen en alle 
groote denkbeelden des tijds in zich hebben opgenomen. De nieuwe 
gemeenten zijn van het nationale tot het humane standpunt voortge- 
schreden. Op dezen trap staan wij hier en van daaaruit gullen wij 
werken, zullen wij verder vooruitgaan met den geest des tijds. 
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Wij kunnen en moeten thans meer stoute gevoletrekkingen maken 
in wijderen kring en met meer magtige vlugt den geest opheffen, daar 
de nieuwe denkbeelden reeds meer tot algemeen bewustzijn zijn gewor- 
den en wij hier door geene despotische regering belemmerd worden. 
Of is niet door de laatste staatkundige gebeurtenissen, vooral door de 
vereeniging van despoten en priesters, tegen de goddelijke regten der 
volkeren, in duizenden de overtuiging gerijpt, dat staatkundige vrijheid 
niet zonder godsdienstige vrijheid kan worden verkregen? 

Alle edele en beschaafde voorstanders der vrijheid, kunnen godsdienst 
en staatkunde slechts in den vorm, niet in hun grondbeginsel van el- 
kander scheiden, en terwijl zij de diplomatie niet minder dan het Je- 
zuitismus verafschuwen, willen zij dat de zorg voor het welzijn van den 
staat heilig gehouden en beschouwd wordt als de uitoefening der hoog- 
ste godsdienstige pligt. 

Als deze erkenning eene groote voorwaartsche schrede en eene groote 
zege der humaniteit is, dan_heeft zij voor de wetenschap eene niet min- 
der groote zege behaald, eene zege te midden van den triumf des te- 
genstanders, eene zege, waarvan de eindpaal thans bijna niet berekend 
kan worden. Het is de grootste zege, die de natuurwetenschap vooral 
in Duitschland en Engeland heeft behaald, de zege, waardoor het denk- 
beeld van den kosmos tot het bewustzijn van grootere volksmassa’s is 
doorgedrongen. 

Met deze erkenning, dat de natuurwetten eeuwige verstandelijke wet- 
ten, en daarom hoogere vrijheidswetten zijn, dat de immer meer en meer 
vooruitgaande geest der natuur, de goddelijke geest is, met deze er- 
kenning zee ik, moet de scheiding meer en meer verdwijnen, die door 
de priesterkasten tusschen geest en natuur, God en wereld, leven en 
godsdienst, hemel en aarde als godsdienstige wet wordt geboden. De 
vloek, die het geloof aan de erfzonde op de aarde en de natuur heeft 
geworpen, wordt uitgebluscht, en de aardbol zal als eene rijke schep- 
ping Gods erkend worden — die wij tot eenen hemel kunnen vormen 
door beschaving, door vrijheid, geregtigheid en liefde. 

Het zal eene godsdienstige pligt zijn, Gods evenbeeld in ieder mensch 
voor heilig te houden, en de vrije organische, de zich altijd rijker en 
schooner ontwikkelende natuur, zal als voorbeeld voor de nieuwe orga- 
nisatie van de staten en van de maatschappij dienen. 

Door dit nieuwe goddelijke licht ondergaan niet alleen de kerkelijke 
en priesterdogma’s, en de bevelen van volstrekte magt en willekeur 
eene gedwongen doodelijke nederlaag, maar ook de verdoemende en 
verslavende stelsels van godsloochening en communismus, al pralen zij 
ook met den naam van wijsbegeerte en vrijheid. Zij zullen algemeen over- 
wonnen worden, als der vrijheid vijandig, reactionnair en geestdoodend, 

De zelfstandig denkenden en edelen onder de volkeren, zullen uit dit 
hooger bewustzijn van het wereld-denkbeeld, de ideén en grondbegin- 
‘selen van de godsdienst der humaniteit beter begrijpen, zich sneller 
van de altaren der verstandelijke slavernij afwenden, en ons naar het 
hoogaltaar der rede volgen — waar zij God in zijn doen en laten aan- 
schouwen, en waar zijn bestaan niet door een geloofsbekentenis of een 
leerstelling bewezen en als zeker aangenomen mag worden, lIeder zal 
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en kan in de natuur zelve en iederen dag opnieuw en onmiddelijk de 
openbaring Gods ontvangen, en mag die niet uit oude perkamenten 
van uit het verre Azié verwachten. 

Ziet, mijne vrienden, deze magtige innerlijke zege heeft onze her-— 
vorming behaald, terwijl onze vijanden zegepralen en meenen, dat de 
godsdienstige beweging van onze eeuw hare uitblussching nabij is. 

Maar niet alleen innerlijk is de godsdienst der humaniteit zoo ver- 
sterkt, dat zij slechts een gunstig oogenblik noodig heeft, om in 
Duitschland overal hare vlammen zegenrijk te doen uitbreken, en de 
zetels en kerkers harer tyrannen in de asch te legeen, maar ook uniter- 
lijk is zij uitgebreid geworden, want niettegenstaande ‘eal hinderpalen, 
bleef verreweg het meerendeel der gemeenten in Duitschland onverwrik- 
baar en vele vermeerderen en versterken zich. 

Welke resultaten hebben echter de vervolgingen en verbanningen van 
onze medeleden gehad? “4 

Uit Palestina verdreven, reisden eens de eerste christenen naar alle - 
deelen van het Romeinsche rijk, verbreidden de nieuwe waarheden door 
de provincién van dezen reusachtigen staat en vormden overal nieuwe 
christelijke gemeenten. De tyrannieke voorschriften van Karel V dwon-" 
gen vele Protestanten Duitschland te verlaten, en door hen werd het 
Protestantismus naar Frankrijk, Denemarken, Zweden en Engeland 
overgeplant. 

Evenzoo hebben de vervolgingen tegen de vrije godsdienstige ge- 
meenten gewerkt. Vele leden der gemeenten, leeraren en sprekers heb- 
ben hunne toevlugt in andere landen van Europa gezocht en de nieuwe 
denkbeelden verspreid. Andere zijn naar Amerika en Australié ver- 
huisd en hebben daar gemeenten opgerigt. Ook de vorming dezer ge- 
meente is een gevolg van de godsdienstige verdrukkingen in Duitsch- 
land. Gij ziet het, wij zijn in de werkelijkheid niet de overwonnenen 
maar de overwinnaars. 

Mijne vrienden! Indien wij nu met deze vrije godsdienstige gemeente 
te Londen voor den dag treden en de vrienden van den godsdienstigen 
vooruitgang onder het Engelsche broedervolk oproepen, zich met ons 
tot een gemeenschappelijken arbeid te vereenigen, dan dienen wij spoe- 
dig daarop de verpligting uit te spreken, wat het doel en de inhoud 
van onze godsdienstige gemeente is. 

De bronnen van de godsdienst der humaniteit zijn geene bovenna- 
tuurlijke openbaringen, die eens voor 2000 jaren aan een ververwijderd 
Aziatisch volk, op wonderbare wijze zouden zijn geschonken, maar zij 
zijn ouder dan deze, indien de ouderdom daarbij den voorrang moet 
hebben. Het zijn de natuur en de menschheid, en het zijn bronnen 
uit welke ieder van ons heden en morgen en immer, zelf een hooger 
godsbegrip kan scheppen, het zijn natuurlijke en levendige bronnen, 
die door geen heerschzuchtige priesterklasse gesloten en troebel gemaakt 
kunnen worden. Uit de natuur, uit hare wetten, hare beweging, hare 
oneindigheid en harmonie, leeren wij, dat in haar een eeuwig verstand en — 
eene eeuwig vormende kracht moet leven. Deze noemen wij God. Van 
deze bronnen, van al wat is moet de menschheid uitgaan, en zij moet 
vrij en eeawig zijn, zoo als God het is. 
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Aangezien wij nu in de geheele schepping eene voortdurende vrije en 
harmonische beweging tot hoogere volmaking vinden, erkennen wij de 
vrije ontwikkeling tot hoogere volmaking, als eene goddelijke wet, ja 
als de hoogste verpligting der menschheid. 

Op dit standpunt van het bewustzijn van God en van ons zelven, 
hebben wij eerbied voor iedere ware overtuiging en erkennen de ver- 
schillende kerken als de trappen der godsdienstige ontwikkeling van de 
menschheid; maar wij verklaren ons tegen de slavernij des geloofs en 
het Jezuitismus, als de vijanden der godsdienst en beschouwen stilstand 
als zonde aan God, de menschheid en de natuur begaan. 

Waarlijk, hoe zouden ook priesters, tyrannen van bijgeloof zulk eene 
vernietigende werking hebben kunnen uitoefenen, indien zij niet eene 


‘misdaad waren tegen de goddelijke en natuurwetten gepleegd? Er is 


geen stilstand leert de bliksemsnelle beweging der aarde, er is geen 


stilstand verkondigen de zon en de tallooze wereldligchamen, Al werpt 
)gij u ook in de raderen der geschiedenis gij despoten, al vergrijpt gij 


u ock eenigen tijd tegen de wetten des geestes, toch zult gij geen stil- 


“stand, geene eeuwige onderwerping bewerken! Gij gelijkt slechts de ont- 


bonden stof, door welke andermaal cen nieuw leven wordt veroor- 
zaakt. 

Maar indien wij eene andere overtuiging van God en menschheid uit- 
spreken, dan de oude kerken leeren, verklaren wij de godsdienst dan 
niet voor feilbaar? 

Ik geef daarop dit antwoord: Is er een beschaafde geriipte man, die 
het begrip, dat hij in zijne jeugd van God had, oor verkeerd en valsch 
verklaart? Zoo lang de volkeren van Europa in hunne kindschheid, zoo 
lang zij niet tot in de natuurwet doorgedrongen waren, maar aan het 
uiterlijke voorkomen hingen, zoo lang mogten zij gelooven dat de aarde 
het eenige wereldligchaam was, dat stilstond en waarover zich het ge- 
loof uitbreidde aan eenen hemel, waar God woonde en van waar hij 
zijne geheele opmerkzaamheid op de menschen rigtte, hen beloonde en 
strafte, zoo als een vader zijne kinderen. 

Toen echter de scherpe blik van een Copernicus het vaste hemelge- 
welf had opengebroken en met zijn geestesblik het heelal verlichtte, 
toen Galilei door de ontwakende velden van Italié riep: » De aarde be- 
weegt zich toch!” Toen was een hooger begrip voor den menschelijken 
geest opgegaan, dan de priesters der onfeilbare kerk leerden, 

Dezelfde bliksemschicht van den geest, die het hemelgewelf had ge- 
opend, verlichtte den tyrannentempel der Romeinsche hierarchie. En 
ziet, de prelaten, de bisschoppen en de tallooze zwermen van monniken 
yerschrikten over het nieuwe goddelijke licht, en zij kwamen bij elkan- 
der en beraadslaagden wat zij zouden doen. 

De paus had den sleutel van het hemelrijk, en nu was het zonder 
hem ontsloten? Een Copernicus had het geopend zonder den paus, en 
een Galilei waagde het, in tegenspraak met den bijbel, te betoogen: 
wde aarde beweevt zich!’? Hierdoor was toch de magt over den sleutel 
en de onfeilbaarheid der Roomsche kerk twijfelachtig geworden! 

Zij hielden raad hoe zij den hemel weder digtsluiten en de aarde we- 
der, in overeenstemming met den bijbel, tot stilstand zouden brengen. 
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En welk middel wendden zij aan? Zij wierpen den grijzen Galilei in de 
gevangenis en dwongen hem te herroepen wat hij gezegd had. 

Nu staat toch wel de aarde stil? — Neen, zij bewoog zich toch en 
beweegt zich nog heden. Zoo als toenmaals de dwang van den paus 
ten spot werd door de voortdurende openbaringen Gods in de natuur, 
zoo zullen ook in onzen tijd geestelijken en despoten ten spot en ter 
gelegener tijd als misdadigers bestraft worden. 

Op het godsdienstige standpunt, waarop wij thans staan, verdwijnen 
ook alle godsdienstige twistpunten — want geen van ons kan den andere 
voorschrijven hoe hij God moet opvatten. — Ieder moet dit doen vol- 
gens zijne individualiteit, zijne beschaving en zijn verstand. Daarom 
moet gij hier geen theologischen strijd verwachten. 

Men heeft mij dikwijls verweten dat ik geen theologie verstond. Ik 
moet bekennen, dat ik mij daar over verheugd heb, want ik zie dat ik 
den regten weg heb ingeslagen. Wij moesten de godgeleerdheid ophef- . 
fen en in hare plaats godsdienstige of beter Jevens-wetenschap plaatsen. « 
Indien de bekrompen godgeleerden en de woorden verdraaijende en kracht 
tot handelen missende critick, mij daarom trachten te bezwalken, dan 
geef ik hun dit ten antwoord: dat ik gemeenten gevormd en voor eene 
hervorming den weg heb gebaand, die in hare verdere ontwikkeling het 
geheele priester- en jezuitendom vernietigen zullen. Deze gemeenten 
mogen zij bestuderen, en als zij hare beteekenis voor het tegenwoor- 
dige en de toekomst hebben leeren kennen, dan weten zij iets meer 
dan godgeleerdheid en domme woordenzifterij. 

Wij bestrijden wat tegen de vrije ontwikkeling en de aanspraak op 
gelijke regten voor alle menschen is, en wij zijn tegen iedere vereering 
van een rok, hetzij die van eene kerk of van eene wijsgeerige school 
uitgaat. In de overtuiging, dat de menschheid zich zelve moet verlossen, 
leggen wij de messiaswaardigheid daardoor in hare handen, dat wij haar 
op ieder grondgebied des levens zelfstandig trachten te maken. 

Zoo gelooven wij, dat de hervorming eener meerderjarige eeuw moet 
worden begrepen. 

Wilt gij weten wat ik van Mozes, Christus en de Apostelen denk? 
Uit dat wat ik reeds gezegd heb moogt gij het gevolg trekken. Geen 
strijd om de woorden van dezen of genen grooten man, geene onrein- 
heid der letter. Sedert bijna 2000 jaren trekt de strijd om den persoon 
van Christus door de volkeren: maar van zijnen geest blijven de mees- 
ten zeer verwijderd. Wij willen den geest van Christus en zijne ‘Apos- 
telen trachten te vatten en in onzen geest op te nemen — wij willen 
ons beijveren voor onze ecuw te doen wat zij voor de hunne hebben 
gedaan. Daardoor gelooven wij regtvaardiger en ‘dankbaarder omtrent 
Christus en zijne Apostelen te zijn, daar zij die in zijnen naam verdoe- 
men, vervolgen en dooden. 

Indien deze mannen, die toenmaals voor de humaniteit tegen pries- 
ters, farizeérs en huichelaars streden, nu door de christelijke landen in 
bedevaart konden gaan, zouden zij dan wel vervuld vinden waarnaar 2ij 
streefden. Zouden zij, indien zij misschien door de straten der groote 
wereldstad Londen, en door de rijke kerken gingen en hare dienaars 
bezochten , wel kunnen zeggen: » Hier is het werk der liefde volbragt.” 
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O neen, het is niet volbragt, al zijn ook de kerkramen verlicht, en al 
bidden rijk uitgedoschte bisschoppen daar achter: God is de liefde. — 
Het is niet volbragt, al zien wij ook schitterende paleizen en met goud 
beslagen equipages, die door de straten rollen.— Het is niet volbragt, 
al betaalt Engeland ook vijf millioen pond sterling aan armenbelasting. 
Het is niet volbragt, want ziet, nog zitten honderden en duizenden 
bleek van honger en koude in elkander gehurkt bij de koude muren, en 
de toonen van het orgel, »God is de liefde,” vormen een bitter con- 
trast daarmede.— Het is niet volbract, want de gevangenissen zijn vol 
van misdadigers.— Het is niet volbragt, want het kapitaal wordt mag- 
tiger, de armoede grooter; de klove tusschen arm en rijk dagelijks ge- 
vaarlijker. — De hulp wordt dringend vereischt en deze moet van den 


innerlijken mensch uitgaan. — Maar hoe zal het werk volbragt worden. 


Waar is de verlosser en redder? Hij is niet hier en daar, hij is niet 
deze of gene, niet boven in den hemel, niet een enkele, maar wij allen, 
ons vereenigd werkend verstand en onze liefde en de vereenigde wil 
van allen. 

Daarnaar streven onze gemeenten. — Daarom zeggen wij tot ieder en 
tot allen: Gij hebt de magt en de kracht in u zelven, en God gaf 
ons de kracht, daarom helpt u zelven. Daarom roepen wij: Wat gij 


‘niet als enkelen kunt, kunt gij gezamenlijk, als vrije vereenigingen. 


Gij kunt niet als enkelen de magt der geestelijken breken en de jezuiten 
overwinnen; de jezuiten, die van land tot land vloek en verderf bren- 
gen, die ook in dit land, in Engeland, de hand naar de kinderen uit- 
strekken, de scholen verpesten, de begaafden verdoemen; — daarom 
vereenigt u. 

Gij kunt niet als enkelen de ellende te gemoet komen, scholen bou- 
wen, — daarom vereenigt u. 

Gij kunt u als enkelen niet beschaven, veredelen en gelukkig zijn — 
daarom vereenigt u. 

Ziet de vrije gemeenten hebben zich in geheel Duitschland met el- 
kander verbonden, en verbinden zich in Amerika. Engeland ontbreekt 
nog in het groote verbond. Wij hebben met onze gemeente het begin 
gemaakt. Laat ons dit plan verder vervolgen en eene groote organi- 


‘satie met de gemeenten in Duitschland en Amerika vormen. Dan zul- 


len wij in staat zijn, tegen het Despoten- en Jezuitendom in kerk en 


staat met zegenrijk gevolg op te treden, wij zullen sterk genoeg zijn, 
de bisschopszetels, de kloosters, de biechtstoelen en andere dwangwerk- 
‘tuigen onder onzen voet te verbrijzelen, en op hunne graven en puin- 


-volkeren op te bouwen. 
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hopen de scholen der menschenliefde en de tempels van de vrijheid der 
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RELIGIH EN NATUURKUNDE. 


DOOR 
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De zucht tot zelfbehoud, dat noodzakelijke uitvloeisel van de indivi- 
duéle ontwikkeling , ligt in den mensch zoo wel als in het dier. 

De onbékendheid met de oorzaken van de natuurkrachten die zich 
openbaren, en de ondervinding, dat deze krachten, waar zij ook met 
den mensch in zijne werken in aanraking komen, zich niet in hunne 
ontwikkeling laten belemmeren, deden bij de menschheid de behoefte 
ontstaan die krachten te verzcenen, en het streven ze in weldadige en 
beschermende te veranderen. Vandaar offer en aanbidding. 

Gelijk de vormdienst (cultus) door de uitingen van die kracht te voor- 
schijn werd geroepen, zoo ontwikkelden zich ook hare verschillende 
vormen, naar gelang yan de wijze waarop de mensch zijne verhouding 
tegenover die krachten opvatte, naarmate uit zijne beschouwing het 
verband tusschen zijn eigen bestaan, en dat dier hooge magten zich — 
aan hem voordeed. Hoe beperkter de kring zijner denkbeelden is, des 
te ruwer is de voorstelling, van daar oorspronkelijk de veelgodendienst 
en in dezelve eerstens de aanbidding van levenlooze voorwerpen en van 
dieren. Zij werden ongeschikt bevonden als eenen vorm der hoogere 
krachten waardig te dienen, van het tijdstip af, dat men begon in te 
zien dat de mensch hooger stond, dan de voorwerpen van zijne yorm- 
dienst. Dientengevolge kleedde men alstoen die krachten in mensche- 
lijkke gedaante en verleende haar de eigenschappen waaraan men de hoogste | 
waarde toeschreef: onsterfelijkheid en eeuwige jeugd. 

De vormelijke voorstelling dier natuurkrachten ontwikkelde zich meer 
en meer, tot dat men ze gezamelijk als het uitvloeisel van eene kracht 
beschouwde, en hierin, ter oplossing van het raadsel van het persoon- 
lijke bestaan, een hoogst wezen zag, dat — zelf ongeschapen, dus eeu- 
wig — alles wat wij door middel van onze zintuigen kunnen waarnemen 
wit het » Niet” te voorschijn geroepen had en dat als grondoorzaak van 
al het waarneembare, noodzakelijk van de stof ontdaan en als geest 
voorgesteld worden moest. 

Onveranderd en overal was de bron van dergelijke beschouwingen, 
van de ruwste wijze van voorstelling tot op het Christendom in zijne- 
reinste opvatting het gevoel van afhankelijkheid bij de menschheid van 
de hoogere magten, de oubegrepene krachten, 

De overdragingen van deze beschouwingen in het leven, hunne ver- 
zinnelijking maken de vormdienst uit. 

De ontwikkeling der vormdienst was ten allen tijde een spiegel van 
de beschaving der menschheid. Als foelie van dezen beschavingsspiegel — 
openbaart zich aan den onbevooroordeelde nadrukkelijk en onweder- 
spreekbaar de bij den mensch zoo ingewortelde neiging zijne eigene — 
betrekkingen op het gebied van zijne vormdienst over te ‘prcueea 5 den 
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wijl dit gebied een eigengeschapen is, en er bijgevolg geene andere 

dan eigene betrekkingen te vinden zijn om het uit te monsteren. 

Hij die, als vrijmagtig wezen, van deze waarheid doordrongen is; 
hij die de uitkomsten van de wetenschappelijke nasporingen op het ge- 
bied der natuur aanneemt gelijk zij zich vertoonen, als daadzaken; hij 
die begrepen heeft dat de kracht zich tot de stof verhoudt als hare ei- 
“genschap, dat de menigvuldigheid der vormen en verrigtingen der anor- 
ganische natuur slechts veroorzaakt wordt door de wisseling der grond- 
stoffen die zich aantrekkend en afstootend zoekenen schuwen; hij, voor 
wien het leven in den kringloop der hoofdstoffen besloten ligt , die 
steeds op nieuw begint, alvorens nog de vormontbinding haar einddoel 
bereikte; — hij kan nict langer eenige waarde hechten aan die foelie, 
Me ontheft zich aan de vormdienst. 

Vormdienst en eerdienst, (religie) gewoonlijk beiden door het woord 
-# Godsdienst” overgezet, zijn echter in werkelijkheid van elkander ver- 
" schillende begrippen. Cicero zoekt de afleiding van het woord religie 
“in relegere, overdenken. De vormdienst wordt beoefend; de eerdienst 
-wordt verkregen. Zij is het middel waardoor dat voornoemde gevoel 
-van afhankelijkheid bij den mensch, met de betrekkingen zijner afhan- 
; kelijkheid verzoend wordt, en de eerdienstleer is eene openbaring ter 
_bereiking van eene dergelijke bemiddeling, Vormdienst en cerdienst 
' bedingen elkander geenszins wederkeerig, en hij die eene bepaalde vorm- 
“dienst beoefent, kan nicttemin zonder eerdienst zijn, daar hij deze eerst 
'dan deelachtig wordt en blijft, wanneer en zoo lang hij in de vormdienst 
'werkelijk die bemiddeling vindt; gelijk in het tegenovergestelde geval 
' deze aanwezig en zeker kan zijn, zonder dat zij de beoefening van eene 
vormdienst behoeit. 

Zijn in de eerdienstleer werking en oorzaak derwijze verbonden , dat 
gene uit deze door middel van onbekende tusschenschakels voortkomt, 
dan worden de laatsten gerekend tot het gebied des geloofs te behoo- 
ren, en de openbaring wordt hun, om ze niet met het geleidelijke 
denken te verwarren, in de engere beteekenis van het woord toegemeten. 
Volgt de leer den strengen geleidelijken gang van oorzaak en werking , 
dan duidt men de uitkomst daarvan aan als, » Eerdienst des verstands.” 
Eerdienst des verstands echter is de natuurlijke eerdienst, omdat iedere 
verstandelijke wet ook cene natuurwet is. Want iedere bevatting ont- 
vangen wij uit het gebied der objective wereld, naardien wij de indruk- 
ken opvangen van de stoffelijke bewegingen op onze zenuwen, die tot 
aan de denkorganen doorgedrongen zijn. Ons oordeel berust dus overal 
en zonder uitzondering op zinnelijke beschouwing, en leidt haar tot 
het opdelven van wetten, welke dus niet anders dan natuurwetten kun- 
nen zijn. Konden wij de natuur in al haren omvang naspeuren, dan 
ware er geen geloof meer, want keunis sluit geloof uit en hoe verder 
wij in deze kennis voortgaan, des te onmiskenbaarder vinden wij in de- 
natuur eene leermeesteres tot de eerdienst, en wel zulk eene die geene 
andere naast zich heeft, die in gezag met haar gelijk staat. Hare open- 
baringen liggen open voor ieder die hare taal heeft leeren verstaan, en 
ze vrij van vooroordeelen ontvangt, terwijl de bovennatuurkundige open- 
baringen zelfs nog onverstaanbaar blijven voor diegenen, die de taal 
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van zijne leermeesteres begon te spreken, toen hij ophield de moeder- 
melk te drinken. 

Hoe kan echter de natuur, hoe kunnen hare onveranderlijke wetten, 
die met stroeve, onverbiddelijke noodzakelijkheid de menigten beheer- 
schen, die ons ligchaam omzetten en in de oneindigheid der ruimte en 
des tijds ons geenen grond tot het geloof aan een persoonlijk voortbe- 
staan doen vinden, hoe kunnen zij de middelaar zijn tot eene verzoening 
tusschen zich en de betrekkingen van onze afhankelijkheid van haar? 

Zij kunnen het; want zij zijn de openbaring der waarheid, dat de 
dood in het leven en het leven in den dood is. 

In het menschelijke organismus, gaan even als overal in de organi- 
sche natuur, door onnaspeurlijke afscheiding zijner bestanddeelen en 
aanvulling van het afgescheidene, de vormontbinding en de vormvernieu- 
wing hand aan hand. Na verloop van eene korte tijdruimte, al moge 
zij met dagen of maanden berekend worden, bevat het organismus geen . 
atoom meer van hetgeen er aanvankelijk toe behoorde. Het ligchaam | 
is door voortdurende uitwisseling van zijne vroegere bestanddeelen en de 
inwisseling van nieuwe, in zijn geheele zamenstel volkomen vernieuwd 
geworden. 

Is nu de kracht eene eigenschap der stof, zijn beiden onafscheidbaar 
van elkander, dan ligt in -de verwisseling der atomen ook tevens de 
verwisseling der kracht. Worden in en met het ligchaam de denkorga- 
nen vernieuwd, dan geldt ditzelfde ook van den geest, die het gevolg 
is van deze organen. 

Daarom bestaat er in de natuur geene persoonlijkheid, hetzij stoffelijk 
of geestelijk, die meer dan eenen onmeetbaar korten tijd hare identiteit 
bewaart, dus ook geene die langer dan zulk eenen onmeetbaar korten 
tijd bestaat. 

Terwijl intusschen de stoffen rustelgos in het organismus wisselen, 
blijft de wijze harer verbinding, blijven vorm en vermenging tot op 
eenen zekeren graad duurzaam, en deze eigendommelijkheid, die het 
eenvoudige organismus bezit in het aangaan van stoffelijke verbindin- 
gen, is zijne individualiteit. 

Vermenging, vorm en kracht staan in wisselwerking en vorderen elkan- 
ker noodzakelijk; zoo lang een hunner onveranderd is. zijn het ook de 
beide anderen, en iedere verandering des eenen bewerkstelligt ook ge- 
lijktijdig de verandering der beide anderen. ‘'Terwijl nu het organismus, 
ter voleindiging van de voortbrengselen zijner denkorganen even goed 
als van al de overigen, tot op eenen zekeren graad vermenging en vorm 
bhijft behouden, moet in gelijke mate ook de kracht, en voornamelijk 
de geestelijke werkzaamheid zich tot eene eigendommelijkheid vormen, 
die in overeenstemming is met deze bijzondere betrekkingen der vermen~ 
ging en van den vorm, en deze in eenen gelijken graad blijven behou- 
den. Met de individuele ontwikkeling der denkorganen wordt ook de 
individuele beschouwing van de betrekking der dingen tot ons, dat wil 
zeggen, het individuele bewustzijn opgewekt, hetgeen eerst duister en 
onbestemd, zich klaarder en scherper afteekent, naarmate ook de ver- 
edeling van zijn orgaan vooruitgaat. Even als al het tegenavoordige tot 
een onmectbaar kort tijdsbestek beperkt, gaat het, zoodra het ontstaan 
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is, tot herinnering over, en terwijl het deze voortdurend aaneenschakelt , 
zoo lang en zoo ver de denkorganen bij de wisseling der athomen, ver- 
menging en vorm blijven behouden, is de geestelijke individualiteit aanwezig. 

Dientengevolee moet het begrip der persoonlijkheid in de bezielde 
natuur uitsluitend teruggevoerd worden tot het volharden van het orga- 
nismus in de wijze der voleindiging zijner voortbrengselen. Stellen wij 
het voorledene van cene persoonlijkheid ter zijde, en beperken wij ze 
zonder dat volhardingsvermogen in het tegenwoordige, dan bestaat er 
voor ons geene persoonlijkheid meer, maar aanschouwen wij alleen de 
verschijning van een voorwerp dat — zonder dien borgtogt voor eenige 
duurzaamheid — voor zich geene aanspraak op persoonlijkheid heeft. Voe- 
gen wij er dat volhardingsvermogen, bij wijze van voleindiging zijner 
»voortbrengselen weder toe, dan zijn de vereischten tot de individualiteit 
-aanwezig, en het individu vernieuwt zich, terwijl het tegenwoordige tot 
verledenheid wordt. Deelen wij het echter dit volhardingsvermogen niet 
toe, danblijft ons slechts eene tot een onmeetbaar kort tijdsbestek be- 
perkte scheikundige verschijning over, die door nieuwe verschijningen 
terstond vernietigd wordt, welke de stof in hare onophoudelijke bewe- 
ging — de vereischte tot ieder leven — door het aangaan van afwij- 
kende verbindingen te voorschijn roept. De toestand in het tegenwoor- 
dige, zoo in als voor zich zelf, geeft nimmer den minsten grond tot 
eene aanspraak op individualiteit; slechts in verband met dien van het 
verledene is hij hiertoe geregtigd. 

Daaruit vloeit voort, dat, zoodra de vormvernieuwing ophoudt in de 
wezenlijke bestanddeelen van het organismus, wat de vermenging en 
den vorm betreft, de behoorlijke vergoeding aan te brengen voor de 
vormontbinding, de individualiteit opgeheven is. Wordt nu in de denk- 
organen zulk eene vormvernieuwing van geheelen of gedeeltelijken duur 
gestremd, dan wordt daarmede de geestelijke individualiteit weggevaagd 
of gewijzigd. Omvat de staking van eene dergelijke vormyernieuwing het 
geheele organismus, dan bestempelen wij haar ontstaan met den naam 
van »« dood.” 

Wanneer wij het bovengezegde beknopt te zamenvatten, dan is, wat 
wij ~leven” noemen, een onafgebroken geboren worden en sterven, 
onder bevordering of storing der organismen, naarmate de vormvernieu- 
wing of de vormontbinding daarbij de bovenhand heeft. De dood vernie- 
tigt geene persoonlijkheid, omdat deze niet in de natuur bestaat. Hf 
heft slechts eene eigenschap op van het stoffelijke verband, dat op het 
oogenblik van zijn verschijnen het organismus vormt, eene eigenschap, 
die in iedere eerste verbinding der hoofdstoffen tot eene kiem, gegrond 
is, de overdraagbaarheid der wijze van groepering der kiem-atomen op 
de stoffen, die in het bereik harer werking komen, en die voor zulk 
eene overdraging ontvankelijk zijn, het vereenzelvigingsvermogen, en 
hiermede het voortbrengingsvermogen der denkorganen, de herinnering, 
die, daar zij de vereischten tot haar ontstaan in de vereenzelviging ge- 
vonden heeft, ook daar haren indruk veroorzaakte en bewaarde, doch 
die ook hare waarde verliest met het verval van haren drager. 

Terwijl het organismus in koolzunr, water en ammoniak wordt opge- 
lost, zijn der stoffen verbindingen van anderen aard voorbehouden. 
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De natuurwet echter, waaruit het ontstaan van het organische leven ~ 
voortspruit, houdt niet op zich in voortdurende voortontwikkeling der 
organismen te openbaren, daar zij de eeuwig wordende genus vormt. 

Daar nu de vroegere bouw van het menschelijke organismus verre 
overtroffen wordt door zijnen tegenwoordigen yorm, gelijk de kloof 


tusschen den mensch en het dier — getuige de vorm van gevondene 
schedels — in verloop van duizende jaren zich voortdurend verwijd 


heeft, zoo volgt ook de ontwikkeling van het organismus, — en dien 
ten gevolge, door de naarmate van den tegenwoordigen graad van 
beschaving verhoogde vorderingen van het menschelijke geslacht , de 
ontwikkeling van het goede, het zedelijike, —- noodéakelijke wetten. 
Ook hier is voor iedere trede die bereikt wordt, in de voorafgegane 
oorzaken een noodzakelijke en onwankelbare grondslag gelegd. 

Aldus is de kringloop der hoofdstoffen, waarin lucht, planten, die- 
ren, menschen zich overal de hand reiken tot eeuwige verjonging, ont- | 
wikkeling en veredeling, tevens de kringloop der krachten. » De dood * 
zelf echter is slechts de onsterfelijkheid van dezen kringloop.” 

Ook wanneer men de natuur der dingen en de wetten der natuur niet 
kent, wordt men toch door de gedachte aan het standpunt der geeste-— 
lijke ontwikkeling van ons geslacht, verre weggevoerd over ruimte en 
tijd. Zonder vreemdelingen te zijn geworden op het religieuse gebied is 
men ontrukt aan de bovennatuurlijke beschouwing, en aan de geestes- 
verdooving, terwijl de vrucht der kennis meer en meer bij ons rijpt. 


Die Natur, 7 Mei 1858, 


DE SEKTE DER BABIS. 


BENE BIJDRAGE TOT DE GESCHIEDENIS VAN ONZEN TIJD. 
\ 
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Er zijn drie redenen, waarom de Schach van Perzié genoodzaakt is 
geweest den vrede met Engeland te sluiten: Istexs heeft. hij, zoo als ge- 
woonlijk, geen geld, 2¢ens is zijne armee oudergewoonte in slechten 
toestand, en 34s heeft hij de opstanden in zijn rijk te vreezen. De 
VREESELIKH sEKTE der Babis, die sedert een aantal jaren tegen hem 
strijdt en hem van den troon tracht te stooten, wacht slechts op eene 
gunstige gelegenheid dit ten uitvoer te brengen. ba 

Zietdaar wat ons de dagbladen berigten. Wie zijn echter deze Babis, 
en wat is het doel van deze als zoo vreeselijk voorgestelde sekte? Daar- 
over heeft, voor zoo ver wij weten, nog geen dagblad eenige opheldering 
gegeven, en willen wij er ons dus mede belasten, aangezien wij daar- 
over eenige inlichtingen bekwamen door het voor het overige onbedui- 
dende werk van Lady Sheil over Perzié (Glimpses of life and manners 
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in Persia by Lady Sheil, Londen 1856). De berigten, die Lady Sheil 
over de Babis geeft, zijn wel is waar schaarsch, maar toch voldoende, 
om groote belangstelling voor hen op te wekken en in hen een ver- 
schijnsel te aanschouwen, dat van groot gewigt kan worden voor Perzié, 
Zoowel als voor het geheele Oosten. Deze dame is de gemalin van 
den Kolonel Sheil, die in het jaar 1848 als buitengewoon gezant van 
Engeland naar Perzié werd gezonden, en als zoodanig het verdrag van 
het jaar 1852 sloot, waardoor Perzié zich ten vorigen jare (1856) ge- 
regtigd verklaard heeft Herat te bezetten, hetgeen de oorlogsverklaring 
van Engeland ten gevolge had. Gedurende den tijd van haar verblijf 
aldaar, had dus de godsdienststrijd plaats, die sedert 1850 uit de ver- 
yolging der Babis voortgesproten is, en de berigten die zij ons hierover 
Pmededeelt, vormen tot heden de eenige bron voor de geschiedenis der 
beweging , waarvan wij op haar voetspoor een overzigt willen geven. 

' De insteller der sekte was, even als Mahomet, een koopman. Hij 
Theet Syed Ali Mohamed, werd in Schiras geboren en door zijnen va- 
‘der, die daar koopman was, tot denzelfden stand bestemd. Hij vond 
hierin echter geen welgevallen , en wijdde zich aan theologische studién, 
die eene mystische rigting aan zijne gedachten gaven. Hij schiep een 
nieuw eerdienststelsel, dat hij in de nabijheid van Bagdad verkondig« 
de, en waartoe hij spoedig verscheidene aanhangers won. Dit stelsel is, 
“volgens de mededeelingen van Lady Sheil, Aiheismus, dat zich onder 
den vorm van Pantheismus verbergt, en tevens Materialismus en Com- 
munismus is, Wat,” zou men hierbij kunnen uitroepen, ~heeft deze 
profeet dan de Duitsche jaarboeken gelezen, en staat hij met het jon- 
‘gere geslacht der Duitsche natuuronderzockers en met Cabet en zijne 
'volgelingen in verbinding?” Dat is echter het geval niet, zulk eene 
_ geestesstrooming bestaat er nog niet op de aarde. De goede dame, die 
de voorgaande witdrukkingen bezigt, heeft voorzeker de. volle beteekenis 
er niet van gekend, anders zou zij ze stellig niet gebezigd hebben. Te 
oordeelen naar hetgeen zij zeet van den inhoud der leer van den Per- 
zischen profeet, kan men er slechts Panthersmus in zien, en zijn So 
_cialismus kan even zoo min Communismus genoemd worden. Hij loochent 
-yolstrekt den persoonlijken God en alle emanatién, die zich tot heden 
den menschen als godsdiensten opgedrongen hebben, doch hij verheft 
daarentegen het Al, dat wil zeggen, de natuurkrachten tot Godheid. 
Het Pantheismus wordt voor hem eene religie, »God is alles, hij be- 
staat in ieder levend wezen, en ieder deel van den denkenden mensch 
‘is goddelijk,” aldus luidt zijne hoofdleer. Hr bestaat geene openbaring, 
maar alleen kennis,’en het is verkeerd en valsch eene dogmatische 
scheiding tusschen deugd en ondeugd te maken. In beiden is iets god- 
delijks, het komt er slechts op aan dit te erkennen., Er bestaat voorts 
geen dood in den gewonen zin van het woord, maar ook hij is een 
vorm der goddelijkheid. De mensch sterft slechts om als deel der god- 
heid voort te leven. — De eigendom behoort dengenen, die er het be- 
hoorlijke gebruik van weten te maken, namelijk den Babis, die beregtigd 
zijn zich den eigendom toe te eigenen van al degene, die hen vervol- 
gen. Zij staan niet vijandig tegenover de Christenen, maar wel tegen- 
over de Mahomedanen, die hunne leer niet dulden en hen vervolgen.” 
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Dit is alles wat wij betreffende het leerstellige van den profeet der Babis 
uit het werk van Lady Sheil hebben weten op te delven. 

Het blijkt daaruit dat er sprake is van een Pantheismus van rein oos- 
terschen aard. De vergoddelijking der menschelijke krachten, zoowel 
als de ontkenning van den dood, zijn zuiver Oostersch en bewijzen dat 
de stichter der sekte de kracht niet had zich tot het Atheismus te ver- 
heffen. De Aziaat kan nog niet de scherpe scheiding voltrekken tus- 
schen den natuurgeest en den geest der menschheid, waardoor de Euro- 
peaan zijne wilskracht tot beheerscheres der natuur maakt, en zijn denken 
tot een stelselmatig erkennen en tot de wetenschap verheft. De Aziaat 
wil zich slechts bedwelmen aan de goddelijkheid der natuur, en zelfs in 
den dood nog er mede vereend blijven en in haar voortleven, terwijl 
de Europeaan dit vermogen alleen aan den gezamentlijken geest van 
de in voortdurende ontwikkeling voortgaande menschheid toekennen 
kan, en het individu met de soort aan de vergankelijkheid overlevert. 

Het niet erkennen van den dood en het geloof aan het voortleven, 
vormen, gelijk wij zullen zien uit de geschiedenis van het Babismus, 
eene der hoofdleeren van den nieuwen Mahomet. — Voorts steekt er 
nog niets communistisch in, dat hij zijnen volgelingen zooveel mogelijk 
eigendom verzekeren wil, daar er nergens sprake is van een gemeen- 
schappelijk bezit. — Hij gevoelt geenen haat voor andere religién, en 
levert daardoor het bewijs dat hij het gebied der dweeperij niet betreden 
heeft. Hij wil slechts den staatkundig revolutionairen strijd voor de 
regten van het Babismus. 

Deze naam komt af van het Arabische woord “Bab,” dat poort be- 
teekent en dat, gelijk uit eene opgave in de staatskranten van Teheran 
blijkt, door den stichter der sekte achter zijnen naam gevoegd werd, 
als eene zinnebeeldige beteekenis, ongeveer in den zin, gelijk Christus 
zich de poort des eeuwigen levens noemde. 

Spoedig nadat Seyd Ali Mohamed zijne leer verkondigd had, klaag- 
den de Turken hem als godloochenaar aan, en wilden hem als zoodanig 
teregtstellen. De Perzianen echter vorderden hunnen onderdaan op, en 
stelden hem in handen van hunne geestelijkheid. Deze waren lang in 
tweestrijd of zij hem als krankzinnig of als eenen godloochenaar zou- 
den verklaren. Eindelijk deed de Cheik-ul-Islam de uitspraak, dat hij 
zijne dwalingen in eene moskee zoude herroepen. Het gelukte hem echter 
naar Ispahan te ontvlugten, waar hij nogmaals vele vereerders en aanhan- 
gers vond, Dit gafechter op nieuw aanleiding tot zijne inhechtenisneming. 
Hij werd naar Azerbischan gezonden, en aldaar onder bedreiging met 
de bastonade gedwongen zijne woorden te herroepen. — Zes maanden 
later werd zijne leer op nieuw verboden, en hij zelf werd naar Tabriz 
gezonden, om dopdgeschoten te worden, Aldaar werd hij naar het 
groote meidan (plein) gevoerd, en eene rij soldaten werd in het gelid 
geplaatst om hem dood te schieten, Zonderling genoeg troffen deze 
hem niet, of wilden hem niet treffen, zoodat hij, nadat de schoten ge- 
vallen waren, opstaan en ontvlugten kon. Hadde hij den weg naar 
den bazaar genomen , dan ware er kans geweest hem te verbergen. Daar 
hij echter in een wachthuis de wijk nam, werd hij aldra gevonden, 
terug gevoerd en werkelijk doodgeschoten. 
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Dit geschiedde in het jaar 1850, en hij moet toen omstreeks 40 jaar 
oud geweest zijn. Naar zijn gelaat te oordeelen, was hij zachtmoedig, 
vriendelijk en regtschapen, geen dweeper. Uit zijn bloed ontsproot ech- 
ter, even als uit iedere onregtmatige vervolging, een zaad van dweeperij, 
waarvoor de wreede Schach van Perzié zeer spoedig zou sidderen, 

Overal vertoonden zich eensklaps sporen van het Babismus, zoo snel 
had zich de nieuwe leer verspreid en zoo uitlokkend moet ze zijn. Zelfs 
in Teheran trad zij te voorschijn en mannen van den hoogsten stand, 
ja zelfs Mollahs omhelsden haar en werden er martelaren voor. 

Bij de ontzenuwing en den zedelijken achteruitgang, waarin het Per- 
sische volk in het algemeen verzonken is, is dit buitengewoon opval- 
lend. De Babis werden eensklaps helden, die even moedig als de eerste 
,ehristenen voor hunne leer den dood trotseerden. 

Nog in het jaar 1850 werden zeven Babis teregtgesteld. Dit ver- 
wekte echter eene groote ontevredenheid door het geheele land, die in 
Lerschan zoodanig toenam, dat er een opstand uit geboren werd, aan 
welks spits een Mollah van naam stond. Er werden troepen tegen hen 
afgezonden, en zij verdedigden tegen deze straat voor straat, huis voor 
huis, tot dat zij eindelijk genoodzaakt waren zich op de vlugt te bege- 
ven. De Europesche gezanten gaven zich alle mogelijke moeite, de re- 
gering van het bloedvergieten terug te houden, ten einde de dweeperij 
-niet nog meer voedsel te geven; het gelukte hun intusschen slechts in 
geringe mate en de vervolgingen duurden voort. 

Toen besloot een aantal Babis, in Augustus van 1852, de regering 
door eene vreeselijke daad van wraak schrik aan te jagen en den Schach 
te vermoorden. — Aan het hoofd van deze zamenzwering stonden Su- 
leiman Khan en een Mollah. 

Het Perzische hof brengt den zomer niet te Teheran door, maar in 
een in den omtrek gelegen paleis, van waar Schach Nasurdin veelvuldi¢ 
op de jagt ging. Bij eene dusdanige gelegenheid drongen eensklaps 
vier mannen, onder welke ook Suleiman Khan zich bevond, door het 
gevole heen, wierpen den Schach van het paard, en Suleiman had hem 
reeds eenen houw toegebragt en stond op het punt hem door een schot 
het leven te benemen, toen het gevolg weder tot bezinning kwam, zich 
op de aanvallers wierp en hen overweldigde. Het geheele hot werd 
daarop van afgrijzen aangegrepen, en al degene die er toe behoorden, 
vlugtten van schrik naar de hoofdstad. 

Toen aldaar de mede zamengespannen Mollah het mislukken van den 
aanslag vernam, greep hij een zwaard, om den Schach bij zijnen intogt 
te Teheran te gemoet te gaan en hem te dooden, terwijl hij tot zijne 
leerlingen zeide dat zij slechts onbezorgd moesten zijn, wanneer zij hem 
zagen vallen en niet moesten gelooven dat hij dood was. Hij zou we- 
der opstaan en met hen strijden, wanneer 2ij den aanval weder voort- 
zetteden. Het kwam natuurlijk niet eens tot de ultvoering van zijn 
voornemen, integendeel, hij werd in hechtenis genomen, om met de 
vier moordenaars en een verder getal van 25 personen, die als mede- 
pligtig aan de zamenzwering, mede gevat waren, tot eene schrikbarende 
teregtstelling bestemd te worden. 

Even als de vroegere martelaren ondergingen al de Babis hunne straf 
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met den grootsten moed. Suleiman Khan werd tot de verschrikkelijke 


marteling veroordeeld, dat kaarsen in insneden in zijn vleesch wer- 
den. geplaatst en daarin moesten verbranden, waarna hij in stukken 
gehouwen werd. Niettemin ging hij dansende als tot een feest naar de 
geregtsplaats, 

De Persische Staatskrant heeft de teregtstelling der Babis beschreven 
en wij willen ze in de eigene woorden wedergeven, omdat zich daarin 
de denkwijze der Perzische regering krachtiger afspiegelt dan in eenig 
ander bewijsstuk. 

#Kenige verwilderde, beginsellooze, onrustige menschen, leerlingen 
wvan den gevloekten Syed Ali Mohamed Bah, die voor eenige jaren 
veene religie ultvond en daarvoor moest gestraft worden, hebben hun 
»welverdiende loon gevonden. Zij konden de waarheid van hun gcloof 
wniet bewijzen, en de valschheid er van was openbaar. Verscheidene 


wvan hunne boeken kwamen ons ter hande, en wij vonden er niets in | 
vdan ongeloof. Er was geen grond te vinden, die hun het regt gaf. 


weenen strijd tegen den Almagtige aan te gaan. Daarop vingen aij 
waan naar de heerschappij te trachten, opstanden te verwekken, en 
»daarbij te plunderen en hunnen naburen hun eigendom te ontrooven.” 


Hierop volgde het verhaal van de laatste zamenzwering, den aanslag 


en de teregtstelling der dertig veroordeelden. 

»De mollahs, priesters en geleerden doodden den mollah Scheich 
v Ali, den opvolger van Bab, die zich den titel van keizerlijke majes- 
vteit aangematigd had en die de aanstoker der misdaad was. De prin- 
wsen van het keizerlijke huis’ doodden Seyd Hassan van Khorassan, 
veenen man van woesten levenswandel, door pistoolschoten en met sa- 
wbels en dolken. 

» De minister van buitenlandsche zaken, door ijver voor de godsdienst 
wvervuld, loste het eerste schot op mollah Seyn; de geheimschrijvers 
wvan zijne afdeeling hieuwen den misdadiger in stukken, Nisan-ul-Mulk 
#(de zoon van den eersten minister) maakte mollah Hussein af, en de 


»broeder van den eersten minister hieuw Mirza-Abdul-Wahab van Schi- 


wras, eenen der twaalf moordenaars, in stukken. 

vSuleiman Khan, die het sellows op den persoon des keizers alow 
whad, werd aldus gedood: In het midden van het keizerlijke leger werd 
hij uitgestrekt, kaarsen werden in insneden in zijn ligchaam geplaatst 
ven aangestoken. Daarop verwondde hem de huishofmeester van den 
»schach op dezelfde plaats waar hij dezen had gewond, en nadat dit 
wgeschied was, doodde hem het gevolg. 

» De edelen van het hof zonden Scheikh Abbas van Teheran tel helle. 

«De artilleristen boorden Mohamed Ali de oogen uit, bonden feat 
»voor een kanon en schoten hem in stukken. 

» Het voetvolk doodde Syed Ali en het paardenvolk Mirza Reffi.” 

Zoo gaat het voort tot dat verhaald is hoe al de Babi’s afgemaakt 
werden. Iedere stand en iedere rangklasse had haren Babi en het ver- 
moorden dezer menschen werd als een volksfeest behandeld. De daarbij 
ten toon gespreide wreedheid kan ons geene verwondering baren, wan- 
neer wij bedenken, dat deze thans in Perzié inheemsch geworden is. 
Voor het nietigste vergrijp worden de schuldigen verminkt, en rooye- 
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rijen die in het verachterde land zeer vaak voorkomen, aangezien daar 
steeds de grootste nooddruft heerscht, en zelfs de soldaten genoodzaakt 
zijn te rooven, wanneer zij niet van honger willen sterven, worden niet 
zelden gestraft, door den roover met het hoofd naar heneden, ten hal- 
ven lijve te begraven, zoodat hunne tezamengehondene beenen als waar- 
schuwende teekenen blijven staan, of door hem in te metselen, met 
vrijlating alleen van het gelaat, zoodat men hen langzaam kan zien ver- 
smachten. Deze afschuwelijke zucht tot wreedheid komt zelfs reeds bij 
de oude Persen voor; het is echter eene geheel nieuwe uitvinding hoog- 
verraders tot schijf te doen dienen voor de hoogste ambtenaren, om 
huh het genoegen te verschaffen op hen te kunnen schieten of houwen, 
en dit kon voorwaar alleen in Perzié uitgevonden worden. 

+ In Teheran echter was men uiterst ontevreden over deze teregtstel- 
lingen en het volk morde er vaak over. 

Nog afschuwelijker dan de moord der mannen was voorts het wur- 
gen van eene jonge vrouw, de dochter van eenen mollah, die eene 
aanhangster was van de nieuwe leer, en die door de Babis als cene 
profetes werd vereerd. 

Het volk voorzag teregt, dat door zulke bloedige vervelgineen de 
-wraakgierigheid der Babis slechts te meer aangevuurd moest worden. 
De aanslag op den schach bewijst dat de geest der oude Assassijnen in 

‘hen leeft, die onder den Ouden van den berg in de dertiende eeuw de 
schrik van Perzié waren. 

De tegenwoordige schach Nassar-Udin, een man van eerst 27 jaar, 
is een onbeteekenend, doch trotsch en heerschzuchtig mensch. Hij deed 
-gedurende het verblijf van lady Sheil zijnen visier, eenen der beste mi- 
misters des lands, eensklaps in hechtenis nemen, in ballingschap zen- 
‘den en hem daar, hoezeer hij zijne zuster ter vrouw had, de aderen 
Openen, en dat wel alleen op grond, dat hem verhaald was, dat de vi- 

sier verachtelijk van hem gesproken en hem veen jong mensch zonder 
-doorzigt” genoemd had. 

Het is ligt te begrijpen dat de Babis zich van eenen dergelijken he- 
heerscher wenschen ontslagen te zien en door hem te vermoorden, de 
yervolgingen tegen hen te doen ophouden. 

Het zal daarom ook nog zonder twijfel tot zware opstanden komen 
-en Nassar-Udin zal bezwaarlijk op zijn bed sterven. LEerst nadat zij 
“hunne aanerkenning bevochten hebben, zal zich de werkzaamheid der 
sekte volkomen ontwikkelen, en zal het kunnen blijken, of zij in staat 
is het Mohamedismus het hoofd te bieden, De leer is volkomen in 
overeenstemming met den zin en den geest der Perzianen en voor hen 
‘dus zeer opwekkend, dit bewijst de snelle voortgang die zij heeft gehad 
en de tot heldenmoed verhoogde geestkracht, die zij in hare volgelin- 
gen ontwikkelt. ; 

De ontluiking van zulk eenen vrijen geest in Perzié is even merk- 
waardig, als de omwentelingverwekking in China door den invloed van 
het protestantsche christendom. 

Azié gaat klaarblijkelijk eene groote hervorming van zijnen staatkun- 
digen Boeateind te gemoet, die “door de religieuse beweging voorbereid 
“wordt. 
ff 6 a 
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Het westen oefent meer en meer invloed uit op het oosten, en Azié 
wordt trapsgewijze daardoor weder tot een nieuw geschiedkundig leven 
gevoerd, hetgeen Europa zal aansporen zich nog meer met dat wereld- 
deel bezig te houden, dan tot heden het geval was, en het de voordee- 
len en het genot der ontwikkeling te doen geworden. 

Das Jahrhundert. 


EO 


IETS NADERS OVER HET POSITIVISME. 


Antwoord aan Dr. lL. Buchner. 


De beschouwingen van D*. Louis Biichner, over mijne » Syntheti. 
sche overdenkingen’’, enz., voorkomende in het Tijdschrift: »de Tijdge-" 
noot op het gebied der rede”, N°. 3, geven mij aanleiding hem voor de 
in dat opstel aan mij bewezene eer en welwillendheid mijnen dank te 
betuigen, en tevens enkele onjuiste zienswijzen van den Criticus aan 
te duiden, welke gewis toegeschreven moeten worden, eensdeels, aande. 
dikwijls onzamenhangende en duistere uiteenzettingen der vermelde 
proeve, waardoor de heer Biichner de bedoelingen van den schrijver 
niet overal juist begrepen heeft, en anderdeels hieraan, dat de Neder- 
landsche vertaling van dat werkje, welke natuurlijk minder onvolledig 
is dan de Fransche uitgaven, hem niet bekend kon zijn. | 

Moge hij in deze regels aanleiding vinden om de werken van Auguste 
Comte zelven te lezen. 

Dr, Biichner veronderstelt te regt, blz. 37, regel 17 v. b., dat het 
niet geringschatting was van den Duitschen geest, welke Comte geleid 
heeft bij de bepaling van den \rang der Duitschers onder de volkeren 
van Europa, naar de graden van Positivisme, waarin zij zich bevinden. 

Het was, volgens zijne leer, de natuurlijke rang, welke aan het pro- 
testantsche Duitschland toekomt, naar de wet der drie achtereenvolgende 
toestanden aller menschelijke begrippen (de theologische, de metaphysi- 
sche en de positive), door hem ontdekt; en naar de beschouwing dat 
het Katholicisme meer organisch is dan het Protestantisme en hierin met 
het Positivisme overeenstemt. 

Er kunnen echter in Protestantische gemeenten, leden wezen, meer 
bevrijd van het Theologische en Metaphysische dan menig Katholiek ; 
en dit is zeker het geval met de in Duitschland, onder de benaming 
van Naturalisten, bekende geleerden, gelijk daar zijn, in de eerste 
plaats , Bichner, Moleschott, Czolbe en anderen. 

Regel 10, 11 en 12 v. o., blz. 87, is de uitdrukking: vals mede is 
het eene bijvoegelijke witdrukking voor algemeene menschenmin” over- 
bodig, en voor het woord » bedoeling” moet staan het woord »eigen-— 
schappen.” 

Regel 17 v. b., blz. 88, De voornaamste voorloopers van Comte, in 
de ontwikkeling van den menschelijken geest’, zijn hier naar opvolging © 
in tijd gerangschikt. 
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Regel 1 v. 0., blz. 38, moet in plaats van den toestand van het 
groote keerpunt” staan: de sedert vijf eeuwen durende krisis.” 

Regel 2 v. b., blz. 89, moet het zijn niet alleen de positive » eere- 

_ dienst’’, maar de positiveyreligie” , welke, als elke andere religie , bestaat 
in eene eeredienst, eene leer en een leefregel. Dit woord ~religie” moet 
niet verward worden met godsdienst, wanneer men hierdoor verstaat de 
dienst van een Persoon of van eene Entiteit, hetgeen is een laatst over- 
blijfsel van het Polytheisme of het Heidendom. 

Zonder het woord » G'od” geheel te verwerpen, wenschen toch de po- 
sitivisten zich meer aan het zevende Mozaische gebod te houden en het 
slechts zelden te gebruiken, en dan in eenen anderen zin als vroeger, 
terwijl zi) de knie alleen buigen voor het hoogste, ons bekende Wezen, 

-wde Menschelijkheid en voor hare liefelijkste, beste en wezenlijkste voor- 

' stelling, de Vrouw. 

‘Regel 18 v. b., blz. 39, leest men, dat de menschenliefde (sympathie, 
/humaniteit) den naam der heilige maagd diende te dragen; terwijl de 
bedoeling van den schrijver was, dat de naam Maria, uit dankbaarheid 

voor de diensten door het Katholicisme bewezen, en omdat deze naam 
| tweeslachtig is, zou kunnen behouden worden voor de verpersoonlijking 

-van de sympathie of Menschelijkheid, iets, waarover volgende geslach- 
ten beslissen zullen. 

Regel 24 v. b., blz. 39, is het woord «religieuse” voldoende, daar 
weeredienst’ slechts één element van religze is. 

Regel 25 v. b., blz.39, moet in plaats van ~slechts” staan » dikwijls.” 

Verder staat er, dat het Positivisme de uitspraak van Kant huldist: 
« De dood der leerstellingen is de geboorte der zedekunde.” Wet spreekt, 

-dunkt mij, van zelf, dat Kant daarmede alléén bedoelde het theologisch 
of het metaphysisch dogma en niet in het oog kon hebben de positi- 
vistische leer, welke in de wetenschappen wortelt; zoodanig dat de 
‘positive zedeleer, alsdan op haar en niet meer op louter gevoel gegrond 
of op eene empirische wijze gevestigd is. 

Het Protestantisme, eene ontkenning van het verledene in het alge- 
-meen, en van het Katholicisme in het bijzonder zijnde, en daarom eene 

ontbindende leer, wordt dan alléén een teruggang, wanneer het langer 
dan noodig is voor den natuurlijken drieledigen vooruitgang van het 
Menschdom en de Menschelijkheid, op eene kunstmatige of op eene 
gedwongene wijze wordt voortgeleerd, en 266 hunne geregelde ontwik- 
keling belet. 

Regel 4, 5, 6, 7, 8 en 9 v. o., blz. 39, moet voor ~eerdienst”: 
gelezen worden leer.” De positivistische leer is noch godloochenende, 
noch uitsluitend stofeerende en zinnelijk. Zij vat het begrip « God,” 

_# Schepper”, »Voorzienigheid”, » Opperwezen”, niet als van een Per- 

‘soon of eene Entiteit op. De Positivisten houden deze opvatting voor 
-eene voorloopige logische kunstgreep, tijdelijk noodig ter verklaring der 
verschijnselen, in afwachting van de kennis hunner wetten, en geven 
een juist bepaalden zin aan het woord « wet.” 

Het positivisme verwerpt niet geheel, zoo als boven aan op blz. 40 is 
te kennen gegeven, het woord »G'odheid” of »God”; maar geeft daaraan 
een positiven, dat is: een wezenlijken en begrijpelijken zin. 


36 


« God” is, volgens die leer, Lie/de en Waarheid, en deze laatste weder 
in eenen juist bepaalden zin opgevat; anders ool de zm- en udwen- 
dige Menschelijkheid; het hoogste ideale, dubbele en drievoudige We- 
zen dat wij kennen. 

Regel 1 en 2 v.b., blz. 40. De woorden + Menschelijkheid” , » Mensch- 
hed” of het « Groote Wezen’’ schrijven de positivisten met eene groote 
letter, omdat zij het hoogste, ons bekende, veelvuldige Wezen uitdruk- 
ken. «De algemeene menschenliefde” moet zijn: »de algemeene liefde 
(sympathie), goedheid en waarheid”, (in eenen juist bepaalden zin), in 
een woord » Humaniteit.” 

Regel 6 v. b., blz. 40. ~Van God’, moet zijn: «van God als Per- 
soon of Entitert.” 

Regel 9 v. b., blz. 40. » Menscheljkheid’, moet zijn: » Menschheid”. en 
n Menschelijkheid” u(sympathie)’, v goedheid”, v algemeene liefde” en »waar- 
heid”, in eenen juist bepaalden zin of » Humaniteit.” i 

Regel 10 v. b., blz. 40. »% Oneerdienstigheid’. of onoroginhaidlli| 
moet zijn: w#dinpidted’? ten einde dit begrip niet te verwarren, met 
den zin, welken men tot nu toe aan goddeloosheid en onvroomheid 
toekende. 

Regel 11, 12 en 13 v. b., blz. 40. Het Groote Wezen: of de Menseke 
heid, hetwelk de positivisten erkennen, staat in geene andere betrekking 
tot wat men gewoonlijk onder dien naam verstaat dan die, dat het het 
hoogste Wezen is dat wij kennen. Daarom zijn alle denkbeeldige Hoogere 
Wezens, welke men zich heeft verbeeld, zoo als Engelen en Goden, 
voorgesteld als van menschelijken aard te zijn, gelijk ook wat men Vol- 
maaktheid noemt. Ken Wezen, hooger dan het door het Groote Wezen 
geopenbaarde Ideaal van Liefde en Waarheid, van Edelheid en Magt ,— 
eene Ideale Wezenlijkheid welke steeds religieuser, teederder, verlichter, 
edeler en magtiger wordt, — kan, dunkt mij, voor ons niet anders dan 
een soortgelijk Wezen zijn. 

Regel 19 v. b., blz. 40. Voor ‘« werktwigen” moet sleet’ worganen”’ ; 
daar de organen een deel van het geheel uitmaken, van wat men het 
Groote Wezen of de Menschheid noemt, en het eene niet vam het an-— 
dere is te scheiden. witticol 

Regel 5 v. 0., blz. 40. De positivisten eeten dat de stof is in hare 
werkingen eeuwigdurend en alomtegenwoordig. 

Regel 4 v. b., blz. 41, dient de bekende wet van Aristoteles: «nihil — 
est in intellectu quod non fuerit in sensu” aangevuld te worden met 
het: “nisi intellectus ipse” van Leibnitz; met het eeuwige onderscheid 
dat Kant heeft aangetoond tusschen de twee wezenlijkheden, de ééne 
objectief, de andere subjectief, van alle menschelijke begrippen en éin- 
delijkk met de systematisatie van deze stelling, door Comte, die haar 
verbindt aan de algemeene wet: valle leveusverschijnselen, vam welk 
organisme ook, zijn onderworpen aan den voortdurenden inyloed van 
het medium, waarin het is ontstaan.” itch 

Regel 8 v. b., blz. 41, moet na de woorden: «voortbestaan betreft” 
staan; neemt de positive leer slechts dat door goede werken aan, die 
men gedurende het leven verrigt, en die door de toestellen der werking” 
van menschen op elkander, hier yan de dooden op de levenden, be- 
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staande in de hersenen, — dubbel Placenta tusschen den mensch en de 
Menschheid, — op het nageslacht overgebragt worden. 

Regel 11 v. b., blz. 41, moet voor vwerkiuigen der Menschelijkheid” 
staan: vorganen der Menscheiijkheid,’”’ . 

Regel 21 v. b., blz. 41, moet voor »werktuigen” staan: » organen.” 

Regel 9 v. o., blz. 41, « vernietigd” moet zijn: »~ geregeld” en «ver- 
vormd,” 

Regel 2 v.o., blz. 41, moet zijn: »vijf instincten, twee behoeften, en 
drie maatschappelijke aandoende drijfveren.” 

Regel 2. v. b., blz. 42, de instincten en behoeften worden niet » op- 
gelost”, maar “geregeld”, en ~vervormd” in maatschappelijke aandoende 
drijfveren. 

» Regel 7 en 8 v. b., blz. 42, dan geraken wij” enz. moet zijn: *dan 
—geraken wij tot het evenwigt, de harmonie en de éénheid van alle onze 
werkingen en 260” enz. 

Regel 12 v. b., blz. 42, de ~eerdienstige” moet zijn: de wreligieuse.” 

Regel 16 v. b., blz. 42, voor wliefhebben”, »denken” en »handelen’’, 
lees: ~lhteven”, «denken” en » doen.” 

Regel 22 v.b., blz. 42, wordt gesproken van »sgevoel”, »verstand” en 

_wwil’; terwijl dit zou moeten zijn: »lieven”, »denken” en » doen’, waar- 
van de organen zich bevinden: van het lieven in het midden-boven, 
van het denken in het boven-vddr en van het doen in het onder-achter 
gedeelte der hersenen. ; 

Regel 24 v. b., blz, 42, voor ~eerdienst”: lees «leer.” 

Regel 33 v. b., blz. 42, voor »maatschappelijke grondslagen’”: lees 
wde sociologie en de lagere wetenschappen.” 

Regel 16 v. 0., blz, 42. De taak der positivistische maatschappij is 
eigenlijk vierledig, en bestaat: 

1°in het, door ondervinding, aanwijzen van de wetten, welke heer- 

schen in de werkingen van den eigenlijken geest; in die van het 
hart, en in die van het karakter; en het daaruit afleiden van de 
juiste kennis der algemeene regelen, welke men behoort te volgen, 
om met zekerheid te werk te kunnen gaan in de opsporing der 
waarheid, de verteedering des harten en de veredeling van het 
karakter; 

2°. het besturen van de hervorming der algemeene opvoeding, naar die 

-wetten en regels; 

3°. het medewerken tot den vooruitgang der verschillende bijzondere 

positive wetenschappen, en 

4°, het verkondigen van de eenig hechte grondslagen der maatschappe- 

lijkke hervorming, welke ophanden is en die den staat van krisis, 
dat is de sedert viif eeuwen bestaande verwarring in het zedelijke 
en dichterlijke, in het. wijsgeerige en wetenschappelijke en in het 
staatkundige en nijverheidsgebied , waarin zich tegenwoordig de meest 
beschaafde volkeren nog bevinden, zal doen eindigen. 

Dr. Biichner spreckt van dezen toestand, regel 13 v. 0, blz. 44, als 
van een bedorvenen, en regel 3 v.b., blz. 45, als van den normalen 
toestand van het menschelijke geslacht. 

Regel 2 en 3 v. 0., blz. 42, de positive eeredienst wil miets, maar 
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het positivisme of de positive religie destaat, even als alle andere reli- 
gién, in eeredienst, leer en leefregel; zoo als reeds gezegt is bij regel 
QhveADeehles39 

Regel 1 v. b., blz. 43. De positivisten bidden de Menschelijkheid niet 
aan gelijk men God aanbidt; maar »op eene andere wijze.” 

Regel 3 v. b., blz. 43, is het woord ~nog” te veel. Lieven, denken 
en doen is elk op zich zelf reeds bidden, volgens de positive leer. In 
de meest religieuse wijze zijn de drie werkingen vereenigd. 

Alle menschen zijn niet even religieus; daaraan scheelt zeer veel. De 
één heeft meer neiging en geschiktheid tot lieven, de andere tot den- 
ken, en een derde tot doen, naar gelang van de organisatie en het 
medium , welke die verschillende werkingen in eenen minderen of meer- 
deren graad hebben ontwikkeld. 

Regel 15 v. b., blz. 43, «het hoogste Wezen en de menschelijkheid” 
moet zijn: “het Groote Wezen” en «de Menschelijkhed,” de ob- en sub- 
jective of wt- en inwendige » Humaniteit” (sympathie) “ algemeene Lief- 
de.” » Goedheid” en » Waarheid.” 

Regel 22, 23 en 24 v. b., blz. 43, » Med” enz. moet zijn: » Met het 
positive gebed bereikt men een tweeledig doel: verbetering van zich zelven 
en verbetering tevens van het Groote Wezen, de Menschheid.” 

Regel 28 v. b., blz. 43, staat: De positivisten »willen” enz., terwijl 
zij eigenlijk niet ~aillen”, maar »gelooven”, of wel, de innigste over- 
tuiging hebben van eene gedurige toenadering tot de heerschappij, niet 
alléén van wat men gewoonlijk den geest noemt, maar van eene meer 
op Liefde en positive Waarheid gegronde, — eene meer zuiver menschelijke 
heerschappij dan vroeger het geval was; en de geestelijke magt, welke zij 
zich voorstellen, is niet bestemd tot een doeleinde, geheel verschillend 
van dat, waarnaar het Katholicisme, in de middel-eeuwen, streefde; 
maar zal het zelfde doel zekerder en spoediger bereiken, en wel door 
eindelijk ¢éénheid te brengen in alle menschelijke, zoowel individueele 
als maatschappelijke werkingen, waarin het Katholicisme klaarblijkelijk 
te kort geschoten is. 

Regel 33 v. b., blz. 48, leest men: gehoorzaamheid en vrijwillige on- 
derwerping past den volke. Dit moet zijn: gehoorzaamheid, vrijwillige 
onderwerping en geloof zal aan allen passen; maar vooral den volke, 
wanneer het geloof, zoo als het positivistische geloof, uit vertrouwen 
in de belangeloosheid en uit eerbied voor de hoogere wetenschap van 
eenen meer menschelijken of beschaafden stand, het positivistische pries- 
terschap, ontstaat. Geworteld in de wetenschappen is dit geloof niet 
anders dan de eenvoudige ontwikkeling van het gezonde verstand en 
dus steeds vatbaar om bewezen te worden. 

Gelukkig is dit voldoende voor de meerderheid, omdat de nederigste , 
de zwakste verstandelijke vermogens, op eene natuurlijke wijze en zon- 
der veel moeite, deelen in al de door eeuwen zwoegens, verworvene 
kennis; en de wetenschap slechts in de hoogere kringen der maatschappij , 


als zoodanig, behoeft geoefend te worden, opdat ze in de andere krin- 


gen cepted en door hen eeéerbiedigd worde, 
Regel 2 v. b., blz. 44, wordt beweerd, dat aan allen die in twijfel 
verkeeren of die aan niets meer gelooven, het positivistische stelsel terstond 
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sene onvergelijkelijke gemoedskalmte, eene vroeger nooit gekende opge- 
ruimdheid en zielsrust moet schenken, terwijl de bedoeling des schrij- 
vers was, dat het daartoe den zekeren weg aanwijst, en althans verve- 
ling, twijfel en besluiteloosheid doet ophouden. 

De heer Biichner twijfelt aan de toepassing van het positivistische 
stelsel, en dit kan, dunkt mij, buiten de reeds aangehaalde reden, nog 
daaraan toegeschreven worden, dat hij zich in dezelfde stelling bevindt 
met betrekking tot het Positivisme, als die waarin zich de schrijver zelve 
vroeger bevond, toen hij eene minder volledige kennis van deze re- 
ligie had. 

Regel 8 v. o., blZ. 44. Het kan, dunkt mij, geene dwaasheid ge- 
Noemd worden, om zich nu reeds bezig te houden met die meeningen, 
inrigtingen en instellingen, welke dienen moeten om het menschelijke 

geslacht van de bedorvenheid te genezen, waarvan Dr. Biichner spreekt, 

regel 13 v. o., blz. 44. Het komt mij voor, min of meer de pligt te 
zijn van een ieder, die er zich door de omstandigheden toe aangespoord 
gevoelt. 

Regel 2 v. 0., blz. 44. Het positivisme zweemt niet naar iets ge- 
heimzinnigs of naar vrijmetselarij. Het brengt, 266 als zijn naam 

_ aanduidt, helderheid in den donkeren en verwarden toestand, waarin de 
drie zielswerkingen der meesten, sedert de ontbinding van het Katho- 
licisme, zich bevinden, en orde in den tegenwoordig heerschenden 

Chaos, 

Het erkent wel degelijk een gelijk regt voor iederéén, namelijk dat 
om de, naar zijne werking, vereischte pligten te kunnen verrigten, De 
begrippen van regt, volgens de Theologische en Metaphysische leeren 
even ongerijmd als onzedelijk, zullen uit het staatkundige gebied ver- 
dwijnen, gelijk uit het gebied der wijsbegeerte, het begrip van oorzaak. 

Beiden werden, voor dat het positivisme deze begrippen ophelderde, 
in eenen absoluten zin en als entiteit opgevat. 

Een der spreuken van het positivisme is: ~openlijk leven”. Zijne leer 
bestaat in de positive wetenschappen en wijsbegeerte, waarvan de gron- 
den aan allen zullen geleerd worden. Allen zullen onder het gebied van 
het positivisme, alles, alhoewel oppervlakkig, min of meer helderinzien, 
omdat het, de eenvoudige voortgezette ontwikkeling van het gezonde 
verstand zijnde, steeds vatbaar is om bewezen te worden. 

Het eenigste onderscheid tusschen den priesterstand en de andere 
standen, zal dan in den graad van wetenschap en vooral in den graad 
van zedelijkheid bestaan en een ieder zal min of meer zijn eigen priester 
zijn. Zonder dit, zou die stand zeer spoedig zijnen invloed verliezen. 

De positive leer of wijsbegeerte op de wetenschappen gegrond, moet 
het midden blijven houden tusschen het materialisme en het spiritualis- 
me, door in beide te deelen, zoo als de menschelijke natuur, even als 
het positive staatsbestuur, waaraan Comte den naam sociocratie geeft, 
het midden moet honden tusschen democratie en aristocratie. 

Indien het Positivisme op het gebied der wijsbegeerte ontaardde, het 
zij in materialisme, het zij in mysticisme, en op het gebied der staat- 
kunde in anarchie of achteruitgang, dan zou het den naam van positief 
verliezen. 
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Het zal nog) langen tijd duren eer het menschelijke geslacht zich, 
volgens een juist bepaald stelsel zal Jaten opvoeden; maar het komt 
mij voor, dat dit alles is wat Dr. Biichner daaromtrent kan beweren. 
Het was voorbehouden aan het uitstekende genie van Comte, om in 
dat onophoudelijke heen en weder slingeren, tusschen verschillende 
meeningen, rigtingen en instellingen van het verledene der Menschheid, 
alle slechts voorloopig, en waarvan Dr. Biichner spreekt r. 3 en 4-v.b. 
Blz. 45, bepaalde wetten te ontdekken, welke hem in staat stelden, de 
algemeenheid der tockomst met zekerheid en zelfs hare bijzonderheden 
met min of meer juistheid te voorspellen, ten einde daardoor het tegen- 
woordige te kunnen regelen. 

De merkwaardigste zijde van het positivisme is gelegen niet in zijne 
ontkennende rigting, maar in de siellige rigting, waaraan de naam posi- 
tivisme ontleend is. 

Het verwerpt en ontkent het verledene niet, maar beoordeelt het 
door rangschikking en dagteekening. 

De heer Biichner gebruikt, regel lv.b., blz.45, het woord » natuur” 
in een metaphysischen zin, namelijk als eene entiteit. 

De natuur brengt niet alleen niets, volgens een bepaald stelsel, voort; 
maar brengt zelfs niets hoegenaamd voort. Het is, en 266 begrijpen 
het de positivisten, de onophoudelijke vervorming der stof, welke de 
waarneming der natuurlijke verschijnselen en dus ook haar bestaan mo- 
gelijk maakt. 

In de werking der stof ligt gestadige vormverandering, en in die be- 
weging bestaat de wording der dingen, die men vase voortbrenging 
hoort noemen, 

Het stelselmatige dat wij in die vervorming soms bespeuren, is geheel 
subjectief, en ligt vooral in de veertiende, maar buitendien in de drie 
voorgaande werkingen der hersenen, volgens hare positive rangschikking 
naar Comte. 

Het Menschdom of het Groote Wezen, even als zijne organen of het 
individu (Christus de Godmensch of het ideaal van beide), volgen de- 
zelfde wetten. Zij handelen eerst uit aandoening en denken daarna om 
te handelen. Dit veelvoudige Wezen is nog in zijne kindschheid en 
jeugd, en begint thans eerst ten deele mondig te worden. Tot den hui- 
digen dag werd het door personeele instincten en behoeften beheerscht, 
266 dat wel het woord egoist, doch niet het woord altruist bekend was; 
maar sedert het bestaan der Menschheid vervormen zij zich gedurig in 
maatschappelijke drifveren, en wanneer men bedenkt wat het verledene 
der Menschheid opgeleverd heeft, niettegenstaande het heerschende 
egoisme, de onkunde en de zwakheid harer kindschheid, dan is hetgeen 
hare tockomst belooft, daaruit te voorzien, niet twijfelachtig en zal zon- 
der vergelijking meer bewonderenswaardig zijn. 


WwW. B", DE CONSTANT REBECQUE. 
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DE GESCHIEDENIS VAN DEN HEMEL. 


DOOR 


ARMAND A.C O.M BSE. 


» De sterrekundige stelsels hebben niets van mijne vermetelheid te 
vreezen.» Ik laat den geleerden de zorg over zich op hun gemak te 
verdiepen in de verklaring der hemelsche verschijnselen en der wetten 
die de gesternten besturen. De luchtvelden zijn hun gebied en ik ge- 

, voel mij niet. aangespoord hen op hunne pelgrimstogten door de ruimte 
te volgen. Mijne taak is nederiger; ik wil de geschiedenis schrijven 
van eene bepaalde plek, van eene kleine wereld, waarin ieder onzer 
gereisd heeft, en waarvan wij allen de aardrijkskunde, de, bewoners, 
de staatkundige en burgerlijke instellingen kennen, Ik zal er wel niet 
behoeven bij te voegen dat ik hier het oog heb op het verblijf der 
Goden, het Meroes, den Olymp, het Walhalla, het, Paradijs, die over- 
heerlijke paleizen, gebouwd door .... op .... graden breedte, en... gra- 
denotengte, meridiuan van .... Vooraf echter moet ik zeggen, dat ik 
geene, onbescheidene vragen zal dulden nopens het bestaan van deze 
hemelsche woningen, noch dat men mij dwinge de bewijzen voor mijne 
topographische berekeningen te leveren. Het doet er weinig toe of zij 
hier of daar liggen; zij worden gestaafd door de eenparige getuigenis. 
De oudheid heeft niet den minsten twijfel geopperd, en in onze dagen 
zijn de» geloovigen het volmaakt eens; men redetwist niet met het ge- 
loof van het menschelijke geslacht. 

Wat het Meroes der Indiérs betreft, valt het ons moeijelijk, bij gebrek 
aan naauwkeurige inlichtingen den lezer eene juiste kronijk aan te 
bieden, De stelsels wisselen af, en de deskundigen schijnen behagen 
té. scheppen in de verwarring. Brahma, Shiva en Vischnoe hebben 
ieder' hunnen hemel en hunne bijzondere gunstelingen, Er is nog sprake 
van eenen Brahm, den Godvader, het zelfstandige wezen, waarvan zij de 
eigenschappen, de eerste uiting, zouden zijn, maar zijne rol is lijdelijk. 
Zeven boboens of bollen, gerangschikt volgens de klassen en de ver- 
diensten zijn voor de uitverkorenen bestemd, De eerste, Swargah ge- 
noemd, ontvangt al degene wier goede daden door eenen vroegtijdigen 
dood beloond worden. Daarop volgen naar hunne. rangschikking de 
Mahoe-Loge de Tschanne-Loge en de Toeppeh- Loge, waarin de vromen, 
de falikirs, de kluizenaars en de martelaars voor de godsdienst, opgeno- 
men worden. De Soelti-Loge is de hemel van Brahma, welks poorten 
hij alleen voor zijne grootste vrienden opent, en voor de vrouwen die 
zich, yrijwillig op het lijk van hare mannen verbrand hebben. De 
Dewta-Loge, of zevende hemel is de verblijfplaats der Goden. 

‘Het bestuur der wereld is aan’ Brahma, Shiva en Vischnoe toever- 
trouwd. In weerwil van de twisten over den voorrang en de attributen, 

waardoor bij wijlen de broederlijke overeenstemming geschokt wordt, 
| heeft ieder zijne verrigting, Brahma brengt voort, Shiva vernietigt , 
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Vischnoe brengt op nieuw voort 4); of liever zij vormen een zinnebeel- 
dig driemanschap dat de eeuwigdurende omwenteling van het leven voor- 
stelt ; geboren worden, sterven, en weder geboren worden. 

Naar het voorbeeld van hen met wie zij overeenkomen, hebben deze 
Goddelijke vorsten ongebondene, liederlijke zeden zelfs; men legt hun 
echtbreuk en bloedschande ten laste. 

Aditi is de moeder der Goden, en Diti die der reuzen; Pracritri , 
de godin der natuur, is onder verschillende attributen en verschillende 
namen, de gade der drie goden. Aan het hoofd der Godinnen komen 
voor Doerga, Kali en Lakschmi. De twee eerste, een paar ware Bel- 
lona’s oorlogen onophoudelijk; onder afzigtelijke vormen stellen zij al 
de plagen van den oorlog en van den dood voor. De derde daarente- 
gen, die als beminnelijk en edelmoedig voorgesteld wordt, deelt liefko- 
zingen en gunsten uit. 

De mindere Goden, of ministers van het driemanschap, zijn: Gane- 
sha, God der wijsheid, eene soort Janus; Katikeya, God van den oor- . 
log of Mars, Pavan, God der winden of Eolus; Varonna, God der wa- 
teren of Neptunus, Yama, God en regter der dooden, Pluto en Minos; 
Indra, God des hemels, visier of hofmaarschalk; Boeddha, Mercurius; 
Schakra, Venus, mannelijke Godheid ; Kama-Deva, God van de liefde 
en van den echt; Rama, Bacchus als krijgsman; Crischna, Apollo; 
Vissoeacarman, Vulcanus en eene menigte andere meer, wier verrig- 
tingen niet wel omschreven zijn, of die tot opvulling schijnen te dienen 
Het is alles behalve gemakkelijk, gelijk ik reeds gezegd heb eene naauw- 
keurige hierarchie vast te stellen. De verbeelding verliest zich te mid- 
den van de avaters van Vischnoe, die een oneindig getal vormen aan- 
neemt, en bij wien iedere gedaanteverwisseling een persoon, een zinne- 
beeld, eene eigenschap is. 

Al deze Goden en Godinnen, hetzij zij stemgeregtigd zijn in den op- 
persten raad, of slechts ondergeschikte betrekkingen vervullen, worden 
met verscheidene armen en verscheidene hoofden voorgesteld. Vorme- 
looze stof, onbepaalde of veelvuldige eigenschappen, ziedaar de 
eerste schets der menschheid, het beeld van de wereld in hare kindsch- 
heid. 

Men verwondert zich dat Indié is blijven stilstaan, dat zij nog dezelfde 
instellingen behoudt, en dat de kunsten, de wetenschappen, en de nij- 
verheid zich in het slijk van het voorledene voortslepen. Wilt ge weten 
wat de reden is van deze achterlijkheid? Ondervraagt dan de bewoners 
van de hemelsche zalen; telt dan het aantal der Goddelijke verblijf- 
plaatsen, en gaat na welke verdiensten het zijn die ze voor de sterve- 
lingen ontsluiten. Als uitdrukking van het kastenbestuur, heeft iedere 
God, iedere monarch of satraap zijn paleis en zijne hovelingen. De 
volkshoop, de onderdanen, de parias, slepen hun leven op eenen afstand 
voort, of worden niet in den Boboen opgenomen, dan na zich eerst 
door gebeden, door verrukking , door kastijdingen en bewegingloosheid 
verdierlijkt te hebben. Zij moeten hunne mannelijke krachten en ver- 


4) Het ware beter deze trimoerti aldus te omschrijven: Brahma brengt yoort, 
Schiva onderhoudt, Vischnoe vervormt, dat wil zeggen: verwisselt den vorm, dus 
door ééne handeling: doodt en ontwikkelt het leven op nieuw, RC. 
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mogens vernietigen om de ladder eene trede hooger te beklimmen; 
zij moeten zich wezenloos maken in de werkelooze zaligheden , en het 
ligchaam aan de wreedste beproevingen onderwerpen, om het regt te 
hebben aan de poorten des hemels te kloppen. Tot dien prijs alleen 
is de zaligheid te verkrijgen. Wat kunnen de menschen en de maat- 
schappijen zijn, die zulke gebruiken naleven? 

De geschiedenis van den hemel is de geschiedenis der volkeren, of 
liever de schildering der hemelsche wisselvalligheden weerkaatst de 
aardsche omwentelingen. Heeft de Oostersche dwingelandij met hare 
overdrevene onzinnigheden opgehouden? Hebben de Brahmanen hunnen 
invloed verloren? Verdiepen de fahkirs en de vromen zich niet meer 
in de afzondering en de bespiegeling. Hebben de Sanniassis en de 
Yoguis afstand gedaan van hunne buitensporigheden, hunne vasten en 
hunne folteringenP Neen, volstrekt niet, en wanneer dit zoo is, dat 
wil zegggen, wanneer het godsdienstwetboek de verdierlijking door de 
werkeloosheid voorschrijft, hoe zouden dan de Indiérs vooruit gegaan 
zijn? Waaraan zouden zij hervormingen in de verstandelijke, de staat- 
kundige en de maatschappelijke orde verschuldigd zijn? Hij, die werkt, 
bidt: deze woorden van het Evangelie hebben de beschaving meer be- 
vorderd dan al de godgeleerde hersenscheppingen. De beste ontginner 
is de arbeid en dat wel de vrije arbeid. 

Men heeft beweerd en men herhaalt op het gezag der theogonién (leer 
van het ontstaan der Goden) dat de Goden den mensch naar hun beeld 
hebben geschapen; het komt mij oneindig redelijker voor juist het te- 
genovergestelde aan te nemen. En niet alleen dat de mensch de Goden 
naar zijne gelijkenis, zijne gedaante, zijnen inborst, zijne zeden, zijne 
hartstogten gemaakt heeft, maar hij heeft ook, naar het voorbeeld dat 
hij onder de oogen had, den hemel en zijne bevolking bedacht. De 
gelijktijdige jaarboekcn van den hemel en de aarde bevestigen deze 
waarheid. De hemel is een spiegel, die het bestuur en de instellingen 
der aarde weerkaatst, of ook wel, de hemel en de Goden zijn de af- 
stralingen van de menschelijke gedachte, eene schepping van de onkunde 
en de dichting. Wanneer in Jndié de hemel niets van zijn vroeger 
voorkomen verloren heeft, dan komt dit alleen omdat de maatschappijen 
niet veranderd zijn. De beschouwing van den Olymp, van het Paradijs 
van het Walhalla, zal ons het bewijs leveren van de voorgaande hewe- 
ringen. Ik wil niet zeggen dat deze denkbeeldige wezens, des menschen 
schepselen altijd en in volslagene werkeloosheid den invloed van den 
Schepper ondervinden; de feiten toonen het tegendeel aan. De hersen- 
scheppingen verligchamelijken zich , bezielen zich, leven, hebben cene 
bestemming, en stralen op hare beurt op de aarde af; door eene 
noodlottige terugwerking , bereiken zij den mensch, zijne werken, zijne 
instellingen, om ze te vervormen en er eene bijzondere rigting aan te 
geyen. De sterken en de behendigen zoeken hun voordeel in de onwe- 
tendheid, in naam van de bovennatuurlijke herschenschimmen ; het is 
zoo gemakkelijk wanneer men de overheersching wil regtvaardigen, dat 
men de getuigen des hemels bij de hand heeft. De solidariteit is echter 
overal, zelfs tusschen de verdichting en de werkelijkheid. De geieerden 
der oudheid, priesters, ingewijden , verzinnelijkten of verpersoonlijkten 


94 


de natuurkrachten, de dampkringsverschijnselen, de gestarnten zelfs,, 
en de onwetendheid maakte er Goden yan; en die Goden door het be- 
lang en de heerschzucht geschraagd, doen de onwetendheid en: hare 
beklagenswaardige gevolgen voortduren, 

Ik ga Perzié, Egypte en China ‘voorbij, waar ik, de namen uitge- 
zonderd , dezelfde personaadjes en daarmede overeenkomende feiten zou 
vinden, om mij tot den Griekschen of Romeinschen Olymp te wenden. 
Hier ontwart zich de bajert, de omtrekken teekenen zich af, en dé han- 
delende persouen op het tooneel des hemels, spelen er beter geschikt, 
meer onderscheidene rollen. De Goden van Indié hebben grootsche 
verhoudingen, of openbaren zich slechts in een somber’ halfduister. 
Het is de kaste of de alleenheersching met hare verborgenheden en 
hare naargeestige plegtigheden. Dusdanig is inderdaad het voorkomen 
van den Griekschen Zeus en zijn talrijk hof niet. Jupiter is de Hen- 
drik IV van de Goddelijke potentaten, even als deze regeerde hij door 
regt vau verovering en regt van geboorte; even als deze was hij een 
echte vrouwenliefhebber en even als deze stierf hij als slachtoffer der 
dweepzucht. Door zijn voorbeeld medegesleept , leiden zijne mannelijke 
en vrouwelijke ambtgenooten een vrolijk leven: liefde, krije en feest- 
viering, alle genoegens verschaflen zij zich: de nectar en de ambrosy 
stroomen er overvloedig; Cupido gaat voor hen op de jagt, en Mars 
voor hen ten strijde. 

Welk eene. geestdrift! Welk eene kracht! Welk eene bewonderens- 
waardige werkzaamheid! Als minnezangers en ridders doen 2ij door 
de geheele wereld den roep van hunne liefdegevallen en hunne wapen- 
feiten weerklinken. De Muzen, de Gratien en de Nymphen, Momus en 
Comus maken hun gevolg uit. Zij nemen deel in de worstelingen der 
menschen, welker vrienden of vijanden zij door belang, grilligheid 
of ijdelheid zijn. IJverzuchtig op hunne voorregten, begeerig, gulzig 
als zij zijn. hebben zij behoefte aan eerbewijzingen en offeranden,’ alta- 
ren, wierook en bloemen, anders ontvlamt hun toorn en de vijande- 
lijkheden nemen eenen aanvang. Het is het beschermheerschap, en het 
beschermelingschap, maar het beschermheerschap met eerbetooningen 
en verschuldigdheden. Hoe dit ook zijn moge, de Goden worden men- 
schen. Het geheele Griekenland vindt men er terug, met zijn schoon 
luchtgestel, zijne ongedwongene zeden, zijn vlug verstand, zijne le- 
vendigheid, zijnen smaak voor alle genietingen, en zijne door wet+ 
ten bestuurde gemecnebesten, waarin de woelzucht van het! volk be- 
dwongen werd: door de patricische familién, Geronten, Ephoren, Senaat, 
In de Elyzesche velden heerschte dezelfde overeenstemming, dezelide 
verhouding. De zielen der afgestorvenen vervoleden daar onder het 
frissche lommer, te midden der bosschaadjen, dé wandelingen en de 
gesprekken die den wijzen tot genot hadden gestrekt, in het Prytanea 
en de tuinen van Academus. 

De opperste goden waren verdeeld in twee klassen: de Consentes en 
de Selecti, de eerste, die regtens den hoogsten raad vormden onder het 
voorzitterschap van Jupiter, waren Juno, Neptunus, Ceres, Mercurius, 
Minerva of Pallas, Cybele, Apollo of Phebus, Venus en Vulcanus; de 
andere, welker medewerking door keuze bepaald werd, waren Janus, 
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Saturnus, het Genie, de Zon, de Maan of Phebé, Pluto, Proserpina, 
Cupido, Amphitrite, het Noodlot, Vesta, Bellona en Bacchus. 

De mindere godheden, wier aantal, volgens Varro, tot 20000 klom, 
vormden het volk van de Olympische aristocratie. Bij aanstelling, met 
de oppermagt bekleed, bestierden zij de wereld, regelden de hoofdstof- 
fen, waakten voor het onderhoud der natuurwetten, onderrigtten de 
menschen en zaten voor bij al de handelingen van het leven. Als eene 
werkzame en niet al te trotsche legermagt, die voortdurend in aanra- 
king met de stervelingen was, dienden zij tot verbindingsteeken tus- 
schen den hemel en de aarde, door haar hadden de ineensmeltingen 
plaats der menschelijke en goddelijke rassen van het Oosten en het 
Westen. 

Of nu al de goden van aardsche afkomst zijn, of zij beroemde per- 


-sonen voorstellen, of slechts zinnebeelden zijn, ik wil mij niet bezig 


houden met de stelsels die dit vraagstuk beweren op te lossen. In. mijn 
oog zijn de goden wezens, en als zoodanig, vraag ik hun wat zij be- 
teekenen. Het antwoord hierop is overal hetzelfde; zij toonen den 
staatkundigen en maatschappelijken toestand aan. 

De Scandinaviérs en de Germanen waren vechters, dronkaards en gul- 
zigaards; zij waren verzot op avonturen, gevaren, krijg, plundering, 
drank en gastmalen, en wat verwachtten zij in het Walhalla van hun- 
nen god Odin? Wapens, paarden, kibbelpartijen om uit de schedels van 
hunne vijanden te drinken. Welke genietingen belooft de Agolkon, de 
priester van'den grooten Manitoe, den wilden van Amerika, die op de 
Steppen rondzwerven en zich met de jagt onledig houden, in het..Es- 
kenane of land hunner voorouders? Uitgestrekte grasvelden en bos- 
schen, den buffel en het damhert, wild in overvloed en zekere pijlen 
om het te treffen. Aan de Muzelmannen, die in veelwijverij leven, die 
hun hoogste geluk in de zinnelijke wellusten en in rijken opschik stel- 
len, biedt Mahomet in zeven paradijzen, smaragden, robijnen, diaman- 
ten, bloemen, reukwerken en onder den naam van Hoeris, eeuwigjonge 
schoone meisjes aan. 

De eengodgeloovige Hebreérs bezaten paradijs noch hel. Naar aan- 
leiding van de groote wet der Solidariteit, die alleen het zedelijke ver- 
band vormt, beperkte Mozes de. straffen en de belooningen tot deze 
wereld; zelf eenen uitnemenden en grootschen geest bezittende, had: hij 
het niet geschikt geoordeeld, onder voorwendsel zijn volk te bevrijden, 
het door denkbeeldige stelsels te ketenen, en den bijstand van: boven- 
menschelijke spooksels in te roepen., Zonder omwegen betrad hij het 
rijk der waarheid. De uitpluizers in de godgeleerdheid trachten door 
nietige verhandelingen te bewijzen, dat hij plaatsen erkend heeft. be- 
stemd voor de overledenen, toevoegsels tot de menschelijke regtvaar- 
digheid. Zoekt vrij, ge zult toch niets vinden; er is in de werken die 
hem worden toegeschreven geen woord te vinden, dat de persoonlijk- 
heid van eene ziel en hare verblijfplaats na den dood, in het paradijs 
of in de hel predikt. Waartoe al die pogingen? Is hij niet groot ge- 
noeg en overtreft hij niet al de wetgevers der oudheid? Heeft hij met 
zijne leer, met zijne wetten, niet eene roemrijke natie gemaakt van een 
volk van nietswaardigen, het uitvaagsel van Egypte? En heeft deze 
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natie niet eene schitterende loopbaan bewandeld, zoo lang 2zij zijne 
leer en zijne wetten nageleefd heeft? En is deze natie niet gevallen op 
den dag toen zij door de geloofsbegrippen en de godsdienstige gebruiken 
van de aan haar grenzende of door haar onderdrukte volken, verbasterd , 
den tabernakel en de instellingen van haren wetgever verworpen heeft? 
Met Mozes, met zijne wetboeken, met zijne hooge bevatting van het 
leven was haar heil en vooruitgang beschoren; zonder deze wachtte haar 
het verval en de dood. 

Ik ben tot den hemel der Christenen genaderd. 

Jupiter verleende den stervelingen de vergoding niet, of ontving ze 
niet aan zijn hof dan ter belooning van zeldzame verdiensten. Voor 
de gewone uitverkorenen bezat hij de Elyzesche velden. Dat was nog 
de onderscheiding tusschen rassen. In het Christelijke stelsel is slechts 
één paradijs; in het rijk van den Christus begint de gelijkheid, 

Wij zien hier geheel iets anders, dan Jehovah, dien eenzamen God, | 
zonder familie, zonder paleis, zonder praal; men dient tot de Joden. 
van de zevende eeuw voor onze tijdrekening, tot aan de Babylonische 
gevangenschap op te klimmen om het voorbeeld van ons paradijs te 
vinden. 

Uit Perzié, waar Ormudz, Ahriman en de Dews elkander den voor- 
rang betwistten, heeft het zijne goede en kwade geesten, zijne engelen, 
aartsengelen , serafijnen en cherubims, satan en de duivelen ontleend. 
De eenige Jehovah wordt drie Goden, even als in Indié en Kgypte 
heeft hij zijn hof, zijne ministers, zijnen raad en zijne beraadslagingen ; 
even als Jupiter is hij met den bliksem gewapend; even als Griekenland 
staat hij zijnen getrouwen, zonder hun een al te streng onderzoek te 
doen ondergaan, de eer toe het hemelsche Pantheon met hem te be- 
trekken. De vromen, de gekloosterden, de kluizenaars, de martelaren 
ontvangen de kroon der heiligen. Ik moct ronduit bekennen, dat ik 
mij nooit heb kunnen vereenigen met de gelukzaligheden die den uit- 
verkorenen voorbeschikt zijn. Volgens de regtgeloovigen beschouwen 
zij God in al den luister zijner majesteit, zwelgen het genot in van 
eene muzijk door uitgezochte koren uitgevoerd, bidden, vereeren en 
zingen hosannas. Behoudens de muzijk waarop ik zeer gaarne mijne 
ooren zou vergasten, maar niet altijd, geven de overige genoegens het 
bewijs van eene weinig vruchtbare vinding. In de andere paradijzen 
hadden de Goden hunnen geloovigen genietingen voorbehouden. die 
in overeenstemming waren met hunne inborst, met hunne gewoonten 
en ik kan mij begrijpen dat zij eene verlokking konden worden: maar 
daar, welk eene eentoonigheid, welk eene ledigheid, welk eene dofheid! — 
of zou niet veeleer die eeuwigdurende werkeloosheid eene ware foltering 
zijn P 

Wanneer de Christenen door deze schildering den arbeid hebben wil- 
len veroordeelen, de luiheid willen verheerlijken of de goede werken 
in de geestverrukking, het gebed, de bewegingloosheid doen bestaan, 
dan verklaag ik hen als plunderaars van de Indiérs en ik voorspel hun- 
nen hemel eene volslagene ontruiming. Trouwens, mijne voorspelling 
wordt reeds vervuld. Men lette slechts op het geringe aantal dergenen 
die thans nog naar de heiligverklaring streven, en het hof van Rome, 


97 


die fabrijk van heiligen, ontvangt geene bestellingen meer. Nu een- 
maal de menschheid meer waarde begint te hechten aan de goederen 
dezer wereld , doet zij afstand van de raadselachtige gelukzalizheden in 
de andere; zij bereidt zich, ten haren dienste, en binnen haar bereik, 
een gemakkelijk paradijs, waarin zij, vrijzinniger dan de kerk, zonder 
geldelijke belooning, alle beroemde mannen inlijft, onverschillig welke 
hunne religieuse gevoelens zijn. De groote mannen en zelfs de kleinen 
worden, onder den vorm van standbeelden, op de openbare gedenktee- 
kenen geplaatst op de pleinen van onze steden en onze dorpen. 

Teder wenscht naar eene plaats in dit Eden; men offert zijn ver- 
mogen niet meer op om hoofdkerken te bouwen; het is voor zich 
zelven alleen dat de meusch prachtige woningen en openbare gebouwen 
sticht; hij is zelfs ijverzuchtig op de namen van heiligen die sommige 
straten dragen; overal wischt hij ze weg, om er zijnen eigen voor in 
de plaats te stellen, Neen wat men ook moge zeggen, men hecht er 
niet meer aan om eene plaats in te nemen in de naamlijst der geluk- 
zaligen, dat gulden boek der oude geloovigen. 
Niet te vreden met in wedstrijd te komen tegen het paradijs, zoekt 
de menschheid het te ontvolken; zij betwist de aanspraken der uitver- 
-korenen, en dag aan dag maakt zij het lediger om God den vader. 
De menseh brengt daarboven de omwentelingen over, die hij hier be- 
-neden bewerkstelligt, iedere staatkundige en maatschappelijke hervor- 
ming wordt in het hemelsche rijk herhaald. Wat is er van de Z'roonen 
de Heerschappijen en de Magten geworden en al dat schitterende 
_gevole dat eenmaal den hemel vervulde? Zij zijn verdwenen even als 
het leenstelsel, de adel, de privilegién. De mensch blijft alleen staan 
'tezenover God, dien hij in het oneindige geheel afzondert, even als hij 
alleen staat tegenover den koning wiens omgeving hij vernietigd heeft. 

Maar wat zal er nu worden van dezen eenzamen God, altijd persoon- 
‘lijk, tot eenen mensch, tot eenen ouden man met eenen witten baard 
-gemaakt, deftig op de wolken zittende te midden van eenen lichtkrans 
van sterren? Dat is eene andere vraag. Die arme menschheid, die de 
geloovigen met hunne trotsche minachting overstelpen, is die dan wer- 
kelijk zoo misdadig de hand aan die Goddelijke magten te hebben 
geslagen, en het tijdelijke boven het geestelijke te verkiezen? Welk 
schouwspel bood de aarde aan, toen het geloof als de beheerscheres 
der zielen alle verwachtingen naar den hemel rigtte? Aan de eene 
zijde, slavernij, ellende en verdierlijking, aan de andere, meesterschap , 
weelde, en al de maatschappelijke voordeelen. In ruil voor de goe- 
deren dezer wereld, die waardigheid, vrijheid, regt verleenen, openden 
de overheerschers den onderdrukten, een ver verwijderd verschiet op 
het paradijs , die zinsbegoocheling eener opgewondene verbeeldingskracht. 
“YZoodra nu de mensch, door de ondervinding , door de rede voorgelicht, 
de staatkunde zijner eigenbelangzuchtige leiders begrepen heeft, is hij 
den hemel ontvlugt, en heeft zich op de aarde geworpen om haar om 
te woelen, haar te versieren en er de hersenschimmen van het Eden te 
verwezenlijken. 

In het kort: de Olympus en het Walhalla zijn reeds dood, en de 


andere hemelen dreigen in te storten. 
DE TIJDGENOOT OP HET GEBIED DER REDE. 7 
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In Indié verbergt de reusachtige, monsterachtige Godheid zich ii 
de ijle ruimte; het is de koning in zijn ongenaakbaar paleis, de kaste’ 
in hare voorregten gemetseld, in een woord eene oorspronkelijke ruwe 
maatschappij. In Griekenland vermengt de Godheid zich met de men-- 
schen; dit is eene voortschrijdende aristocratie. In Judea heeft God 
zich mensch gemaakt. Thans maakt de mensch zich God, pantheist. 
Waarom ?..... Revue Philosophique et Religveuse. 





DE VROUW VOLGENS HET CHRISTENDOM. 


DOOE 


MEVR. JENNY P. D’HERICOURT. 


Het doel waarnaar de mensch streeft, is: het geluk, 

Dat doel kan alleen bereikt worden inden maatschappelijken toestand ,: 
door de vrije werking onzer vermogens en de voldoening aan al ai 
verstandelijke, zedelijke en ligchamelijke behoeften die dev natuur ons 
heeft gegeven. 

De wetenschap te scheppen en te ontwikkelen, de kunst te scheppen 
en te ontwikkelen, de nijverheid te scheppen en te ontwikkelen, om 
aan alle behoeften te voldoen en alle vermogens te oefenen; de wetten 
te scheppen en te vervolmaken naarmate de rede klaarder wordt, door 
het regt gegrond op de natuur en de billijkheid in de plaats te stellen 
van het regt gegrond op de kracht, en gevolgelijk hen die de kracht, 
de onwetendheid, het gebrek tot de dienstbaarheid hadden gewijd, 
tot de vrijheid, tot de zelfstandige eigenmagtigheid te verheffen; — 
dusdanig is de voortschrijdende arbeid die ons geslacht opgelegd is en 
waarmede het zich tot heden heeft bezig gehouden, wel is waar niet 
zonder rondtasten, zonder dwalingen, zonder stakingen, omdat de nog 
zwakke rede aan het blinde gevoel en instinkt noch de middelen om 
tot het doel te geraken, noch de wet der menschelijke omwentelingen 
had kunnen openbaren. 

Wij hebben thans een ‘helder inzigt van het doel dat wij beoogen, 
de middelen waardoor wij het kunnen bereiken, en de wet die de op- 
volgende wisselingen der menschheid bestuurt; wij bezitten dus eene 
vraagbaak om over de waarde eener algemeene leer te oordeelen. 

Wanneer, 2ij de rede ontwikkelt, de vrijheid en den voornitgang in 
nijverheid , ‘wetenschap en kunst bevordert, — wanneer zij al onze ver- 
mogens en al de behoeften des menschen in het oog houdt, om ze 
alle met elkander in overeenstemming te brengen, zonder er eene op 
te offeren, dan is deze leer goed, en ‘beheerscht zi) den geest op eene 
reotmatige wijze. 

Zij is mede nog goed, hoewel onvolmaakt, wanneer zij der mensch- 
heid een ideaal aanbiedt, verhevener dan dat wat haar vroeger rigtte 


or 


99 


of wanneer zij met der daad verwezenlijkt wat er voortschrijdends in 
het vroegere ideaal aanwezig was. 

Wanneer zij daarentegen in de plaats van het voortschrijdende ideaal , 
leerstellingen geeft die datgene ontkennen, wat wij ten duidelijkste 
kennen als de middelen het geluk en de vrijheid te verwezenlijken , 
dan is’ deze leer ten eenenmale verkeerd; haar geestelijk gezag houdt 
de menschheid tegen in haren gang, doet haar terug treden: dit ge- 
zag is eene vloek. 

Heeft het Christendom eene voorstelling van de menschheid, die 
verhevener is dan ‘die der Stoicynen, der Cyniken, der Epicuristen die 
het door middel der onwetende massen onttroonde? 

Gaf het met betrekking tot de maatschappelijke regeling, de wetten, 
het stedelijk en “het staatsbestuur eene leer die in verhevenheid boven 
hare voorgangsters uitmuntte ? 

Kweekte het de wetenschap, de kunst of de nijverheid aan? 

Ontbond het het romeinsche familieleven om het op hechtere grond- 
slagen weder te vestigen? 

Maakte het de kinderen, de slaven vrij? 

Jk laat aan anderen de zorg over deze vragen te beantwoorden, en 
wil mij slechts bij mijn onderwerp bepalen. 

Aangezien de vrijheid der vrouw een belangrijk punt uitmaakt van 
het ontwikkelingswerk der menschheid, vraag ik of het ideaal der vrouw, 
zoo als het door het christendom opgevat wordt, boven de opvatting 
der wijsbegeerte verheven was, en kon medewerken tot de vrijmaking 
en de zedelijke verhefling der vrouw? — En dit zijn de eenige punten 
waarop ik de aandacht mijner lezers wensch te vestigen. 

In Griekenland en te Rome, had de vrouw, bevorens de tijden der 
wijsbegeerte, geene waarde dan door haren moederlijken staat, Al hare 
verdienste bestond in de kuischheid, het leven in afzondering, de ijve- 
rige zorg voor het huishouden: de burgerlijke wet der Romeinen en de 
overblijfselen der Grieksche wetten, die tot ons gekomen zijn, stellen 
haar aan ons voor als de slavin van den man, van de wieg tot het oraf. 

In maatschappijen die alleen tot het krijgvoeren ingerigt waren, kon 
dit evenwel niet anders zijn; want in die maatschappijen is de kracht de 
erondslag en de oorsprong van het regt; kracht wordt daar gelijk ge- 
acht met deugd. In Griekenland werd de vrouw, ten gevolge van den 
trots des mans, onbekwaam geacht tot deugd en tot liefde, en onwaar- 
dig bemind te worden; bij de Romeinen verbeterden de zeden de ruw- 
heid der wetten; doch het vrouwelijke ideaal bleef niettemin bij hen de 
echtgenoot moeder, kuisch, huishoudelijk, onderworpen aan den man, 
die jegens haar geenen enkelen pligt van getrouwheid te vervullen had, 
die zijne gade, de moeder zijner kinderen niet gehonden was lief te 
hebben. 

Het gevoelen dat den oorsprong der deugd en van het regt in de 
spieren plaatste, werd door de wijsbegeerte onttroond; deze veranderde 
het denkbeeld van deugd en plaatste den oorsprong in het verstand en 
het gevoel: eene dusdanige openbaring moest gunstig zijn voor de vrij- 
heid der vrouw, want, wanneer zij ontdaan zijn van regten, omdat zij 
minder spierkracht bezitten dan de mannen, kunnen aij die verkrijgen , bij- 


7 (ies 


100 


aldien het bewezen is dat het verstand en het gevoel beider seksen 
gelijkelijk ten deel gevallen zijn. 

Pythagoras erkende bij de vrouwen de vatbaarheid voor wetenschap 
en deugd, en nam ze diensvolgens in zijne sekte op. 

Plato, een leerling van Socrates, wilde dat de vrouwen in het ge- 
meenebest dat hij zich voorstelde, eene gelijke opvoeding ontvingen als 
de mannen, en tot de ambten toegelaten wierden. 

Anthisthenes, hoofd der Cyniken, een andere leerling van Socrates, 
leerde de gelijkheid der beide seksen in de vatbaarheid voor de deugd, 
en zijne school bragt deze leer op de Stoicynen over. 

De school van het Portico, de schitterende Stoicynsche sekte, zette 
de wijsgeerige overlevering betreffende de vrouwen voort. 

De school van Epicures was op dit punt niet minder vrijzinnig dan 
de andere wijsgeerige scholen. 

Plato en Xenophon hebben ons het ideaal der vrouw volgens hunnen 
leermeester, Socrates geschetst: de man en de vrouw vullen elkander 
aan; de man belast zich met de werkzaamheden buiten ’s huis en de 
verdediging der wetten van den staat; de vrouw neemt de werkzaam- 
heden binnen ’shuis waar en waakt voor de handhaving der huishou- 
delijke wetten. De vrouw is de deelgenoot, de gezellin, de gelijke van 
den man, want het is onmogelijk te bepalen wie van beiden het grootste 
aandeel aan het gemeenschappelijke nut heeft, de vrouw heeft regt op 
den eerbied en de teederheid van haren gemaal, op de liefde harer kin- 
deren; de echtelijke getrouwheid is een pligt voor den echtgenoot zoo- 
wel als voor zijne gade. »~ Neen, zegt Socrates, ik kan mij niet weer- 
vhouden die mannen te laken, die eene vereeniging voor het geheele 
vleven gesloten hebbende, hunne verbindtenissen niet weten te houden, 
ven die voor ijdele genoegens het hart wonden van haar, door wie zij 
vin niets beleedigd willen zijn; die eindelijk in alle overige overeen- 
»komsten de billijkheid in het oog houdende, die welke zij met hunne 
wvrouwen gesloten hebben, schenden, terwijl zij ze met des te meer gods- 
vdienst moesten nakomen, naarmate deze plegtiger, inniger en heiliger 
dan andere zijn.” 

Volgens den Stoicyn Antipater en Musonius zijn de man en de vrouw 
gevormd om zich te vereenigen en het hoofddoel van het huwelijk is 
de gemeenschap van leven en van de kinderen. 

De man en de vrouw verbinden zich, om met elkander te leven, 
met elkander te handelen, met elkander het pad der deugd te bewan- 
delen, met elkander de vruchten hunner vereeniging te verwekken en 
te onderhouden. Alles moet tusschen hen gemeen zijn: goederen, 
ligchaam, geest, kinderen, vrienden, goden. Overal en altoos zijn 
zij elkander hulp, bijstand, lefde verschuldigd; de echtgenoot is niet 
minder dan zijne gade tot eene echtelijke trouw geroepen. 1 Gij weet, 
vzegt Seneca, dat het onregtvaardig is van uwe vrouw getrouwheid te 
# vergen, wanneer gij zelf de gade eens anderen verleidt, gij weet dat 
vgij even weinig omgang moet hebben met eene bijzit, als uwe gade 
»met eenen echtbreker. Gedraagt gij u dienovereenkomstig ?” 

Aldus was de vrouw voor de wijsbegeerte, tijdens den inval van het 
Christendom, niet meer eene zaak, maar een persoon., door de rede 
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aan den man gelijk en even vatbaar voor de deugd als hij. Hare ge- 
schiktheden, waren, hoezeer verschillende van die des mans, met deze 
gelijkwigtig, en waren niet minder nuttig of noodzakelijk. Het vol- 
maakte grondbeeld was de huismoeder, kuisch, een eenig leven met 
haren gemaal leidende, die haar moest eeren, beminnen, en geen ge- 
zag doen gelden, dat hem de wetten over haar hadden toegekend, dan 
om haar te beschermen, 

Wij hebben in dier voege de oude wereld ver, zeer ver achter den 
rug, en de menschheid heeft buiten kijf eenen grooten stap voorwaarts 
gedaan. 

Onder den invloed van het nieuwe ideaal, vervormen zich de zeden; 
de Grieksche vrouw, die reeds priesteres en profetes is, begint met 
_ den man te wedijveren in de kunst, de letteren en het onderwijs; de 
Romeinsche vrouw, met een ander genie begaafd, wendt al haren in- 
vloed aan, om zich van de zware ketenen te bevrijden welke haar de 
wetten oplegden en onder het Pretoriaansche regt, het werk der regts- 
geleerden van de school van het Portico, die in gedeeltelijke overeen- 
stemming met hare aanspraken was, schreed het werk der vrijheid met 
rassche schreden voort, toen het Christendom verscheen. Een breede , 
effen, gemakkelijke weg opende zich; de grondstellingen waren gelegd, 
door het algemeen gevoelen aangenomen, gedeeltelijk in de zeden in 
uitwerking gekomen, in het burgerlijke regt een begin van verwezent- 
lijking hebbende. Welke was dus de taak die ten duidelijkste het 
Christendom voorbehouden was? 

Was het niet om te verkondigen dat uit de overeenstemming der 
vermogens en de gelijkwigtigheid der verrigtingcn van de beide seksen, 
de gelijkheid van regten in het huisgezin, de stad, den staat en den 
tempel voortspruit. 

Was het niet om zijnen invloed gedurende zooveel eeuwen op de 
geesten aan te wenden en de uitgestrekte magt die het bezat, te be- 
zigen, ten einde de vrijmaking der vrouw uit het beperkte oogpunt 
van het burgerlijke regt, het eenige dat de Stoicijusche regtsgeleerden 
zouden omhelsd hebben te voleindigen, om voorts zijn gezigtspunt 
uitbreidende, de vrijheid van regten in de andere betrekkingen der 
vrouw met hare gelijken uit te strekken? 

Om echter deze voortschrijdende taak te volbrengen, diende het 
Christendom het ideaal aan te nemen hetwelk het verledene hem aan- 
bood; het moest de vrouw beminnen; het moest hare rede ontwikkelen , 
haar hart louteren, haar een hoog denkbeeld van zich zelve geven, en 
dat niet alleen van de uitnemendheid van haren aard, maar ook van 
hare eigene zedelijke geestkracht, en van hare geschiktheid de deugd 
te betrachten. 

Heeft het Christendom dat gedaan? Zijne kerkvaders, zijne heiligen, 
zijne pausen, zijne concilién, zijne priesters, zijne predikanten zullen 
zich belasten hierop te antwoorden. 

Het is bekend dat de vrouw in het Nieuwe Verbond, de onbetee- 
kenendste rol speelt; hare edelste verrigting is naar den meester te 
luisteren en hem en zijne leerlingen met hare bezittingen bij te staan ; 
nergens wordt zij geroepen te onderwijzen; Paulus verbiedt het haar 
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zelfs op eene stelige wijze. Hij, dien men den grooten apostel noemt, 
zegt dat de vrouw minder is dan de man; dat zij voor hem gemaakt 
is, en niet hij voor haar, enz. De leer van Paulus is te goed bekend 
dan dat ik noodig zou hebben hierbij nog langer stil te staan: luisteren 
wij liever naar andere. christelijke autoriteiten. 

w Wat! ongelukkige vrouw!” roept Tertullianus uit, ~gij zijt de poort 
vdes duivels, gij hebt van hem, tot ons verderf, de verboden vrucht 
wontvangen, en gij zijt in opstand gekomen tegen uwen Schepper, gij 
whebt hem verleid dien de duivel niet had: durven aanvallen, gij hebt 
vin den mensch de schoonste trekken der goddelijkheid uitgewischt, 
v eindelijk heeft het den Zoon Gods het leven gekost uwe fouten te 
vherstellen en gij beweert enz.” 

Volgens dezen kerkvader moet de vrouw zich met grove kleederen 
bedekken, want men moet in haar »de boetvaardige Eva -herkennen, 
vdegene aan wie men met regt verwijt dat zij de oorzaak is van het 
vverderf van het menschelijke geslacht; zij, op wie de straf der eerste 
wvyrouw altijd blijft rusten....” 

“Omgang met eene vrouw hebben,” zegt Cyprianus, vis zich aan 
vallerlei verzoekingen blootstellen.... Uit haar is de noodzakelijkheid 
» voortgesproten waarin wij verkeeren, te moeten sterven. Verre zijn 
vzij van ons, die pest, die besmetting, die geheime ondermijning..... 
valles is noodlottig in haar (in de vrouwen): men stort zich in zijn 
wverderf door hare vriendschap: hij die zich met eene vrouw inlaat, 
wbereidt zich groote zorgen. De vrouw verwekt de verderfelijke be- 
wgeerte; zij is het giftige lokaas waarvan de duivel zich bedient om 
v zich van onze zielen meester te maken. De verbinding met eene vrouw | 
vis eene onbetamelijkheid. 

w Wat is de vrouw,” roept St. Jan-Chrysostomus uit, anders dan 
weene vijandige vriendschap, eene onuitstaanbare smart, een ongeluk 
wwaarnaar men wenscht, een huisselijk gevaar,,.... de aard van het kwaad 
vmet het uitwendige aanschijn van het goed voorzien! 

De man is het beeld van God,” zegt hij verder, » omdat hij niemand 
vboven zich heeft; de vrouw daarentegen is de roem van den man, 
»omdat hij boven haar verheven is. 

“De orde der dingen onderwerpt de vrouw aan den man,” schrijft 
de H. Augustinus. ”Even als de rede de begeerten der ziel beheerscht, 
vmoet ook door eene reetvaardige wet de man de vrouw beheersclen 
wen zich verzetten tegen hare heerschappij.” 

In de IV eeuw, uit zich een Concilie te Congre inzijn 1742 Kanon, 
op de volgende wijze, »Wanneer eene vrouw zich het hoofdhaar af- 
wscheert, dat God haar gezeven heeft ten teeken van onderdanigheid, 
wdan 2ij zij vervloekt, als de grondles van onderdanigheid verkrach- 
u tende,”” 

‘In de V4 eeuw herinnert een Concilie te Ephese, dat de man het 
hoofd is van de vrouw, gelijk de apostel gezeed heeft. 

De H. Bonaventura, de Seraphische doctor schrijft, » dat alle boosheid 
“nog slechts weinig te beteekenen heeft bij de boosheid der vrouwen. 
# Nademaal de man het hoofd is der vrouw,” zegt hij elders, en dat 
#de man het grondbeginsel der vrouw is, en dat de man niet geboren 
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wis yoor de vrouw; maar de vrouw voor den man, bestaat het beeld 
-#Gods ook veel heerlijker afgedrukt in de mannelijke dan in de vrou- 
wwelijke sekse. Aangezien de man sterk is en de vrouw gebiedt, stelt 
whij ook het hoogere gedeelte der rede voor en de vrouw stelt het 
wlagere gedeelte voor.” 
Op eene andere plaats voegt Bonaventura er bij: » Bij gevolg was 
whet zeer doelmatig dat de vrouw uit den man voortkwam, opdat aan- 
wgetoond wierde dat de man het hoofd der vrouw is.” De scherpzin- 
nige Seraphier stelt zich vervolgens de vraag te weten waarom de duivel 
eerst de vrouw verzocht, en na rijp overleg, antwoordt hij zich zelven: 
#Opdat de vrouw zich niet konde verontschuldigen; want, wanneer de 
wman het eerste hadde gezondigd, dan zou het, in aanmerking geno- 
~wmen dat de man het hoofd der vrouw is en dat hij over haar heerscht, 
-wniet zeer te verwonderen zijn geweest dat de vrouw hem gehoorzaamd 
whadde: bij gevolg zoude zij eenen grooten schijn van regtvaardiging 
whebben. De duivel wist dat de vrouw beneden den man staat in ken- 
nis, dat zij minder standvastig is, meer doordrijvend, weshalve men 
wvan de vrouw zegt dat zij de valstrik voor de jagers is.” 

Laat ons in alle gevallen den Seraphier regtvaardigheid doen weder- 
varen; na eene ernstige en tamelijk lange nagedachte, verklaart hij dat 
er meer volmaaktheid is in het ligchaam der vrouw, dan in de nib, 
waaruit zij gevormd is..... wie zou dat hebben kunnen denken, wanneer 
hij het niet gezegd hadde? 

Is het niet de kardinaal St. Petrus Damianus die de echtgenooten 
der priesters met de namen bestempelt van: »Het merg des duivels, 
de smetstof der verstaudsontwikkeling, nachtuilen, wolvinnen, bloed- 
zuigers, meststallen van vette zwijnen, rustbedden van onreine geesten ,”’ 
en die zich verwondert, de goede beste heilige, dat men niet huivert 
de handen die geheiligd zijn het brood der engelen te behandelen, in 
onreine en wellustige aanroering der vrouwen te bezoedelen? 

Is het niet Paus Innocentius III die voor de kerkvaders van het 5de 
concilie van Latran zeide, dat de vrouwen den wijze konden doen 
wmeineedig worden, dat er vele ter oorzake der vrouwen verloren zijn 
wgegaan, en die uitroept, wanneer hij van de sekse sprak, waartoe 
wzijne moeder behoorde: De drift en de onstuimigheid gaan haar steeds 
wvooruit, de stank en de onreinheid vergezellen haar altijd, de droef- 
wheid en de boete volgen haar steeds..... Zij alleen die rein zijn van 
#den omgang met vrouwen kunnen waardiglijk het gewijde brood eten.” 

Verwondert het u dat een councilie van Illiberie den man verboden 
hebbe met zijne vrouw in naauwe gemeenschap te komen, verscheidene 
dagen voor hij ten avondmaalstafel zou gaan; 

Dat verscheidene concilién der vrouwen het betreden der tempels en 
der gemeente geweigerd hebben, wanneer zij tengevolge van zekere on- 
gesteldheid als onrein werden beschouwd; ; 

Dat Leo IV der vrouwen het gezang in de kerken verboden heeft; 

Dat een concilie van Auxerre in 614 der vrouwen verboden heeft 
den gewijden ouwel in de ontbloote hand te ontvangen, en zonder do- 
minical (zondagssluijer) het avondmaal te gebruiken ; 

Dat een Concilie te Aix-la Chappelle gehouden, in dat oude Germa- 
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nié, het vaderland der achting voor de vrouw, het land waar men, 
voér het Christendom, iets Goddelijks in haar zag, heeft durven zeg- 
gen «dat de vrouw de poort is des duivels, de weg der boosheid, de 
wsteek van den schorpioen, een schadelijk geslacht.” 

Dat eindelijk een vader van een zeker concilie te Macon, van wien 
Gregorius van Tours gewaagt, als vraagstuk ter tafel heeft gebragt , 
te willen weten of de vrouw een deel der menschheid uitmaakt, 

In het eerste gedeelte van zijne godgeleerde overdenking schrijft de 
engel der school, de engelachtige doctor, de heilige Thomas van 
Aquino; “Het schijnt dat de vrouw in de eerste voortbrenging niet 
wmoest aanwezig zijn, want de wijsgeer (Aristoteles) zegt in zijn boek 
vover het voorttelen der dieren, dat het vrouwelijke niets dan een 
» gebrekkig mannelijke is, maar dat niets gebrekkigs of mislukts in deze 
veerste schepping der dingen kon aanwezig zijn. Bij gevole kon ook 
vin deze eerste schepping de vrouw niet voortgebragt zijn. 

“Voor het overige was de onderworpenheid en de staat van minder- « 
wjarigheid het gevolg der zonde, want er werd na de zonde tot de 
#vrouw gezegd: Uw man zal over u heerschen. — De vrouw bezit na- 
vtuurlijkerwijze minder deugd en minder waardigheid dan de man, 
want de bewerker is altijd veel edeler dan de bewerkte.... 

» De man is nog tot een’ veel edeler werkkring in het leven bestemd , 
wnamelijk den verstandelijken, en dien ten gevolee moest de man ook 
vonderscheiden zijn door eene grootere ontwikkeling der rede... De 
vyvrouw is door de natuur tot het werk der voortteling beschikt. De 
v onderworpenheid is dubbel, de eene slaafsch, volgens welke het hoofd 
azich van zijne ondergeschikten te zijnen eigenen nutte bedient, en eene 
vdusdanige onderworpenheid werd na de zonde ingevoerd. Maar er is 
vynog eene andere kanonieke of burgerlijke onderworpenheid, volgens 
wwelke het hoofd zich van zijne onderhoorigen bedient tot hun nut en 
#hun voordeel, en deze onderworpenheid bestaat reeds védr de zonde.... 
ven dusdanig is de vrouw natuurlijkerwijze onderworpen aan den man, 
vomdat natuurlijkerwijze in den man de rede des te meer het overwigt 
wbehaalt,” enz. 

Verhevene engel, ik verzeker u dat uwe aristotelesiaansche bewijstrant 
mij op lange na niet het geringste bewijs levert, dat de rede bij uwe 
sekse overvloediger aanwezig is dan bij de mijne; ik ben zelfs oneer- 
biedig genoeg het tegenovergestelde te denkeu, wanneer ikulees, maar 
hoe dit zij, zoudt gij, verhevene schriftgeleerden, geene uitzondering 
maken voor de maagden ten minste, die eenige vrouwen onzer dagen 
vooronderstellen aan het mannelijke juk onttrokken te zijn? 

»Wanneer de man de heer is der vrouw, dan is hij het ook der 
vmaagden... Wanneer de vrouw de roem is des mans, dan is zij dit 
v ongetwijfeld hoofdzakelijk wanneer zij maagd is, omdat dit de eerwaar- 
v digste staat is... Wanneer de vrouw gevormd is van den man en voor 
den man... wanneer de vrouw het teeken harer ondergeschiktheid op 
whet hoofd moet dragen, dan is zij nimmer hiertoe meer genoodzaakt 
vdan wanneer zij maagd is, omdat zij in dien tijd het meeste van dat- 
vgene bezit, wat er de oorzaak van is. (Tertullianus, over den sluijer 
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» De maagd moet zich gedragen naar den wensch haars vaders, zegt 
#een iersch Concilie, omdat de man het hoofd der vrouw is.” 

De maagd zal dus zelfs niet aan uw gezag onttrokken zijn, — dat 
is treurig voor de Christenen!... Vatten wij eens in korte woorden het 
beeld der vrouw in het Christendom zamen; voor de ernstige kerkvaders 
van Paulus tot Thomas van Aquino en Bonaventura, is de vrouw min- 
der in rang dan de man, omdat zij minder rede, minder wetenschap, 
minder standvastigheid, minder deugd, minder waardigheid heeft; zij 
is een verschijnsel van den tweeden rang, eene uitzondering onder de 
mannen; men gaat zelfs zoo ver, dat men twijfelt of zij wel tot het 
menschelijke geslacht behoort. 

Zij moet aan den man ondergeschikt zijn, niet alleen omdat zij be- 
neden hem in aard staat, maar ook omdat zij uit hem geboren en ten 
zijnen nutte gevormd is, omdat zij het eerste gezondigd heeft, en de 
bewerkster is van den ondergang van het menschelijke geslacht. 

Is de man geboren voor den arbeid des verstands, dan is de vrouw 
alleen geboren ter wedervoortbrenging van het geslacht, en ten nutte 
van hem, die volgens natuur en regt haar meester en heer is. 

De maagd zelve kan niet aan deze wet van minderheid en onderge- 
schiktheid onttrokken worden. 

Wat de bazelende kerkvaders betreft, voor deze is de vrouw: » daar- 
wenboven de poort des duivels, de weg der ongeregtigheid, een scha- 
wdelijk geslacht, een schorpioen, eene wolvin, een nachtuil, een 
«bloedzuiger, een mesthok van vette zwijnen, een vergiftig lokaas, de 
wsteek van eenen schorpioen, eene pest, eene besmetting, een verbor- 
#gen ondergang, alle boosheid is in haar, zij verwekt de begeerte en 
wden dood, eene smet, het merg des duivels, de smetstof des verstands, 
ween bed van onreine geesten, de stank en de onreinheid vergezellen 
whaar, de smart en de boetedoening volgen haar, iedere omgang met 
vhaar is eene onbetamelijkheid, en men is niet waardig aan de avond- 
vmaalstafel plaats te nemen, wanneer men hare aanraking duldt.” 

Welk een uitmuntend ideaal van de vrouw! Moet ik er inderdaad het 
Christendom mijne hulde voor brengen? Neen, daartoe is het de tijd 
nog niet; volgen wij de verpersoonlijking van het ideaal, in de werke- 
lijkheid. Beschouwen wij vooreerst de vrouw in den tempel. 

In Griekenland en in Grieksch Azié bekleedden vrouwen de priesterlijke 
waardigheid en het leeraarsambt. Toen het Christendom zich trachtte te ves- 
tigen, moest het haar noodwendig een gedeelte van het bestuur afstaan, en 
het had priesteressen en diakonessen, even als het priesters en diakenen had. 

Het Concilie van Chalcedonie, het vierde Gicumenische leert ons dat 
de priesteressen plegtig gewijd werden; dat haar de heilige geest werd 
medegedeeld door de oplegging der handen, 

Sint Athanasius verbiedt der maagdelijke priesteressen zich een ander 
gedeelte van het ligchaam te wassen, dan het gelaat, en dan nog al- 
leen met Géne hand; hij verbiedt haar eveneens zich te laten verrassen 
door de oningewijdden en de leerlingen in de godsdienst, terwijl zij 
het brood wijdden en aten. 

De Callydirische Christenen hadden priesteressen van Maria, die het 
brood en den wijn offerden. 
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win vroegeren tijd,” zegt Atton de Verceil, een schrijver van de 
zesde eeuw, ~stonden niet alleen mannen maar ook vrouwen aan het 
w#hoofd der kerken. Het onderwijs dat zij in het Heidendom hadden 
vontvangen, stelde haar daartoe in staat. De diakonessen stonden 
w onder de bevelen van de priesteressen , en bedienden deze. De pries- 
#teressen zaten voor, onderwezen, gaven de bevelen, terwijl de dia- 
»konessen niets deden dan ze uit te voeren, gelijk de diakenen bij 
wde priesters deden, en den doop toe te dienen. De kinderen worden 
wtegenwoordig zoo jong gedoopt, vervolgt de bisschop Atton, dat de- 
gene die dit verbondszegel der meisjes toedient, er volstrekt geene 
w vleeschelijke begeerte door kan erlangen; weshalve het in het vervolg 
# der vrouwen verboden is te doopen. 

De concilién en de kerkvaders hadden bevolen dat de priesteressen 
zouden onderwezen worden, en hadden haren leeftijd bepaald. 

Van de diakonessen sprekende, zegt de H. Clemens, dat zij het Evan- . 
gelie aan de vrouwen verkondigden, en haar het ligchaam zalfden - 
voor den doop. 

Keizer Theodosius stelde den leeftijd der diakonessen op 60 jaar, 
Justinianus op 50, voorts op 40, en vorderde dat zij slechts eenmaal 
waren gehuwd geweest. 

Toen het Christendom dat.zijne opkomst aan de vrouwen te danken had, 
vermeende haar niet meer noodig te hebben, schafte het concilie van 
Laodicea in 369 het priesterschap der vrouwen af, en verbood voortaan 
priesteressen of voorzitsters aan te stellen. De afschafling van het 
diakenschap had in de Oostersche kerk eerst verscheidene eeuwen later 
plaats. Het Christendom kon hierover niet gelaakt worden; het was 
logisch; de vrouw die van nature beneden den man staat, konde in 
den tempel zijne gelijke niet zijn; de vrouw die met minder deugd en 
rede begaafd is, moet niet onderwijzen. 

Te Rome bepaalde zich de vrouwelijke geestelijke stand tot zes Ves. 
taalsche maagden, wier toestand» de vrouwen niet benijdden, de kerk 
had de aanmatigingen der vrouwen tot de priesterlijke waardigheid niet 
te vreezen, en het schijnt dat er in het Westen geene Christinnen 
priesteressen, maar alleen diakonessen waren, die trouwens nog spoe- 
dig werden afgeschaft. Het schijnt inmiddels dat het wijsgeerige ide- 
aal de vrouwen van het Westen genoeg had verheven, dat zij eenige 
aanmatigingen hadden en zekere gebruiken instelden, tegen welke de 
kerkvaders en de concilién zich verzetteden. 

» Het is eener vrouw niet geoorloofd in de kerk te spreken,” zegt 
Tertullianus, «te onderwijzen of zonder noodzakelijkheid te doopen, 
#Het is haar verboden het heilige offer aan te bieden, zich eene der 
w bedieningen toe te eigenen die den man behooren , en des te meer 
vdegene die den priesters toekomen.” De H. Epiphanius bestempelt 
de aanmatigingen der yrouwen om zich hooger dan tot het diakonaat 
te verheffen, met de namen hoogmoed, dwaasheid, waanzin, en noemt 
ze dierhalve ketterijen, 

In 898, besloot het concilié van Carthago dat de vrouwen, hoe 
vgeleerd en hoc heilig zij ook waren, niet mogten onderwijzen of 
« doopen.” 
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De Priscillanisten vergunden der vrouwen te onderwijzen, en den titel 
van doctor aan te nemen; een Concilie onder den paus Damasus in 
381, verbood der vrouwen van andere mannen dan hare echtgenooten 
‘lessen te ontvangen en den titel van doctor te durven nemen. 

In de volgende eeuw schreef Paus Gelasus aan de jbisschoppen: » Wij 

whebben met ergernis gehoord dat de verachting der heilige zaken 
‘wtot eene dusdanige hoogte is gestezen dat de vrouwen bij de heilige 
‘waltaren dienst doen, en dat. deze kunne zich bedieningen toceigent 
wdie alleen den mannen toekomen.” 

Paus Leo IV maakte eene verordening die der vrouwen verbood het 
-altaar te naderen en den kelk aan te roeren. 

Het is bekend hoe zeer de Gallische en Germaansche vrouwen geéerd 
Cm geacht werden; ja men weet dat zij priesteressen en profetessen . 
‘waren; 2ij geloofden niet dat het Christendom haar uit den tempel 
'kon verjagen, en haar als onrein verklaren, haar in wie de voorva- 

derlijke godsdienst iets heiligs had gezien; hare vaderlandsche conci- 
lién belastten zich echter wel in overeenstemming met de pausen en 
de leer der kerk nopens de vrouw, haar beter in te lichten. 

Het Concilie van Oranje, in 441, dat van Epaone in 517 en dat 
van Orleans omstreeks denzelfden tijd schaften het diakonaat der vrou- 
wen in Gallié af. 

Een Concilie te Parijs in 823 verbood der abdissen, der maagden en 
weduwen den sluijer te geven; » omdat, zegt het in zijnen 58stex kanon, 
wdit oneigenaardig is voor de vrouwelijke kunne, en in strijd met de 
wchristelijke godsdienst, en wie een gezond verstand heeft begrijpt dit. 

w Wij hebben vernomen,” zeggen de vaders van het Concilie wijders, 
vdat in strijd met de wet en, de kanonieke instellingen, de vrouwen 
wzich in zekere landstreken in de zaken der gewijde altaren mengen, 
wen onbeschaamdelijk de gewijde vaten aanroeren, den priesters de 
wherderlijke kleederen overreiken, ja, wat nog sterker, nog onkiescher, 
wnog zinneloozer is, zij durven het volk het ligchaam en het bloed des 
# Heeren toedienen!” 

Eenige jaren later, in 848 veroordeelde een Concilie te Metz, 'Théota 
de profetes vopenlijk gegeeseld te worden, omdat zij, in strijd met de 
wbevelen der kerk, het leeraarsambt zich had toegeéigend.” 

O Velleda! o! ‘druidessen van het Sein eiland! wat was er in uw 
viderland van de achting voor de vrouw geworden? Maar waarom zich 
daarover te verwonderen? Het Christendom handelde logisch door de 
vrouw van het altaar te verwijderen, en juist omdat het logisch han- 
delde, moest het haar ook in het huwelijk op eenen lageren trap stellen. 

De leeringen van Paulus en Petrus omtrent de gehuwde vrouw zijn 
genoegzaam bekend, dat ik mij bij dezelve niet behoef op te houden. 
Het schijnt dat de apostel Johannes hieromtrent niet van gevoelen met 
hen verschilde; want de UH. Ignatius, zijn leerling, schrijft: “De vrou- 
wwen moeten hare echtgenooten als haar eigen vleesch liefhebben en 
when niet bij hunne namen durven noemen.” 

De H. Hieronimus zegt: “ Neemt u in acht! De man is niet gescha- 
w#pen voor de vrouw, maar de vrouw voor den man, de vrouw moet 

_wharen echtgenoot vreezen en met vreeze liefhebben.” 
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De H. Joh. Chrysostomus zegt zijner zijde: »God heeft der vrou 
wde laagste verrigtingen opgelegd, opdat zij zich niet tegen haren ge 
wmaal zou verzetten.” 

De H. Augustinus, ae zoon der zachte en lideawe Monica, is nog 
strenger, »De vrouw,” zegt hij, dient zich te beschouwen als de 
w dienares van haren echtgenoot en dezen staat niet te vreezen. Elke goede 
*gade noemt haren gemaal haren meester en handelt gevolgelijk.” Hn 
wijders: »Wanneer de magt van den echtgenoot verzwakte, dan zou de 
“natuur des menschen nog meer ontaarden!” 

Wat! meent gij dat, groote bisschop? Gelooft ge dat uw vader, die 
heftig, losbandig en verkwistend was, een wettig regt had op uwe 
moeder, en Bae wanneer hij hare raadgevingen goreied had, hij nog 
dieper gezonken ware? Arme Monica! welk een hart en welk eene rede 
hadt gij bij uwen zoon gevormd! 

De apostolische instellingen en de kerkvaders komen allen overeen 
der gehuwde vrouw te gebieden in haren echtgenoot eenen meester te 
erkennen, hem onderdanig te zijn, en hem haren heer te noemen. De 
zendbrieven van Paulus en de zoo even aangehaalde zinsneden, ontslaan 
mij nieuwe bewijsgronden bij de oudere schrijvers te zoeken. Maar 
heeft het Christendom zijn ideaal ook gewijzigd? En hoe zou dat mo- 
gelijk kunnen zijn: het leerstelsel van de minderheid der vrouw en van 
hare onderworpenheid aan den man is door God geopenbaard; daar nu 
de Christen zegt dat God onveranderlijk en volmaakt is, is het leer- 
stelsel dit bij gevolg ook. 

Een priester die het afgeloopene jaar tegen de vermommingen ijverde, 
die men zich gedurende de dagen aan de dwaasheid gewijd, veroorlooft, 
riep uit: Ja! mijne broeders (er waren alleen vrouwen), ik kan mij 
weenigermate begrijpen dat eene vrouw zich als man verkleedt, want 
wmen tracht steeds zich te verheffen; maar wat ik niet begrijp en wat 
vik nooit begrijpen zal, is, dat een man zich dermate vernedert, dat 
“hij zelfs het kleed eener vrouw aantrekt!” 

Een andere priester en dat wel een van de verlichtste, greep onlangs 
haastig eenen gewijden beker, om zijne bloedverwante, die hij beminde 
en hoogachtte, te beletten dien door eene aanraking te ontheiligen. 

Hoezeer de geestelijken van verschillende geloofsbelijdenissen het ook 
op verschillende punten onderling oneens mogen zijn, komen zij volmaakt 
met elkander overeen, wanneer het de vrouw geldt. 

Ziet hier wat twee van onze eigene tijdgenooten: de abt Michon en 
de predikant Adolphe Poo hieromtrent zeggen. 

#Wanneer de man,” schrijft de heer Michon, zich in de betrek- 
vkingen van gezag en magt tot hoofd van het huisgezin aangesteld 
vziet, wanneer de vrouw hem gehoorzaamheid verschuldigd is, dan is 
v deze ondergeschiktheid niet de huldiging van het regt des sterksten, 
wmaar eene voorziening van de geestelijke en zedelijke wet, die in juist 
vomschrevene bewoordingen heeft moeten vaststellen wien der beide 
vechtgenooten het bewind in het huisgezin toekomt. Hierin ligt niets 
“beleedigends voor de gade. Wanneer zij het opperbestuur, het wette- 
vlijke oppergezag niet bezit, waarvan de natuur haar het regt gewei- 
«gerd heeft, door haar meerdere zwakheid te laten, enz.” Mijnheer 
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de abt, ge vertelt ons daar dat het oppergezag des mans niet de hul- 
diging is van het regt des sterksten, en cenige regels verder zegt ge 
-niettemin, dat dit oppergezag voortspruit uit de zwakheid der vrouw, 
dat wil zeggen: dat gij het vddr en tegen, beiden beweert; wordt het 
dan toch eerst met u zelven eens. 

De heer Michon zegt verder: »Hoe verheft zich de vrouw, wanneer 
wzij in den Heer gehoorzaamt! Welk een eerbied hetoont zij den echt- 
-#genoot niet die haar heer, haar hoofd is, even als Christus de Heer 
wen het hoofd is der kerk! De man zal ongetwijfeld blijven gebieden 
womdat dat zijn regt is; maar hij zal gebieden zoo als men hem ge- 
whoorzaamd heeft, in den Heer.” 

Maar, mijnheer de abt, wanneer de echtgenoot van dit reget wil af- 

stand doen? 

»De man, die gebiedt,” zal mijnheer de abt antwoorden, ~vervult 
weene moeijelijke taak, maar het is zijn pligt, den schepter te voeren 
wvan dat beminnelijke en vreedzame gezag, dat de godsdienst hem toe- 
wvertrouwt.” 

Men dient dus wel te begrijpen dat de christen echtgenoot, die niet 
gebiedt, zijnen pligt niet vervult, en aan de godsdienst ongehoorzaam is. 

» Wanneer de gade ongelukkig is in haren echtgenoot,” zegt de heer 
Michon elders, ~dan moet zij met verdubbelde zorg hem hare schuld 
wbetalen van teedere bezorgdheid, van onvermoeibare liefde. Zij dient 
whem te beklagen, wanneer hij onregtvaardig zal zijn, zij moet hem 
wzegenen wanneer hij haar slecht behandelt; zij moet hem de diepe bit- 
wterheid van haar gemoed verbergen, zij dient terstond hare tranen te 
wdroogen en eenen glimlach op hare verwelkte lippen te voorschijn te 
wroepen.” En deze geveinsde, valsche en lage zedeleer, deze zedeleer 
voor den slaaf, wordt aan fransche vrouwen verkondigd! 

Met welke vrouwen gaat de heer Michon dan wel om, om te verze- 
keren dat onze kunne, »zwak en teeder is, slechts door het hart leeft, 
wdat de bespiegelende arbeid niet voor haar geéigend is, dat eene wijs- 
wgeerige vrouw hare zedelijke kunne afzweert, omdat de vrouw zeer 
wweinig door de gedachte leeft?” Dat wil zeggen mijnheer de abt, dat 
ge te midden van uwe spitsvondigheden en uwe Zoetsappige zinsneden, 
ons zeer beleefdelijk de gevoelens van wuwe voorgangers herhaalt, 
namelijk, dat de vrouw zedelijk beneden den man staat en hem onder- 
danig moet zijn. Ge zijt een allerliefste naprater van Paulus, en wat 
mij betreft, ben ik u dankbaar mij teksten te hebben geleverd, om de 
onveranderlijkheid van het leerstellige in het christendom aan te toonen. 

Ik moet mij thans met den heer Monod bezig houden: Deze is vooral 
een mengsel van Tertullianus, van Thomas van Aquino en van 
Paulus. 

Hooren wij wat hij zegt: 

De vrouw is eene gezellin, die God den man heeft gegeven om zijn 
waanwezen te veraangenamen en om het te verdubbelen, terwijl zij 
whet verdeelt. 

w Uit den man genomen, is zij hem het leven verschuldigd dat haar 
vdoet ademhalen en den naam dien zij draagt. Met welk regt, of ik 
vzou eigenlijk moeten zeggen met welk gevolg zou zij hem den eersten 
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vrang betwisten? Haar toestand door geboorte, is een toestand’ var 
vvernedering. Eene roeping van liefde jegens den man, in eenen ne 
vderigen toestand naast den man, — dusdanig is de zending dei 
v VYOUW. 

Maar de vrouw, wier vorming eene gebeurtenis van ondergeschikt 
wbelang en om zoo te spreken, eene huisselijke gebeurtenis is, de roem 
van den man zijnde, is den man verschuldigd zich in den betrekkelijk 
nengen grens van onzen aardbol, als eene nederige gade in haar‘ huis- 
whouden af te zonderen. 

7» De vrouw moet nog slechts alleen leven om het kwaad te herstel- 
wlen dat zij den man gedaan heeft (door de zonde). 

De vrouw is de tweede geboren en is de eerste geweest om te zon- 
wdigen; eene dubbele reden dat zij zich nederig houde, stilzwijgend en 
# onderworpen.” 

Men moet vooral in het oog houden, volgens den heer Monod, dat 
de vrouw ongeschikt is voor staatszaken, voor kabinetsbeslommeringen ; 
zij heeft overigens eene menigte eigenschappen, die zich alleen onder 
den invloed van het Evangelie kunnen ontwikkelen. «De Christin is 
w niet alleen de beste der vrouwen; zij is terzelfder tijd ook het meeste 
wvronw. De schrift alleen heeft de vrouw gekend en begrepen; zij die 
wzich wil vrijmaken is onwaardig, zij die ten haren behoeve al de 
wyregten van den man vorderen, willen haar vernederen en haar op- 
vofferen, omdat men in de plaats van eene zending, die zij te ver- 
wvullen heeft, eene andere wil stellen, waarnaar het haar niet verguanc 
wis te trachten. 

# Neemt vrijwillig en blijmoedig ,” zegt de predikant tot de gehuwde 
vrouwen, veene nederige en afhankelijke plaatsing nevens uwen echt- 
» genoot in... ik zeg u dit niet, maar het is God die het u beveelt...... 
vdit is de voornaamste verpligting der gehuwde vrouw.” 

wLaat uw echtgenoot, naast. God, de kern van uw aanwezen zijn 
wverlies zachtkens met uwen eigen naam ook uwen eigen roem, uwer 
veigen wil... Tracht u in het duister terug te dringen, en door stil 
v2wijgendheid te omhullen.” 

En thans mijne lezers, beroep ik mij op uwe rede. 

Daar de zelfstandige vrijheid van den man en van de yrouw een 
der belangrijkste termen is van het door de menschheid op te losser 
vraagstuk, vraag ik nu welke leer, de wijsgeerige of de Christelijk 
het meeste tot deze oplossing met betrekking tot de vrouw bijgedrager 
heeft? 

Zij die de kunnen gelijk verklaart door de rede, of zij die de vrouy 
minder redelijk verklaart te zijn dan den man, die wil dat zij steed: 
en overal minder zij dan hij en hem onderdanig, en omdat zij de tweed 
geboren is en omdat zij het eerste gezondigd heeft. 

Zij die tot de vrouw zegt: In u blinkt even als in den man een 
vonk der Godheid; even als hij zijt gij vatbaar voor wetenschap ei 
deugd, of zij, die tot haar zeyt: Gij zijt de oorsprong des kwaads, di 
bron van alle boosheid, een verborgen verderf, een schadelijk geslacht 
de poort des duivels, de weg der ongeregtigheid ? 

Zij die, de vrouw in den gang der natuur latende, hare volmaakt 
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heid stelt in de uitoefening van alle pligten en van alle toewijdingen 
der gade en der moeder, of zij, die in het huwelijk eenen minderen 
staat ziet, en de onvruchtbare maagd als het toonbeeld der vrouwelijke 
yolmaaktheid stelt ? 

Zij die de vrouw onophoudelijk aanspoort zich door deugdzame han- 
delingen te louteren en niet door opzien, die slechts bemoedigende 
woorden voor haar heeft, die haar aan hare zedelijke kracht, aan hare 
waardigheid doet gelooven; of zij die haar vernedert en in den mond 
van de zonen der vrouw onwaardige en grove beleedigingen legt tegen 
de kunne waartoe hunne moeders behoorden ? 

Zij in wier gevolgen de heer Troplong de verzwakking van het op- 
pergezag in het huwelijk bij de Romeinen betreurde; of zij, die de 
vrouw ten tempel uitdrijft als ongeschikt en onrein, en haar beveelt 
haren gade te duchten en hem haren heer te noemen? 

In het stellen dezer vragen ligt reeds hare oplossing. Niet alleen 
is het Christelijke ideaal valsch, niet alleen vernedert het de vrouw; 
maar het dient ook tevens, als na het wijsgeerig ideaal ontwikkeld, 
om eene waarheid te bevestigen, welke men in zekere scholen voorbij- 
ziet; namelijk dat de menschheid, wel verre van eenen onafgebroken 
en geregelden gang te volgen in den weg der ontwikkeling, kan staan 
blijven , ja, wat nog betreurenswaardiger is, zelfs achteruitgaan kan. 

Daar het Christendom, geheel op de erfzonde en zijne gevolgen als 
eenige verklaring voor de vleeschwording en de verlossing berust, en 
de vrouw, ten gevolge van deze zonde voor altijd aan den man on- 
derworpen en tot eene voortdurende boetedoening veroordeeld is, konde 
en kan het Christendom, zeg ik, zonder onlogisch te worden, zonder 
zich zelf te vernietigen niet aan de bevrijding der vrouw arbeiden; dit 
te verwachten, zou even goed zijn als op perziken te rekenen van eenen 
wilden moerbeziénboom, of vijgen van eenen distel. Hen weinig na- 
gedachte over deze leerstelling zou verscheidene schrijvers terug ge- 
houden hebben deze onhoudbare stelling neder te schrijven, dat de be- 
trekkelijke vrijheid waartoe de vrouwen in het Westen gekomen zijn, 
het werk is van het Christendom, en zij zouden elders de werkelijke 
oorzaken gezocht hebben van het verschijnsel datzijnaspeurden. Waartoe 
eener leer de eer te geven van hetgeen haar niet kan toebehooren, van 
hetgeen hare logica haar verhindert te verleenen? 

De leerbegrippen der vrijheid, in het Evangelie vervat, zijn de 
oorzaak van den graad van vrijheid der vrouwen, zullen sommigen mij 
tegenwerpen; dus het Christendom, enz..... 

Gedurende de afgeloopene ecuwen is het Christendom in den staat 
van broeding gebleven, spoedig zal het zich onder zijne ware gedaante 
vertoonen; wat er waar in is, dat zijn de leerbegrippen van vrijheid; 
de geheele bijbel is slechts de zinnebeeldige voorstelling van deze leer- 
begrippen, zullen mij anderen tegenwerpen. 

Den eersten antwoord ik: De Grieksch-Romeinsche wijsbegeerte had 
vé6ér het Christendom verkondigd: 

De ecenheid van het menschelijke geslacht en de broederschap; 

De gelijkheid der menschen en der kunnen met betrekking tot de 


rede en de deugd; 
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De vrijheld van de ziel, of zij het ligehaam van eenen vrijen of 
van eenen slaaf bewoonde. 

V66r het Christendom had zij voorgeschreven: 

De zelfverbetering, het geduld, de zachtmoedigheid, de weldadig- 
heid, de vergiffenis van beleedigingen , de regtvaardigheid, de billijkheid, 
de kuischheid, en het gevoel van eigenwaarde. 

Is de Evangelische zedekunde boven de hier geschetste zedekunde 
verheven? Zijn hare vrijheidsleerbegrippen verhevener dan die der wijs- 
begeerte? Neen. Het zijn dezelfde, want zij heeft ze van haar over- 
genomen; wanneer het dus waar ware dat het Evangelie tot de vrij- 
heid der vrouwen bijgedragen had, dan zou ik mij niet daarvoor ne- 
derbuigen, maar wel voor den geest der menschheid, die er ‘de 
wijsgeerige overlevering wel in heeft gelieven te steken; ik zou mij 
daarom niet voor het Christendom nederbuigen, dat de minderheid 
en de onderworpenheid van mijne kunne geheiligd heeft: het Evan- | 
gelie is niet het geheele Christendom en nog veel minder de zedekun- ° 
dige leerbegrippen die het bevat. 

Den anderen zal ik antwoorden: Dat wat het Christendom kenmerkt 
is de leerstelling van de erfzonde, van de vleeschwording, van de ver- 
lossing. Gelooft gij aan die zaken? dan zijt gij Christen, gelooft gij 
er niet aan, dan zijt gij slechts inconsequente rationalisten, die nog 
door de vereeringen uwer kindschheid verblind zijt. Gij zult niemand 
overtuigen dat eene godsdienst nooit bestond, wanneer zij sedert acht- 
tien honderd jaar bestaat. 

Wanneer zij magt genoeg heeft bezeten, den voet op het hoofd der 
koningen te zetten; 

Wanneer zij hare algemeene staten, haar bestuur, hare zinnebeelden , 
hare eerdienst heeft gehad; 

Wanneer zij een tal van doctoren, en eene ontzaggelijke menigte 
leerboeken heeft voortgebragt ; 

Wauneer zij nog onder uwe oogen leeft, zich beweegt en handelt. 

Gij zult nooit iemand overtuigen, dat gedurende achttien eeuwen, 
zoo vele geslachten, die om gered te worden, gelooven moesten, niet- 
temin niet hebben kunnen te weten komen wat het voorwerp van hun 
geloof moest zijn: neemt men het stelsel van het zinnebeeldige aan, 
dan spreekt men eene beschuldiging uit tegen God, dan stelt men 
zijne eigene rede in de plaats van God, dan geeft men de voorkeur 
aan zijn eigen verstand, boven den geest der geloovige menschheid; 
dan vergruist men het Christendom tot stof, door even zoo veel Chris- 
telijke sekten te maken als er hoofden zijn. 

Het Christendom bestaat niet in de leerstellingen van vrijheid die 
het gemeen heeft met de wijsbegeerte en die het aan haar ontleend 
heeft; het bestaat hoofdzakelijk in dat wat hetzelve bijzonder eigen is. 
dat wat het tot Christendom maakt, en dat ons in eeneindrukwekkende 
overlevering medegedeeld is; daarin aanschouw ik het, daarin vat ik 
het op om het te heoordeelen, en in die overlevering vind ik het leer- 
stelsel dat de vrouw tot de minderheid in waarde en tot de voortdu- 
rende onderworpenheid veroordeelt. Wanneer uwe rede zich verzet en 
u dit leerstelsel doet verwerpen, ontdoe u dan van de leer waaruit het 
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| voortgekomen is, dan heb ik er vrede mede, maar beweert niet langer 
dat ge Christen zijt. 

Vrouwen die mijne woorden leest, gelooft niet langer dat gij voor uwe 
vrijheid iets aan het Christendom verschuldigd zijt of verschuldigd 
kunt wezen. Zijn geopenbaard en onveranderlijk leerstelsel kant zich 
hiertegen aan: aan de rede alleen, deze Goddelijke bloem der mensch- 
heid zijt gij alles verschuldigd en zult gij alles verschuldigd zijn. Zij 
is het die in hare worsteling tegen de verdrukkende leerstelling, de 
poorten verbroken heeft van den kerker waarin zij gedurende zoo vele 
-eeuwen als eene gevangene gezucht heeft, om u het wijseeerige ideaal 
over te brengen, dat wij verpligt zijn uit te breiden, en welks uitkom- 
-sten onze pligt en ons regt van ons eischen in werkelijkheid te doen 
treden. Het Christendom heeft gezegd, buiten de kerk is er geen heil: 
“uw regt zegt u: buiten de rede, buiten de bevrijding, is geen voor- 
uitgang mogelijk. 
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Tweede Brief aan den Abt Gratry, 
PRIESTER VAN HET BEDEHUIS DER ONBEVLEKTLE ONTVANGENIS. 


DOOR 


CH. LEMATRE. 


Mijnheer ! 


Ge hebt op bladzijde 10 van uwe Inleiding tot het werk Over de 
Kennis van God, gezegd, dat ge voorbedachtelijk het vraagstuk van 
het Pantheismus en de Schepping, in dit eerste gedeelte der wijsbegeerte 
onaangeroerd zoudt laten. Dit was eene voorzigtige voorbehouding; 
maar, aangezien het niet mogelijk is over God en zijne oneindige magt 
te spreken, van het standpunt der christelijkke godgeleerden , zonder van 
de schepping te gewagen, zijt gij medegesleept geworden dit te doen, 
en ik moet u op het terrein van den woordenstrijd volgen, waarop gij 
dit vraagstuk gebragt hebt. 

De leerstelling der Schepping behoort uitsluitend tot de christelijke 
godgeleerdheid; vddér haar had nog geene wijsbegeerte, geene godsdienst 
aan de menscheliike rede voorgesteld in strijd met de axioma: niets 
is van niets gemaakt, te gelooven dat het geheelal uit het niet werd 
voortgebrast. Wanncer men in de geschiedenis den gang yan het chris- 
tendom en de trapsgewijze ontwikkeling van zijne leerstelsels nagaat, 
dan is het klaarblijkelijk dat zij vastgesteld zijn, bepaald in tegenspraak 
met de klaarste en stelligste bevindingen der rede. 

Al de beslissingen der concilién en der pausen, die op leerstellige 
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geschilpunten gevallen zijn, hebben voortdurend tot gevolg gehad dat, 
onder de betwiste gevoelens, diegene de bovenhand behielden, welke hette- 
genstrijdigste waren tegen de orde der natuurlijke waarheden. Geschiedd 
dit, ten cinde aan de rede allen toegang iot de verborgenheden te ont 
zeggen? Was het bij gebrek aan alle gevolgenberekening, het uit- 
werksel van eene blinde en overspannen dweepzucht, die de gelooviger 
aandreef het edelste hunner vermogens ten offer te brengen, en hun 
verstand te verminken om zich der gunsten van God meer waardig te 
maken? ik zal deze vraag niet oplossen. 

Hoe het ook zijn moge, men heeft het onverstaanbare en het onge- 
rijmde tot een stelsel verheven, en de grootste verdienste des christens 
is geweest, datgene te gelooven, wat het klaarblijkelijkste tegen de rede 
aandruischte. Intusschen is deze trap van vermetelheid of van zelfver- 
loochening, van de zijde der godgeleerden, niet van den beginne a 
bereikt geworden; en alvorens uitdrukkelijk vastgesteld te zijn, als een 
bepaalde tegenstand tegen de voorschriften der rede, hebben bijna alle 
leerstukken, gedurende eenen langeren of korteren tijd, in de onzeker= 
heid der tegenovergestelde denkbeelden kunnen zweven. 

Met het leerstuk der Schepping is dit het geval, gelijk uit uwe eigene 
woorden en uit de aanhalingen Dlijkt, die gij van de gevoelens der 
eerste christen doctoren gemaakt hebt. » De ouden,” zegt gij, bl. 255 
van het eerste deel, ~hielden staande dat niets van niets komt, het- 
sgeen ook de waarheid is, wanneer er geene oneindige magt is, maar 
vbestaat er eene oneindige magt, dan ligt die oneindige magt juist in 
whet scheppen, dat wil zeggen, in het voortbrengen van hetgeen niet 
»bestond, of het voortbrengen uit niets.” 

Zie hier reeds terstond bij den aanvang eene dubbelzinnigheid, wes- 
halve ik u, Mijnheer de Abt, eens even bij de woorden wil doen ver- 
wijlen: voortbrengen hetgeen niet bestond of voortbrengen uit niets. 
Hoe is het mogelijk dat gij deze twee uitdrukkingen met elkander ver- 
wisselen en als van gelijke beteekenis beschouwen kunt? Het is toch 
klaarblijkelijk, dat eene zaak voortbrengen die nog niet bestond, iets 
anders is dan eene zaak uit niets voortbrengen. De mensch vervaar- 
digt iederen dag zaken die niet bestonden, hij maakt eene schilderij, 
een standbeeld, een werktuig, een kunstwerk, onverschillig welk, hij 
brengt zelfs ziine gelijken voort volgens de wetten der voortteling, maar 
dit alles is niet van nieés gemaakt, zij zijn gevormd van bestaande 
bouwstoffen, vervaardigd en niet geschapen. Met de schepping, zoo als 
deze door de godgeleerdheid aangenomen wordt, is dit echter het geval 
niet; daar deze bestaat wit het voortbrengen van iets uit ndeds. . 

Het dubbelzinnige van de uitdrukkingen uit niets maken, en maken 
wat nog niet bestond, is inderdaad te grof, dan dat de meest alledaag- 
sche en de minst oplettende geest er niet door getroffen wierde, Men 
moet wel eenen staat van genade, den godgeleerden geheel eigen, be- 
zitten om dit niet te bespeuren. Ook bewonder ik het vertrouwen en 
de zekerheid, waarmede gij verder op bl. 249 en 250, deel I, herhaalt, 
in de zinsnede welke volgt op die, waarin ge den H. Augustinus aan- 
haalt, en die ik met behoud van de hoofdzaak alhier verkort doe vel- 
gen: » Wanneer men eindelijk Augustinus naslaat om zijne denkbeelden 
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wte vinden over den oorsprong der dingen, over de schepping, over 
wile betrekking van God tot de schepselen, van de schepselen tot God, 
wdan moet men daar voornamelijk de heldere en strenge kennis van 
vden grooten doctor bewonderen; eene inderdaad wiskundige kennis 
zvan het oneindige, van het eindige en van hunne betrekking. De H. 
wAugustinus zegt stoutweg, zich steunende op het Katholijke geloof, 
yen ook, omdat de rede het wil, en dat het denkbeeld van het onein- 
wdige het bevestigt: God heeft alles gemaakt van niets.... wanneer men 
wzegt: God heeft alles gemaakt van niets, dan zegt men niet anders dan 
ndit: hij had niets buiten zich om zijn werk te verrigten, hij heeft het 
wgemaakt omdat hij het gewild heeft. Dit drukken de kerkvaders aldus 
uit: hij maakte de wezens die niet bestonden. 
De H. Augustinus komt u zeer stout voor, te hebben durven zeggen: 
God heeft alles gemaakt van niets, wanneer de grieksche kerkvaders 
zich bepaalden bil te zeggen: God ee de wezens, die niet beston- 
den; maar gij schijnt mij zelf zeer stout toe, mijnheer de Abt, of lie- 
ver zeer loszinnig, door te beweren dat de grieksche kerkvaders en de 
H. Augustinus hetzelfde gezegd hebben. Hun gevoelen over het schep- 
pingsfeit is lijnregt tegenovergesteld en tusschen dezelve bestaat geheel 
het verschil, dat bestaat tusschen eene mogelijke en eene onmogelijke 
zaak, tusschen een feit in overeenstemming met de ondervinding en de 
rede, en een feit dat er mede in strijd is; tusschen den natuurlijken 
arbeid van eenen bouwmeester die een gebouw zamenstelt met de grond- 
stoffen die onder zijn bereik vallen, en het bovennatuurlijke werk van 
eenen toovenaar, die met cenen slag met zijnen staf paleizen of betoo- 
verde eilanden schept, gelijk ons zulks de sprookjes melden. 
Gij hebt ongelijk gehad, geloof mij, over de grieksche kerkvaders te 
spreken, die wat dit punt betreft, zeer redelijk zijn, en die zich tevre- 
den stelden met te verkondigen, dat God de wezens gemaakt had die 
niet bestonden. Door hun gevoelen tegenover dat van den H. Augus- 
tinus te stellen, die beweerde dat God alles geschapen had uit nieis, 
toont g@ij ons maar al te duidelijk, dat van den beginne de christen 
doctoren elkander niet verstonden, en dat zij omtrent de schepping ge- 
heel verschillende denkbeelden hadden. Wat Augustinus betreft, het is 
klaarblijkelijk dat hij niet dubbelzinnig sprak, hij stelde het vraagpunt 
gakelijk neder, hij draaide niet om de moeijelijkheid heen, en toen hij 
‘op eene onverschrokkene wijze verzekerde dat God alles had geschapen 
uit niets. gaf hij zich de moeite niet dit te bewijzen, hij geloofde het, 
juist omdat het strijdig was met de rede, volgens zijn grondbeginsel 
Credo quia absurdum. Wet staat u volkomen vrij te handelen even als 
hij, maar gij moet ons niet zeggen, dat de H. Augustinus wiskunstig 
bewijst hetgeen hij stellt. 
- Wanneer ik u de dubbelzinnigheid aantoon, waarin ge vervallen zijt, 
‘door de woorden met elkander te verwarren: van niets maken, of de 
‘wezens te maken, die niet bestonden, dan heb ik het voornemen niet 

op dezen grondslag de ernstige woordenstrijd op te trekken over het 
dageléerde leerstelsel der schepping; het is ook evenmin op de ver- 
-schillende uitleggingen die de (anlephdicert van den tekst van Genesis 
-gemaakt hebben, dat men den strijd moet gronden. De Bijbel is slechts 
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een gezag voor degene, die er aan gelooven; de wetenschap verminde? 
dagelijksch het aantal geloovigen, en dan zelfs, wanneer het volkome 
bewezen was, dat het woord, dat de handeling van God in den aar 
vang der wereld aanduidt, niet in het Hebreeuwsch beteekent, dat bh: 
den hemel en de aarde geschapen, maar alleen dat hij ze gevormd heefti 
dan zou de onmogelijdheid van het feit eener schepping, daarom toc’! 
nog niet voldoende wijsgeerig bewezen zijn. De wijsbegeerte moet di 
betoog putten uit redenen, die regtstreeksch voortvloeijen uit den aaré 
van het oneindige zelf. | 

In deze orde van denkbeelden wil ik tot u spreken. Ik zal u voor 
eerst zeggen, dat de schepping, eene handeling zijnde, voor het onei 
dige der godgeleerden eene volstrekt onmogelijke handeling is. Dooi 
hem enkelvoudig in zijne ondeelbare eenheid te maken, hebben de god! 
geleerden hem juist eene dusdanige constitutie gegeven, die hem geene 
handeling, welke ook, veroorlooft. Het is waarlijk niet voldoende, te 
bestaan, om te handelen, er moet ook een voorwerp bestaan waarop de 
handeling uitgeoefend kan worden. Geene enkele handeling is mogelijk,, 
daar waar geene twee termen bestaan, een voorwerp en een onderwerp. 
In de betrekking van deze twee termen is de begrijpelijke toestand, de 
wet der werking, de wet die hare mogelijkheid aan het oog der rede’ 
bepaalt, gelegen. Het is. dus alleen wanneer de toestand van betrek= 
king tusschen verscheidene termen bestaat, dat er, in de orde der fei-' 
ten, voorgesteld door die der denkbeelden, eene werking bestaat, hetzij 
van den eenen der beide termen, hetzij van beide termen op elkander: 
een toestand die, tot twee termen beperkt, om eene enkele handeling, 
begrijpelijk te doen worden, zich tot in het oneindige uitstrekt, wan- 
neer de menigvuldigheid der termen bestaat. Daar, waar slechts een 
term bestaat, daar is de wet der werking dus niet aanwezig, en de 
werking die niet mogelijk is, is ook niet begrijpelijk. De rede die in 
de afzondering van dezen eenigen term de noodige elementen (hoofd- 
stoffen) niet kan vinden tot eene betrekking, vindt er evenmin de mo- 
gelijkheid tot eene handeling; 2ij weigert, zij ontkent de magt daartoe 
aan het alleenstaand wezen. Het enkelvoudige wezen, verstoken van be- 
trekking, is dus een wezen, dat volkomen onmagtig is te handelen: 
dusdanig is uw oneindige, het oneindige der godgeleerden. Door zijne 
enkelvoudigheid en zijne oneindigheid te verkondigen, hebt gij hem tot 
eene eeuwigdurende rust, tot eene eeuwigdurende onmagt gedoemd. Gij 
hebt tevens daardoor erkend dat er geene handeling, geene gebeurtenis, 
geen verschijnsel in hem, buiten hem en door hem mogelijk was. 

Dit oordeel dat de rede tegen de enkelvoudige, ondeelbare en alleen- 
staande oneindigheid der godgeleerden velt, is volstrekt en oppermag- 
tig; zij beroept zich op hare eigene wet, omdat zij zelve alleen door 
eene betrekking bestaat en dat hare verrigting niet alleen ligt in het 
opsporen van de ware betrekking die tusschen de denkbeelden en het 
zijinde bestaat, maar ook om door hare essentie zelve de voorstelling 
van alle soort betrekking te zijn. 

Kunnen de godgeleerden zich op de rede beroepen in eene verheve- 
ner orde van haar onbekende hetrekkingen, wanneer zij ons zeggen, 
om hun enkelyoudig en alleenstaand oncindige aan deze uitspraak te 
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mmttrekken, die het tot eene volstrekte werkeloosheid doemt, dat hun 
zod door zijne oneindige magt de wereld en al wat onder het gebied 
van den vorm en den tijd valt, geschapen heeft? Ik zal hun antwoor- 
len, dat geene orde van betrekking ongenaakbaar voor de rede is, wan- 
aeer de termen slechts gesteld zijn; dat de oneindige magt van het 
meindige wezen slechts eene zijner eigenschappen is en zijn wezen niet 
‘e boven kan gaan, dat allezins oneindig zijnde, tot eerste voorwaarde , 
ot eerste kenmerk van zijne oneindigheid heeft, zelfstandig oneindig te 
“jn, hetgeen hem krachtens zijne oneindigheid, in dezen zin zelfs de 
mogelijkheid beneemt zelfstandig iets voort te brengen, dat niet be- 
jtaat. Gij weet overigens, zoo goed als ik, mijnheer de Abt, dat er 
m de werktuigkunde geene werkelijke of uitbare en zich uitende kracht 
péstaat, daar waar geen tegenstand is. De wetenschap op de ondervin- 
ling gegrond, bevestigt aldus den vooruitgestelden bewijsgrond, waar- 
loor de rede de handeling der schepping onmogelijk verklaart in het 
aiet en bij gebreke van eenen tweeden term, even als de werking of 
te uiting van eene magt of cene kracht, welke ook, onmogelijk is, bij 
zebreke van eenen wederstand. Hen oneindig, enkelvoudig, op zich 
self staand wezen, dat op niets kan werken, werkt niet; de oneindig- 
deid van zijn wezen, die zich tegen het bestaan van een ander wezen 
verzet, verzet zich ook tegen de uitoefening van zijne magt; deze is, 
nm dit geval nietig en zonder eenig mogelijk gevolg. Wanncer men 
yooronderstelt dat het oneindige handelt, dat het den tweeden term 
schept die tot zijne handeling noodzakelijk is, dan vooronderstelt men 
lat het oneindige in magt nict oneindig in zelfstandigheid is; men ver- 
daart dat het niet oneindig in alles, volmaakt en volledig is, men 
yernietigt het denkbeeld van het oneindige als zelfstandigheid door het 
lenkbeeld van het oneindige als magt, men ontkent wat men van het 
ullezins oneindige, het volstrekte en volslagene oneindige verzekert. 
Dat doet gij allen, onvoorzigtige godgeleerden, wanneer gij de schep- 
jing erkent; gij doodt of liever, gij verminkt uw oneindige, en op de 
vijze gelijk gij het maakt, door het tot schepper te maken, is er meer 
mact dan zelfstandigheid in en bij gevolg overtreft zijne elgenschap zijn 
vezen. 

Hebben de godgeleerden, die de schepping uitgedacht hebben, ten 
inde een veel grooter denkbeeld van de magt van hunnen God te ge- 
ren, dan nooit er aan gedacht, dat als eene dusdanige handeling voor 
et oneindige wezen mogelijk ware, deze handeling die zij hem toe- 
lichten, de vernietiging van zijne oneindigheid door zich zelven en het 
eitelijke bewijs zijner onvolmaaktheid zoude zijn? 

Kan het oneindige, dat het volledige wezen, dat, al wat bestaat, is, 
lat is zijne essentie, volgens de omschrijvingen die zij er van geven, 
les bevat, wat stelligs en werkelijks in de geesten en in de ligchamen 
yestaat een enkel stofdeeltje, van welken aard het ook zijn moge aan 
ich zelven toevoegen, zonder inbreuk te maken op zijne oneindigheid ? 
Wanneer hij het konde doen en hij hadde het gedaan, zou hij dan 
Met, na deze schepping minder zijn, dan hij te voren was? Zou hij niet 
en gedeelte van het geheel van het oneindige wezen geworden zijn, 
n stede het oneindige geheel en al te zijn? In het geschapene stof 
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deelije en in zijnen Schepper zouden, na de schepping, twee afgesche) 
dene wezens bestaan, waarvan de eene zelfstandigerwijze de grens di 
anderen ware; er zouden dus twee eindige wezens zijn, en het ee 
noch het andere zou op zich zelf het oneindige, het volstrekte al zij 
Wanneer de schepping geen onmogeliik en tegenstrijdig feit ware my 
zijn eigen bestaan en zijne oneindigheid; dan zou het wezen voor ¢ 
schepping, voorondersteld, volledig en volmaakt, door het scheppen ve 
iets zijn eigen wezen hebben verminderd; hij zou zich zelven het ker 
merk der volmaaktheid ontnomen hebben, hij zou slechts een gedeel 
zijn van zijn wezen, in plaats van het algemeene en in zich zelf b 
staande wezen te zijn. Zonder mededingers in het bezit van het be 
staan, zou hij zich eenen mededinger hebben gegeven, zelfs in ee 
stofdeeltje. Wat zou het dan niet zijn,.wanneer deze schepper, in hy 
voortbrengen van het geheelal een ander oneindige, hem zelven gelijh 
had geschapen ? 

Verlies vooral niet uit het oog, mijnheer de Abt, dat het op hy 
gebied der rede, dat gij vrijwillig als wijszeer betreden hebt en onde 
het bestuur van hare wet, die sij moet erkennen, zoolang ge u op dé 
gebied bevindt, niet geoorloofd is u aan hare renter mean te onttrekken 
en gij zijt san Galeaelcd te erkennen dat de schepping een gebrek o 
eene overdaad in het oneindige aantoont, dat wil zeggen, eene dubbel 
onmogelijkheid, eene dubbele tegenspraak , eene dubbele onvolmaaktheic 
De erkenning der schepping, is in den grond de ontkenning van he 
oneindige, voor, gedurende en na de schepping. 

Wanneer voor “a overige het oneindige kon scheppen, wanneer hé 
in een gegeven eosenbliky iets aan zich kon toevoegen, hetzij in we 
zen of in zelfstandigheid, dan zou het alle oogenblikken eene ontelbar 
menigte wezens kunnen scheppen, en oneindiglijk aan het oneindig 
toevoegen, hetgeen ongerijmd is. De rede brengt terstond al die ijl 
bespiegelingen, al die tegenstrijdige vooronderstellingen tot zwijgen 
voor haar hestaat het oneindige, het is volledig en volstrekt, het be 
sluit in zijn eeuwigdurend bestaan al wat is, even als al wat mogelijl 
is in het zelfstandige; want er is niets mogelijk, wat niet in hetzely. 
is, en bij gevolg kan het niet scheppen en schept niet. De verschijn 
selen zijn geene scheppingen, maar de uitingswijzen van het béstaan 
De schepping van het geheelal, dat een ander oneindige zou zijn, 200 
wel als de schepping van een enkel stofdeeltje, wanneer dit mogelij] 
ware, zoude de zelfinoord van het oneindige zijn. De godgeleerde 
weten dus niet wat zij doen, wanneer zij de oneindige grootheid e 
magt van hunnen God willen bewijzen; door hem meer te doen verrig 
ten dan hij kan, meer dan hij moet, dooden zij hem. Om het oneindig 
wezen in zijne geheele volheid, in zijne geheele oneindigheid te bewa 
ren, moet de rede het onder hare bescherming nemen, en vooral d: 
godgeleerden verhinderen hem eene dwaasheid te doen verrigten of lieve 
toe te kennen, door het geheelal of wat het ook zijn moge, al zij he 
een stofdeeltje te scheppen; want alsdan zou hij niet meer bestaan 
want hij zou niet meer oneindig zijn. 

Deze zijn, mijnheer de Abt, de juiste, strenge redenen, die de wijs 
begeerte aan het godgeleerde \eeuieied) van de schepping tegenoverstelt 
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fene dergelijke handeling is voor het oneindige eene onmogelijke en 
wedersprekelijke handeling; hierin is noch spitsvondigheid, noch dub- 
belzinnigheid; dit is eene duidelijke en naauwkeurige voorstelling: het 
oneindige kan niets scheppen, omdat het oneindig is. De klaarblijke- 
lijkheid van deze waarheid vormt ze tot eene daadzaak. Wanneer gij 
alleen wijsgeer waart, zoudt gij ze ongetwijfeld aannemen; maar gij hebt 
verschillende kleeden, onder uwen wijsgeerigen mantel draagt gij het 
opperkleed van den godgeleerde, en gij hebt met de beste trouw ter 
wereld, hieraan twijfel ik niet, door de formulen der wiskunde met die 
der verborgenheidsleer te vereenigen, het middel meenen te vinden om 
te bewijzen, dat het oneindige schepper kan zijn, aangezien het door 
te scheppen niets anders doet, gelijk ge mij zult tegenwerpen, dan za- 
‘ken maken, die, hoewel zij door hem gemaakt en geschapen zijn om 
zijn bestaan en zijne magt te verkondigen, toch juist als of zij niet 
bestonden kunnen aangemerkt worden; op zoodanige wijze, dat schep- 
pen en niets doen volmaakt een is. Ik wil u in uwe vreemdsoortige 
betoogen volgen en trachten het licht te midden van dezen wiskundig- 
mystieken bajert te ontsteken, waaruit gij gemeend hebt hetbewijs voor 
de schepping te voorschijn te kunnen doen treden. 

Ik zoude mij misschien hebben kunnen onthouden verder te gaan; 
maar ik gevoel iets dat mij tot u trekt en mij aanspoort, al mijne 
krachten in te spannen om u geheel en al tot de rede te bekeeren, 
wanneer hiertoe mogelijkheid bestaat. Het is overigens ook niet on- 
nuttig te doen zien, dat men de wiskunde en de verborgenheidsleer , 
die niets met elkander gemeens hebben, niet vermengen moet.. 

Ik laat hier de zinsnede volgen, waarin ge deze vreemdsoortige ver- 
menging maakt, deel I, bl. 248, 249. «De meet- en de stelkundigen 
v stellen en dat wel noodzakelijk, de volgende formule: eene hocveelheid, 
whoe groot ook, aan het oneindige toegevoegd, voegt.niets toe, en deze 
wandere: eene hoeveelherd, hoe groot ook met het oneindige vergeleken, 
vis niets waard. Dit drukt eene tekst der Heilige Schrift uit: Mijn 
wwezen is niets voor u, o mijn God, en dit zegt ook de H. Augusti- 
wnus: Waarom eene eindige zaak, hoe groot 2tj ook moge etjn, bij het 
w oneindige vergeleken?” 

Aatigezien gij op eene equatie tusschen de twee boven aangehaalde 
wiskundige formulen en de geheimzinnige formule van de Heilige Schrift, 
waarbij ge de commentaren van den H. Augustinus voegt, uwen 
voornaamsten bewijsgrond ten gunste der schepping vestigt, zal. ik 

deze formuien ontleden en gij zult zien wat er van uwe equatie over- 
— bihift. 
Wat de wiskundige formulen hetreft, waarin de term van het onein- 
' dige voorkomt, moet ik u zeggen, mijnheer de Abt, dat ge u wel 
wachten moet, het oneindige der wiskundigen met het oneindige der 
' wijsgeeren te verwarren, en zelfs met het oneindige der godgeleerden. 
Het wiskundige oneindige is niet het volstrekt oneindige, het al der 
wijsgeeren; evenmin is het oneindige der godgeleerden dat der wijsgec- 
yen, maar in eene bovennatuurlijke entiteit (zelfstandigheid) afgetrokken 
en verpersoonlijkt. Het wiskundige oneindige is een betrekkelijk on- 


- eindige. dat iedere grootheid voorstelt, even als iedere onbepaalde hoc- 
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veelheid van eene orde, welke ook; en in alle gevallen waarin het voor- 
komt, is het in waarheid slechts eene onafgebakendheid (indéfini) en 
niet het volstrekte en wijsgeerige oneindige. Ware dit zoo niet, dan 
zouden de meet- en stelkundigen redelijkerwijs deze formulen niet kun- 
nen stellen: eene hoeveelheid, hoe groot ook, tot het oneindige toege- 
voegd, voegt niets toe. Daar ook werkelijk het volstrekt oneindige uit 
zijnen aard derwijze is, dat niets buiten hetzelve bestaat of bestaan kan, 
is het onmogelijk daar tegenover en daar buiten te stellen eene hoe- 
veelheid, welke ook, hoe groot of hoe klein ook, omdat deze hoeveel- 
heid, wanneer zij bestaat er in en cen gedeelte er van is. Wanneer — 
men werkelijk voor het oneindige eenen term, welken ook, in tegen- 
overstelling van en vreemd aan hetzelve, stelde, dan zou het oneindige 
niet meer bestaan, omdat het zou opgehouden hebben het volstrekte al 
te zijn, door de tegenwoordigheid zelve van eenen anderen term verschil- 
lend van en tegenovergesteld aan hetzelve. Het volstrekte oneindige, | 
dat der wijsgeeren, is dus niet. het oneindige der wiskundigen 4). , 





1) » Welke is, in de wiskunde, de juiste beteckenis van het oneindige?” 

Deze vraag kan men onder twee verschillende gezigtspuuten beschouwen, die van 
de afgetrokkene grootte of het getal, en die van de zamengevatte grootte. ~ 
In het cerste geval duidt het oneindige de onmogelijkheid van ecene oplossing aan, 
in het vraagstuk dat men zich stelt; het is niet eene grootheid maar de afwezigheid 
van eene grootheid. Het beteekent, in een woord, dat er geen enkel getal is, hoe 

groot het ook zij, dat aan de voorwaarden van het opgegevene voldoct. 

Wanneer het gebeurt dat men de oneindige hoeveelheden, waarvan- wij spreken, aan 4 
dezelfde bewerkingen onderwerpt als de ecindige hoeveelheden, dan geschiedt dit omdat 
men ze eerstens beschouwt, als eindige waarden te bezitten, onophoudelijk kunnende 
groeijen; en het zijn de oneindigen zelven niet, die men vergelijkt, maar de grenzen 
van hunne betrekkingen, van hunne verschillen, van hunne verrigtingen, welke ook, 
grenzen die nu eens bepaald, dan weder onbepaald zijn, al naar omstandigheden: ilc 
zeg dus kort en zakelijk dat het valsch is, dat de wiskundigen het oneindige mede 
cene plaats in hunne berekeningen inruimen, 

In de orde der zamengevatte grootheden, dat wil zeggen die, wier eenheden na- 
drukkelijk bepaald zijn volgens hare natuur, is het duidelijk dat het oneindige slechts 
eenen nadrukkelijk beperkten zin heeft, met betrekking tot de nataur zelve dier een- 
heden. 

Nemen wij de ruimte eens tot voorbeeld: s 

De twee takken van eene parabool zijn oneindig, dat is waar; maar deze oneindig- 
heid van de twee takken der kromme is niet alleen’ beperkt in een denkbeeldig 
gedeclte van de ruimte, die het vlak vormt; maar zij omvat daarenboven nog slechts 
een zeer beperkt gedeelte van dat vlak, eene reeks wiskunstige punten. 

Kyenzoo is het met het regte vlak iusschen de beide zijden van eenen regtlijnigen 
hoek vervat, het beslaat slechts een gedeelte van het vlak, en des te meer slechts 
een gedeelte van de ruimte, dat er verre af is de oncindige ruimte te kunnen voor- 
stellen. 

Bn evenzoo ook met betrekking tot den oneindigen (of beter gezegd onafgebakenden) 
omyang, vervat binnen de oppervlakte van eenen oneindig verlengden kegel. : 

Deze wiskanstige oneindigen zijn betrekkelijke oneindigen en niet het volstrekte on- 
eindige. Ik wil u een treffend voorbeeld hieryan geven 

Tn een betoog, door Bertrand van Geneve voorgesteld, over een theorema der para- ~ 
lellen (Meetk. Boek I), beschouwt deze meetkundige eenen regthoek, als zamenge- 
steld, eencrzijde uit eenc oneindigheid regtlijnige strooken, van welke iedere oneindig 
is, en andererzijde als gevormd uit een eindig getal even oncindige hockige opper- 
vlakten, zoodat men aldus bekomt :. 
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Tegenover het volstrekte oneindige, dat het al is; waarin volstrekt 
geene verdeeling kan plaats grijpen, waaraan geene tocvoeging kan ge- 
schieden, en dat voor zich alleen eenen volstrekten term vormt, dat niet 
gedoogt dat men eenen anderen daar tegenover stelt, heeft uwe wiskun- 
dige formule volstrekt geene waarde, volstrekt geene toepassing; in de 
gewone taal uitgedrukt, zou zij slechts deze alledaagsche waarheid uit- 
drukken: men kan niets geven aan hem die alles heeft, niets toevoegen 
aan hetgeen volledig is. 

Voor het overige schijnt mij de toevoeging van hoeveelheid, hoe groot 
ook, die nicts aan het wiskundige oneindige toevoegt, afgescheiden van 
alle andere reden, een slecht gekozen bewijsgrond ten gunste van het 
leerstelsel der schepping; omdat in dit geval, en door het den zin te 
geven dien gij er aan geeft, er geen sprake is iets van niets te maken, 
maar niets van iets te maken, hetgeen juist het tegenovergestelde is. 

Wat de tweede formule betreft die gij voor uw betoog van de schep- 
ping inroept, ook deze zal zich tegen u keeren, en gij zult ten tweeden 
male den misgreep hebben begaan, u op de wiskunde te hebben beroe- 
pen, om iets te bewijzen wat in strijd met de rede is. 

In waarheid, wanneer eene hoeveelheid, hoe groot ook, met het on- 
eindige vergeleken, nietig is, is dit klaarblijkelijk slechts vergelijkender 
wijze aldus, en er volgt daarom niet wit, dat deze hoeveelheid niets zij; 
want wanneer eene bepaalde hoeveelheid niets ware, alleen omdat zij 
niet aan eene onbepaalde en onafgebakende hoeveelheid kan vergeleken 
worden, dan zou hieruit volgen dat deze zelve geen voorwerp van ver- 
gelijking kunnende zijn, de twee termen der formule, door dezelfde be- 
weeereden nietig zouden worden. 

Ge dient er dus van af te zien, mijnheer de Abt, de schepping te 
bewijzen door de wiskundige formulen. De stel- en de meetkundigen 
gebruiken ze met regt in den bijzonderen en bepaalden zin dien zij er 
aan hechten; maar men moet ze niet toepassen op zaken waarop ze 
veene betrekking hebben, en waartoe zij nict kunnen aangewend wor- 
den. Het volstrekte oneindige is het voorwerp niet van de wiskundige 
wetenschap: wanneer de meetkundigen en de stelkundigen op het on- 
eindige stuiten, hetgeen hun ieder oogenblik gebeurt, omdat alles wat 
het voorwerp hunner studién uitmaakt, als grootheid en als hoeveelheid 
in het oneindige vervat is en er een deel van uitmaakt, is dit toch 
alleen slechts onder de voorwaarde van het onafeebakende; en in dit 


Hen oneindige, zelf zamengesteld uit eene oneindigheid van oneindigen, of naar 
wille keur uit een bepaald getal oneindigen. 

Ziedaar tot welke wartaal de wiskunstige taal zou leiden, die zoo heldere en zoo 
weinig godgeleerde taal, wanneer men onder deze benaming van oneindige niet over- 
eengekomen ware te verstaan de afwezigheid van grenzen, in cenen eigenaardigen, ge- 
heel betrekkelijken zin, dat wil zeggen, in werkelijkheid, het onafgebakende. 

Ik besluit dus, om deze reeds lange noot te eindigen, dat de wiskundigen slechts 
_ het betrekkelijke ecindige beschouwen, dat zij dit zelfs in werkelijkheid nict in hunne 
berekeningen invoegen, en dat de godgeleerden dwalen, wanneer zij het met het vol- 
sirekt oneindige verwarren, ten dienste van hunne leerstelsels. 

Deze noot is mij gegeven door eenen mijner vrienden, den wiskuudige, Guillemiu ; 
die in deze zaken oneindig beter te huis is dan ik. 
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geval drakken zij steeds docr cen ontkennend teeken, de onafgebakende 
grootte en hoeveelheid uit, welker grenzen zij door dit teeken zelf er- 
kennen, niet te kennen en niet te kunnen kennen. Wat de kennis be- 
treft van het op alle wijzen, in iederen zin oneindige, van het volstrekt 
oneindige, van het in zich zelf bestaande wezen, gelijk gij het zelf om- 
schreven hebt, deze behoort slechts tot dat gedeelte van de algemeene 
wetenschap, dat door de wijsgeeren bearbeid wordt, en dat onder de 
namen van bovennatuurkunde of leer der wezens, zich bezig houdt met 
het bestaan van dat wezen, met zijne constitutie, zijne eigenschappen, 
zijné wijzen van zijn en van handelen, tot in het oneindige onderschei- 
den, en waarvan het gezamelijke het verschijnsel van het geheelal voort- 
brengt. De wijsbegeerte is aldus boven de wiskunde zelve verheven, 
die in de menigvuldige zamenstelling van het geheelal, dat alle moge- 
lijke getallen en in eene zijner eigenschappen, de uitgestrektheid, die 
alle mogelijke grootheden bevat, hare reden van zijn en haren haar 
zelve onbekenden oorsprong heeft. Als wetenschap der wetenschappen , 
beheerscht de wijsbegeerte, die haar onderling verband is, ze allen; zij 
bepaalt en stelt voor ieder harer den aarden de uitgestrektheid van haar 
gebied vast. Der wiskunde voornamelijk laat zij dit over ten aanzien der 
zaken die geteld en gemeten worden, voor zooverre zij geteld en gemeten 
kunnen worden, Op haar gebied is de wiskunde oppermagtig, en kan 
al die formulen bezigen en al die verrigtingen in het werk stellen, die 
voor haar noodig zijn om tot haar bijzonder doel te geraken, namelijk tot 
de kennis der betrekkingen, die tusschen de bepaalde grootten en hoeveel- 
heden bestaan; maar de magt harer formulenstrekt zich niet verder uit. De 
wijsbegeerte, die de rede in hare hoogste opvatting is, behoudt zich 
de beslissing voor die haar toekomt over de werkelijkheid der zaken, 
die door de formulen der wiskunde zoowel als die der bovennatuurkunde 
voorgesteld worden, wanneer het betreft het bestaan van het algemeene 
en oneludige wezen, en van al de gedeeltelijke aanwezens die het be- 
vat; maar in geen geval kan de wijsbegeerte het bestaande, al ware het 
slechts een stofdeeltje, en met des te meer reden het gansche geheelal 
als niets, of als niet bestaande beschouwen. 

Als eene laatste ontleding en op dat punt van het vraagstuk der 
schepping, waarop gij zoo ongelegen, de wiskunstige formulen, wier zin 
en strekking gij miskend hebt, te hulp geroepen hebt, zegt de rede u 
nadrukkelijk, dat uwe equatie tusschen de wiskunstige en de mystieke 
formulen der godgeleerden, ongerijmd is; aangezien het oneindige 
der wiskundigen toch nooit anders is dan een onafgebakende, en dat 
geen enkele dergelijke term, waarvan er eene oneindige hoeveelheid be- 
staat, gelijkk is aan het oneindige der wijsgeeren, of zelfs aan dat der 
godgeleerden zelven, dat het volstrekte oneindige, het ai is. 

De wiskunstige formulen aldus uitgesloten en uwe vreemde equatie 
verbroken zijnde, blijft mij thans nog over u te doen zien wat de mys- 
tieke formulen beteekenen, waarop gij u steunt. 

De asceten, de mystieke geestdrijvers mogen vrij, wanneer zij opge- 
togen van verrukking staan over het denkbeeld van het verpersconlijkte 
oneindige dat zij aanbidden, deze woorden herhalen: » Mijn wezen is 
niets voor u, 0 mijn God!” deze woorden zijn niets dan overdrevene 
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uitdrukkingen, overspannen voorstellingen, waardoor zij zich in ge- 
dachte tegenover hunnen afgod vernietigen, om hem met eene werke- 
lijkheid te bekleeden, die zij zich zelven afnemen en die hij niet heeft. 
De woorden hebben echter de magt niet hen, die ze uitspreken, tot 
niets te maken; hoe nederig en hoe gering zij ook zijn en zich ook 
maken, niettemin zijn zij toch iets; zoo zeker is het dat zij werkelijk 
bestaande wezens zijn, dat zij zelfs hovelingen en eigenbelangzuchtige 
vleijers zijn. Wanneer zij u verzekeren dat zij niets zijn, en wanneer 
zij voor de denkbeeldige magt kruipen, die zij vleijen om zich hare 
gunsten te verzekeren, dan weten zij zeer wel dat zij niet de waarheid 
spreken, en zij gelooven zoo zeker te bestaan, dat zij aldus alleen 
handelen in de hoop meer te worden dan zij zijn, hetgeen het doel van 
alle heerschzuchtigen en van alle hovelingen is. 

Voor het overige veranderen de ijdele woorden en de overdrevene 
gezegden der mystieken niets aan den aard der dingen. Of zij zich al 
of niet als niets beschouwen tegenover het oneindige, zijn zij niettemin 
een gedeelte van dit oneindige, waarin zij zoowel als zelfstandigheden 
als als verschijnselen bestaan, en dat zelf in zijne oneindige eenheid , zelf- 
standigheid en verschijnsel is; twee wijzen waarop de alles omvattende 
wetenschap het beschouwt, en die de bovennatuurkunde en de natuur- 
kunde doen geboren worden, zonder zijne werkelijke eenheid te vernie- 
tigen. Wat beteekenen, wanneer men ze ontleedt, de woorden van Au- 
gustinus, den kampioen voor het geloof, den verachter der rede, den 
held van het ongerijmde, die gij, bladz. 248, 249, deel I, aanhaalt: 
God is dusdanig dat, hetgeen hij gemaakt heeft, bij hem vergeleken, 
niet bestaat. De schepselen, niet bij God vergeleken, bestaan inder- 
daad, want zij bestaan door hem; maar wanneer men ze tegen God 
vergelijkt, dan bestaan zij niet, want het ware wezen is het onveran- 
derlijke wezen, en hij alleen is onveranderlijk.” 

Is deze zinsnede iets anders dan een mystieke warboel, waarin de 
denkbeelden even zeer tegen elkander indruischen als de woorden? Is 
er voor God eene andere wijze van bestaan mogelijk, dan op alle wij- 
zen en in alle zinnen oneindig te zijn, dan het volledige en het vol- 
strekte oneindige te wezen, het oneindige dat alles bevat en welks on- 
‘cindigheid dusdanig is, dat zij niet veroorlooft te vooronderstellen, dat 
hij iets scheppen kan, zonder door deze handeling zelve eene onvol- 
maaktheid in hem te vooronderstellen. Zou bij voorbeeld, van de ver- 
gelijking der wezens, die voorgesteld worden als door hem geschapen, 
te zijn, of van de nietvergelijking dezer wezens met hem, hun be- 
staan afhangen? en zou het voor het al of niet bestaan dezer wezens 
voldoende zijn hun te zeggen: vergelijk u, of vergelijk u niet met God? 

De onmogelijkheid het cindige met hetoneindige, het gedeelte met het 
geheel te vergelijken, die volstrektelijk ontstaat uit den aard zelf van 
het oneindige, welks bestaan noodzakelijk dat insluit der termen, die 
men er tegenover stelt, in dier voege, dat het ze in zich opneemt, en 
dat alleen blijvende, er niets mede te vergelijken is; deze onmogelijk- 
heid, zeg ik, kan op geenerlij wijze regtstreeks noch zijdelings dienen 
om het godgeleerde leerstelsel der schepping te bewijzen. Wanneer het 
oneindige met niets kan vergeleken worden, omdat het oneindig is, 
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kan ook het oneindige niets scheppen, omdat het het oneindige is, de 
eene dezer twee onmogelijkheden is even volstrekt als de andere, en 
beiden hebben hunne reden van zijn in het oneindige zelf. 

Wanneer gij u voor een oogenblik de godgeleerde band, die u ver- 
blindt, van voor de oogen kondet laten wegrukken, dan zoudt gij zien 
tot welke tegenspraken, tot welke vreemde gevolgtrekkingen deze over- 
drevene voorstellingen u leiden, die gij als eene duidelijke, juiste taal 
beschouwt, en die gij met de wiskunstige taal vereenzelvigt. Wanneer 
er niets waars is dan het onveranderlijke wezen, wanneer het geheelal 
en de mensch niets zijn, wanneer God door het geheelal, dat oneindige, 
dat zich onophoudelijk verandert en wijzigt, juist omdat het leeft, niets 
werkelijks gemaakt heeft; wanneer alles, wat gij de schepping noemt, 
een niet is, ontkent gij dan niet de schepping ter zelfder tijd dat gij 
ze verkondigt? Ontkent gij dan niet den schepper zelf, wiens bestaan 
gij wilt aantoonen? 

Wanneer gij niets zijt, wanneer het geheelal slechts eene zinsbegoo- 
cheling, een niet zijn is, dan bestaat God zelf niet; want de nietheid 
van den mensch en het geheelal, is de nietheid van God, het is de 
bevestiging dat God niet de schepper is, dat hij niets waars voortge- 
bragt heeft; het is de ontkenning der oorzaak door de ontkenning van 
het gevolg. Het is eene beleediging die gij uwen God aandoet, zonder 
zulks te bespeuren, door te verklaren dat deze God, dien gij als de 
oorzaak van alle waarheid stelt, de vader is van allen logen. Dit is 
eindelijk zeggen, dat deze God gelogen heeft en niet ophoudt te liegen 
en te bedriegen, door den schijn van het wezen te geven aan dat wat 
het niet is. 

Dusdanig zijn de gevolgtrekkingen waartoe het leerstelsel der schep- 
ping door het oneindige en de mystieke formulen voeren, die de god- 
geleerden eene duidelijke, juiste taal noemen. Aangezien het feit der 
schepping volstrekt onvereenigbaar is met het denkbeeld, zoowel als met 
het bestaan van het oneindige, geraakt de rede, door het aan zijn on- 
derzoeck te onderwerpen, tot een klaar inzigt, dat het oneindige niet 
scheppen kan, zonder zijne eigene oneindigheid te vernietigen. Onein- 
dig zijn en niet scheppen, of scheppen en ophouden oneindig te zijn, 
ziedaar het alternatief waarin de rede bij eene laatste ontleding het on- 
eindige der godgeleerden plaatst. Het is de ijzeren tang waarin zij hun 
leerstelsel grijpt om het aan alle zijden te beschouwen, terwijl zij het 
van al zijne mystieke aankleefsels ontdoet, totdat zij het, na het als 
tegenstrijdig met het begrip zoowel als met de natuur van het oneindige 
en de werkelijkheid van het geheelal en den mensch herkend en beoor- 
deeld te hebben, verwerpt en aan den stroom der menschelijke dwalingen 
overlaat, die in den afgrond der nietheid al wat valsch is medesleept. 

In cenen derden en laatsten brief, zal ik eene beschouwing leveren 
over het geloof, en de betrekking die tusschen hetzelve en de rede 
bestaat. 

Revue Philosophique et Religieuse. 
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DE BESTEMMING VAN DEN MENSCH, 


AFGELEID UIT HET 


ORGANISNUS DER WERELD. 
DOOR 


THEODOR HOFFERICHTER, 


Nademaal men reeds herhaaldelijk aangetoond heeft, dat de vooruit- 
gang in de natuurkunde, noodzakelijker wijze den vooruitgang moet 
bewerken in den ontwikkelingstoestand des menschen, in religie, wijs- 
begeerte, kunst, zedelijkheid en staatsleyen, heb ik het mij ten taak 
gesteld, de waarheid dezer bewering door een enkel voorbeeld te be- 
vestigen. Het geldt eene der gewigtigste vragen, die door de religie 
en de wijsbegeerte, ja, wij mogen wel zeggen, door alle menschen die 
slechts denken kunnen en zich zelven bewust zijn, opgeworpen worden — 
de vraag naar de bestemming van den mensch, naar het doel en de 
taak van het aanwezen van den mensch en de menschheid. 

Het is mij zeer goed*bewust dat ik, bij het ondernemen van de be- 
antwoording dezer vraag, van het standpunt der hedendaagsche natuur- 
kunde uit, mij daarbij op een nog weinig ontgonnen veld bewegen en 
slechts oppervlakkige beschouwingen leveren kan, daar de wijsbegeerte 
het nog altijd versmaadt, zich de verkregene uitkomsten der natuur- 
kunde geheel en volkomen toe te eigenen, ten minste het nog altijd 
versmaadt scherp en zonder terughouding, gevolgtrekkingen te maken 
uit de stellingen der natuurkunde, die zij toch als waar erkent, of zich 
ten minste den schijn geeft te erkennen. 

De wijsbegeerte bevindt zich heden ten dage, om er rond voor uit 
te komen, in eene zekere verlegenheid. Zij kan de waarheid, door de 
natnurkunde verkregen, niet loochenen, en vindt het toch, met het 
oog op de zienswijzen en de heerschende rigting van den tegenwoor- 
digen tijd, hoogst bedenkelijk de gevolgen die uit de als waar erkende 
premissen moeten voortvloeijen, uit te spreken. Er is bij gevolg op 
het oogenblik nog niet veel verrigt aan het toepassen der natuurkun- 
dige waarheid op de vraagpunten der wijsbegeerte. 

Wanneer ik nu de vraag, wat de bestemming des menschen zij, voor- 
uit beantwoord met te zeggen: ~de bestemming des menschen is, een 
mensch te zijn” — dan zal men mij van alle zijden toeroepen: »daar- 
mede vertelt gij ons niets nieuws,’ en de eene zal er bijvoegen: » dat 
had ons reeds zoo lang het gezonde verstand gezegd,” de andere ech- 
ter: «dat heeft ook reeds de wijsbegeerte zoo lang beweerd, dat is de 
-hoofdzakelijke inhoud van het. humanismus.” 

Ik wil deze beide gevoelens niet geheel onbeantwoord laten. 

Den eersten stem ik volmaakt toe, dat het gezond verstand ieder 
mensch op zich zelven dit reeds zegt; niettemin echter heeft dit eezond 
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verstand zich dikwijls om den tuin laten leiden door de beschouwings- 
wijzen der godgeleerdheid, en zich van de eenvoudige, gezonde erken- 
ning laten afbrengen. Of is het niet waar, dat een zeer groot aantal 
menschen, in weerwil van hun gezond verstand toch nog aan eene an- 
dere, voorgewend hoogere bestemming van den mensch gelooft, dan 
die mensch te zijn? Vergeten en verwaarloozen niet nog steeds zoo vele 
hunne aardsch-menschelijke roeping, om het gewaande hemelburgerschap 
na te streven? 

Den anderen echter, antwoordt ik: Zeer wel, het Humanismus heeft 
de beschouwingen over des menschen bestemming op de uitspraak van 
het gezond verstand teruggevoerd, het Humanismus heeft de onmisken- 
bare verdienste, het gezond verstand van het toevoegsel der godge- 
leerdheid verlost te hebben. Diegene echter, die zich meer grondig 
hebben bekend gemaakt met de werkingen van het Humanismus tot heden, 
mllen mij moeten toestemmen, dat al deze bemoeijingen tot op dezen dag 
zich meer hebben bewogen op het veld der ontkenning en van het oor- 
deelkundig onderzoek, dan wel tot eene nieuwe, stellige kennis geleid 
hebben, Feuerbach heeft in alle gevallen, in de ontkennende rigting, 
de uiterste grens bereikt. Hij heeft aan de hand der natuurkunde, 
het bovennatuurkundige volkomen ten grave gebragt, en in overeen- 
stemming met het gezond verstand, de ontwikkeling des menschen tot 
de ware menschelijkheid, als het hoogste doel van ons streven gesteld. 
En boven al, eer er kon overgegaan worden tot eene bepaalde grondves- 
ting der nieuwe zienswijze, diende de kritische arbeid, die zich met de 
wederlegging en de vernietiging der overgeleverde, dwaze voorstellingen 
bezig houdt, volkomen geéindigd te zijn. Met deze alleen ontkennende 
uitkomst mag echter de wijsbegeerte zich niet tevreden stellen. Hare 
taak is niet alleen te zegeen: » De mensch heeft geene andere bestem- 
ming dan die, mensch te zijn,” het is hare taak deze hare bewering 
uit een algemeen erkend, hoofdgrondbeginsel te regtvaardigen, het is 
hare taak, ook den verderen omvang vast te stellen, die de door haar 
beweerde bestemming des menschen heeft. 

Wanneer de wijsbegeerte zich niet zoo vaak ten dienste der godge- 
leerdheid had gesteld, wanneer zij liever de sterrekunde, de aardkunde, 
de menschkunde — in het algemeen, de natuurkunde, of, om nog kor- 
ter te zijn: de wetenschap, — want ik ken geen ander weten, als het 
weten door de natuur — tot haar uitgangspunt had genomen, dan 
hadde zij reeds sedert lang de vraag naar de bestemming des men- 
schen in dier voege beantwoord, als zij tegenwoordig door het Huma- 
nismus beantwoord wordt. Daar zij zich echter de godgeleerdheid en 
de beoefenaren der godgeleerdheid goedgunstig wilde stemmen, bleef zij 
met de godgeleerdheid onbewust van de reeds sedert driehonderd jaren 
lang uitgemaakte, wetenschappelijke daadzaak van de oneindigheid en 
de onmeetbaarheid der wereld, scheidde ouder gewoonte den hemel van 
de aarde, en nadat zij hierdoor de mogelijkheid meenden te hebben ge- 
wonnen tot een hemelsch voortleven van den mensch, hield zij de aan- 
neming der zekerheid van zulk een voortbestaan als onbetwijfelbaar. 
De bestemming van den mensch in het aardsche aanwezen werd aldus 
geheel in den geest der godgeleerdheid als eene voorbereiding beschouwd, 
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het aardsche leven alleen als cene oefeningsschool voor het hemelsche. 
God heeft in zes dagen zijn scheppingswerk volbragt, en op den zesden 
dag uit eenen aardklomp, den mensch als de hoogste prijs der schep- 
ping gevormd, en hem zijnen levendmakenden adem ingeblazen, gelijk 
de scheppingslegende des joodschen volks verhaalde, en de christelijke 
godgeleerdheid verhaalde haar dit alles in vroom, kinderlijk geloof na. 
Het is toch te bejammeren, dat de nasporingen der natuurkunde dit 
kinderlijke geloof zoo spoorloos verwoest, en het onwederlegbare bewijs 
geleverd hebben, dat de aarde niet door eene plotselinge scheppingshan- 
deling uit het niet te voorschijn geroepen is, doch in een millioenen 
jaren omvattende, trapsgewijze ontwikkeling ontstaan, geworden is, dat 
de op de oppervlakte der aarde bestaande individuen, niet van buiten 
af er op geplaatst, doch juist in dit ontwikkelingsproces uit haar eigen 
wezen, en als integrerend deel daarvan voortgekomen zijn, dat dien ten 
gevolge, de adem des levens den mensch niet van buiten medegedeeld, 
maar uit het aardleven zelf toegevloeid zij. 

Al heeft nu al de godgeleerdheid niettemin, en in spijt van alle we- 
tenschap de mozaische scheppingsoorkonde en de daaruit voortvloeijende 
gevoletrekkingen, vastgehouden, kan men haar dit volstrekt niet euvel 
duiden, want zij is immers de godgeleerdheid — de leer van God en 
geene menschelijke wetenschap, en moet zoo lang vasthouden aan de 
zienswijzen, die, gelijk beweerd wordt, door hoogere ingevingen mede- 
gedeeld werden, tot dat zij door eene nieuwe Godsopenbaring in eene 
andere onderrigt wordt. Hoe echter de wijsbegeerte na Kopernikus, 
Keppler en al de beroemde natuurkundigen van den nieuweren tijd tot op 
dezen dag, het nog kan beproeven het scheppingsleerstelsel met zijne 
gevolgtrekkingen op wetenschappelijke gronden te regtvaardigen, wordt 
eerst dan begrijpelijk, wanneer men zich een begrip maakt van de 
grootte der menschelijke vrees en der menschelijke zwakheid. En toch 
praalt zulke onwetenschappelijkheid nog met den naam der wijsbegeerte. 
Daar haar echter het kenmerk der wetenschappelijkheid — de onkreuk- 
bare, onbuigzame waarheidsliefde — ontbreekt, komt haar ook de naam 
niet toe. Die wijsbegeerte echter, die met regt dezen naam verdient, 
heeft zich in de latere tijden allengskens meer van de godgeleerdheid 
vrij gemaakt, en is in openbare vijandschap tegen haar opgetreden, 
weshalve het ons niet behoeft te verwonderen, dat er tegenwoordig van 
den kant der godgeleerdheid op eene omkeer der wetenschap aange- 
drongen wordt. Van de wijsgeerige zijden wordt eveneens eene omkce- 
ring geéischt, namelijk eene omkeering van de dwalingen van het leer- 
stelsel, tot de volle waarheid der natuur. 

Het is reeds openbaar erkend dat het Humanismus zich ook met be- 
trekking tot het vraagstuk naar de bestemming van den mensch, van 
de godgeleerdheid gescheiden heeft. Afgaande van de tot onloochen- 
bare waarheid gewordene uitkomsten van het-onderzoek der natuur, 
toonde het Humanismus, dat een geloof aan eene hemelsche bestem- 
ming der menschen hiernamaals niet meer en niet minder gebrekkig 
was, dan de vooruit gestelde, bovenwereldsche wereld, dat de bestem- 
ming des menschen, zoowel als die van ieder individu, slechts nit 
zijne eigene natuur kan afgeleid worden, dat de mensch met zijn ge- 
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heele natuurlijk aanwezen tot het leven der aarde behoort, en hem uit 
den kringloop van het aardsche leven weg te denken, even goed ware, 
als hem in een niets te veranderen, en dat dien ten gevolge de be- 
stemming des menschen bij zijne aardsche menschelijke levenstaak be- 
perkt moest worden. Hoezeer zij echter zoo ver gekomen is, heeft de 
wijsbegeerte toch, gelijk gezegd is, alleenlijk kritisch gearbeid, en zal 
nu moeten verder dringen en eenen geheel nieuwen gedachtenarbeid be- 
ginnen om van de vindingen der zich immer voortontwikkelende we- 
tenschap uitgaande, tot stellige bepalingen te geraken. Hiertoe heeft 
vooral Alexander yon Humboldt door zijnen » Kosmos” haar cene sterke 
aansporing gegeven. Sedert Humboldt ons, de geheele wereld te za- 
men genomen, het al, het geheelal, als een organismus vol leven heeft 
doen kennen, rust op de wijsbegeerte de verpligting, deze verhevene 
zienswijze te toetsen, en in geval zij aangenomen en goedgekeurd wordt, 
zonder zich te laten afschrikken, de gevolgen af te leiden die uit haar 
voor het individuele en maatschappelijke leven der menschen voort- 
vloeijen. 

Gaat de godgeleerdheid en de met haar verbondene wijsbegeerte van 
de eenheid des geestigen, des goddelijken uit, waartegen over zij de zinne- 
lijkke wereld, als het ongoddelijke, ongeestige stelt, dan heeft de nieuwe 
wijsbegeerte aan te toonen, dat dit dualismus der oudere zienswijze, 
zijnen grond slechts heeft in het lidsgewijs werkende verstand van den 
mensch, doch dat in waarheid en werkelijkheid echter, God en de we- 
reld, geest en materie, leven en stof nergens gescheiden, maar in on- 
verdeelbare eenheid beide met elkander identisch zijn. De geest is de 
zich organiserende materie, materie de zich organiserende geest — de 
wereld is een organismus vol leven. Daarmede is de hoofdvraag van 
alle wijsbegeerte opgelost, hoe zich de door het verstand gevorderde een- 
heid des zijns met de veelheid der werkelijke wereld laat vereenigen, 
en zij zullen even zoo min de oude brahmanen wijsheid aankleven, die, 
om tot de eenheid van het wezen te geraken, de geheele wereld der 
veelheid voor eenen blooten schijn, voor een zinsbedrog verklaarde, 
als de heidensche volkszienswijze, die de eenheid opgaf en zich alleen 
aan de wereld der veclheid hield, of als het mozaisch, christelijk idea- 
lismus, dat zich ter beantwoording der vraag met de scheppingsgeschie- 
denis beholpen heeft, en daarbij in de logische tegenspraak vervallen 
is, dat het naast den eeuwigen en onbegrensden schepper eene van hem 
zelf verschillende wereld heeft gesteld, die hoezeer ook van hem afhan- 
kelijk, toch steeds zijn wezen beperkte. 

De wereld is noch een enkele schijn, noch een bloot geschapene. 
Eene alleen stoffelijke, eene zoogenaamde doode wereld. die slechts een 
schijnleven of de toch niet te verloochenen levensverschijnselen alleen 
van eenen hoogeren geest ontvangt, die haar doorstroomt, doortintelt — 
zulk eene wereld bestaat er niet. 

De wereld zelve is het volstrekte, en is zulks als een levensvol orga- 
nismus, dat de eenheid met de veelheid verbindt. Want dat is het 
grondwezen van het organische zijn of van het leven in het algereen, 
dat het eene menigvuldigheid van op zichzelf staande wezens tot een 
eenheidsbestaan met elkander verbindt. 
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In alle organische wezen toont zich de dubbele beweging, die de 
natuurkundigen de middelpuntzoekende en de middelpuntschuwende 
kracht hebben genoemd. Gene, de middelpuntzoekende kracht ketent 
het enkele aan het geheele, al het individuele leven aan zijn centraal- 
hechaam en verklaart ons de eenheid van al het bestaande; deze de 
middelpuntschuwende kracht trekt het enkele van zijn middelpunt af, 
bewaart het in zijn zelfstandig, individueel leven en verklaart ons de 
veelheid in het organische wezen. 

Wanneer wij immer een organismus aan onze beschouwing onderwer- 
pen, dan zullen wij gemakkelijk deze dubbele levensuiting daaraan waar- 
nemen. In ieder organismus doet zich eene menigte afzonderlijke, in 
zich afgeslotene deelen naspeuren, die wij als leden van het organis- 
mus aanmerken, Elk dezer afzonderlijke deelen toont een streven zich in 
het geheel op te lossen, volkomen met de andere leden een te worden, 
en is, gelijk wij het noemen, in het geheel lidsgewijze ontwikkeld en een 
integrerend deel daarvan. Scheuren wij een dusdanig integrerend deel uit 
het geheel los, dan is het op zich zelf niets, dan verliest het daarmede 
zijne beteekenis, tegelijkertijd wordt daardoor ook de harmonie van het 
organismus aanmerkelijk gestoord, Van den anderen kant echter toont 
ook ieder medelid een streven, iets zelfstandigs te zijn. Het wil niet 
in de massa opgelost worden, het wil niettegenstaande zijn innig ver- 
band met het gehcel een individueel in zich afgesloten aanwezen bewaren. 

De menschelijke hand is een integrerend deel van het menschelijke 
ligchaam en hiermede tot de innigste eenheid verbonden, is slechts in 
hare verbinding daarmede tot al de verrigtingen geschikt, waartoe zij 
geéigend is en — van het ligchaam afgescheiden slechts een tot bederf 
vervallend stof. Desniettemin verliest zich de hand niet in het men- 
schelijke ligchaam, doch bDlijft een in zich afgesloten zelfstandig lid, 
dat zich van de overige leden van het eene ligchaam, die even zoo 
hardnekkig hun zelfstandig zijn bewaren, onveranderd en werkelijk on- 
derscheidt. Dat is de middelpuntzoekende en de middelpuntschuwende 
kracht van het organische leven. 

Deze op de nasporing van enkele natuurzaken berustende beschou- 
wing op de gezamelijke natuur overdragende, erkennen wij dat de we- 
reld, het geheelal, een alorganismus is, dat al het op zich zelfstaande 
leven tot eene eenheid insluit, waa:bij alle enkelheden als integrerende 
deelen tot het geheelligchaam lidmatig ontwikkeld zijn. 

Aldus is de tegenspraak, die zich tusschen de door het denken ge- 
vorderde eenheid des zijns en de veelheid van het werkelijke leven op- 
deed, vereffend, aldus vertoont zich tenzelfden tijd de logische noodza- 
kelijke eeuwigheid en onvergankelijkheid van het volstrekte zijn, met 
de vergankelijkheid van al het afzonderlijke, individuele leven in volle, 
schoone harmonie. 

Het wereldorganismus in zijne gezamelijkheid is eeuwig en onvergan- 
kelijk, doch juist omdat het organisch, dat wil zeggen zich vormend , 
ontwikkelend leven is, zijn al zijne leden eeuwigdurend verjongende. 
Het wereldorganismus blijft van eeuwigheid tot eeuwigheid, doch al 
het afzonderlijke leven is vergankelijk, groeit en vergaat, verjongt en 
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De groote wereldligchamen, over wier ontzagchelijken omvang de 
kinderlijke zin in verbazing geraakt, zijn niets dan wereldcellen, waaruit 
zich in het organische ontwikkelingsproces het wereldorganismus op- 
bouwt. Wanneer zij tot rijpheid gekomen zijn, sterven zij weder weg; 
doch voor zij vernietigd worden, hebben zij alreede nieuwe cellen ge- 
vormd, die in hunne plaats moeten treden. Met de bloedkogeltjes in 
het menschelijke ligchaam heeft volmaakt hetzelfde plaats. 

Beschouwen wij nu het afzonderlijke leven meer van nabij, dan 
vinden wij dat het tot zijnen geringsten trap een deel uitmaakt van 
het organische leven in het algemeen, dat wil zeggen, dat het streeft 
krachtens zijne middelpuntzoekende kracht in een hooger organismus 
op te gaan, en krachtens zijne middelpuntschuwende kracht daarente- 
gen een zelfstandig, individueel aanwezen te bewaren. Daardoor komt 
het dat ieder afzonderlijk leven als lid in een hooger organismus ge- 
voeed, en niettemin tevens als zelfstandig organismus beschouwd kan 
worden. De wereld is een organismus met vele leden, waarin ieder 
deel lid en organische levenseenheid van een aantal leden is, die ieder 
op hunne tone weder zelfstandige organismen zijn. 

Naar deze onze boven opgegevene beschouwing van de organische 
eenheid der wereld, zal zich uu ook de bestemming van al het indi- 
vuele aanwezen naauwkeurig doen vaststellen. Daar alle indivuele leven 
een integrerend deel van een hooger organismus en tevens een in zich 
zelf afgesloten en uit leden bestaand organismus is, zoo kan ook het 
doel van zijn leven of zijne bestemming geene andere zijn, dan die, 
welke het van de natuur zelve in de rij van het bestaande aangewe- 
zen is. Het zal als lid zijne plaats in het gezamelijke organismus, 
waartoe het behoort, te vervullen, als zelfstandige uit leden bestaande 
levenseenheid echter voor de natuurlijke ontwikkeling zijuer organen 
te zorgen hebben. 

Bij cene nadere beschouwing van deze dubbele bestemming van het 
afzonderlijke organismus echter zal blijken, dat zich haar bijzondere 
aard slechts door navorsching der natuur doet erkennen, eenerzijde van 
het gezamelijke organismus, waartoe het afzonderlijke organismus als 
lid behoort, en anderer zijde der leden, die zijne gezamelijkheid vor- 
men en wier eenheid hij vertegenwoordigt. 

Wanneer wij nu deze algemeene stellingen toepassen op de vraag naar 
de bestemming des menschen, dan volgt daaruit terstond, dat de 
mensch geene andere bestemming kan hebben, dan die een mensch te 
zijn; voor het overige zijn wij daardoor ook de oplossing der vraag 
wat het zeggen wil, mensch te zijn, op eene belangrijke wijze naderbij 
gekomen, wij hens ten minste thans den weg ontdekt, waardoor eene 
volkomene beantwoording kan gevonden worden. 

Wat het cerste punt betreft, dan blijkt daaruit, dat de wereld eene 
eenheid, een alorganismus is, dat al het bestaande in zich besluit, 
dat ieder afzonderlijk leven zijne bepaalde plaats aanwijst, dat de we- 
reld echter den mensch even weinig, als eenig ander levend wezen, 
buiten het hem voor allen te zamen aangewezen organismus de gele- 
genheid tot eene andere bestemming overlaat. Het oog van den mensch 
heeft de bestemming oog van dat menschelijke ligchaam te zijn, dat 


154 


het uit zich zelf als lid ontwikkeld heeft, en het heeft geene andere 
bestemming als die, oog te zijn. Maakt het los van de levenseenheid , 
waartoe het als lid behoort, en het, heeft nergens in de wereld eene 
plaats om eene nieuwe, verdere levenstaak aan te vangen of te 
voleindigen. Zijn leven wordt uitgebluscht op het oogenblik, dat het 
ophoudt, oog van het menschelijke ligchaam te zijn. Het is tot eene 
verdere ontwikkeling in staat. Terwijl het zijn aanwezen als lid van 
een hooger organismus verliest, verliest het tevens de geschiktheid tot 
een zelfstandig, eenheidswezen — het vergaat, dat wil zeggen het ver- 
valt en wordt door andere, zich ontwikkelende en verjongende orga- 
nismen als vormingsstof opgenomen en benuttigd. Het gaat in het 
aanwezen van andere organismen over, doch niet meer als oog, niet 
meer als zelfstandig organismus, maar alleenlijk als tot bewerktuiging 
geschikte stof. 

Evenzoo de mensch. De aarde heeft in haar wordingsproces den 
mensch als lid uit haar wezen ontwikkeld. De mensch heeft zijne 
plaats in het aardleven en ook niet anders dan in het aardleven. Hij 
is een integrerend deel van het aardleven, even als het oog een inte- 
grerend deel van het menschelijke ligchaam is. Rukt hem uit het aard- 
ligchaam los, en de geheele wereld heeft voor hem geene plaats meer, 
waar hij zou kunnen bestaan. Iedere plaats is reeds ingenomen — 
nergens is meer een organismus, waar hij zich als lid zou kunnen 
invoegen. Alle organisatie gaat van inwendig uitwaarts, en niet van 
buiten inwaarts. Ieder ander organismus, waaruit de mensch niet ge- 
groeid is, zou hem als een vreemdsoortig iets van zich afstooten. De 
mensch heeft een gelijk aanwezen met de aarde en is een lid van het 
aardsche organismus, en kan slechts bestaan in de innigste verbinding 
met het geheel, waartoe het behoort. 

De mensch is van de aarde en moet dus ook weder tot aarde wor- 
den, om als aardsche wordingsstof door het zich verjongende aardlig- 
chaam tot nieuwe bewerktuigingen aangewend te worden. 

Waar ook zou de mensch, wanneer hij zijn aardsche leven voleindigd 
had, een cewwey leven voortleven, daar toch de afzonderlijke wereld- 
ligchamen, waarop zulk een voortleven gedacht wordt, even zoo zeer 
als de aarde en de mensch zelven weder vergaan, gelijk zij ontstaan 
zijn? Hier helpt geene vraag, waartoe dan de mensch in het bezit is 
van geschiktheid tot wording en volmaakbaarheid, wanneer toch ten 
laatste al zijne heerlijkheid weder vergaat, als de bloem op het veld, 
die heden bloeit en morgen met al hare pracht verdwenen is. Is niet 
de aarde een veel hooger en volmaakter wezen dan de mensch, en de 
zon een veel hooger en volmaakter wezen dan de aarde? En toch zul- 
len ook de aarde en de zon weder vergaan, even als al die tallooze 
wereldligchamen, die ons in het nachtelijk duister tegenflonkeren; en 
toch klaagt geen verstandig mensch er over dat zij vergaan zullen, 
want de verstandige weet dat in hunne plaats andere wereldwezens tre- 
den, en het bestaan des eeuwigen voortdurend blijft. Al het organi- 
sche leven is geschikt tot wording en ontwikkeling, opdat het in alle 
eeuwigheid bestaan en zich voortontwikkelen, maar ook opdat het het 
tijdelijke doel, waartoe het uit het hoogere organismus voortgekomen 
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is, vervullen en daardoor zijn taak in het eeuwige leven der wereld 
volbrengen kunne. Elk afzonderlijk wezen dat voldoet aan deze zijne 
taak, heeft, gelijk de dichter zegt, »geleefd voor alle eeuwen.”’ Wij 
hebben dus niet aan een gedroomd, eeuwig bestaan te denken, wan- 
neer wij naar de bestemming vragen van een afzonderlijk wezen, doch 
juist aan zijn door den tijd beperkt aanwezen, aan déh tijd, waarin 
het ontstaat, doch weder vergaat. 

Vragen wij nu aldus naar de bestemming van den mensch, of het- 
geen hetzelfde is, vragen wij, wat het zeggen wil, een mensch te zijn, 
dan is ons de algemeene beantwoording van deze vraag in onze aller- 
eerste grondstellingen reeds gegeven, en daaeenboven hebben wij ons 
reeds den weg gebaand tot de verdere verklaring van den bijzonderen 
inhoud van het algemeene antwoord. 

De mensch heeft de dubbele bestemming, zijne taak als lid van het 
plantenligchaam en als levenseenheid zijner eigene organen te vervul- 
len. Het bijzondere doel van het menschelijke aanwezen wordt echter, 
even als het doel van alle afzonderlijke leven, eensdeels uit het hoo- 
gere organismus erkend, waartoe hij als afzonderlijk organismus als lid 
dient, ten andere uit den aard der verschillende organen, die hij zelf 
als levenseenheid ter vervulling zijner levenstaak als leden uit zich 
ontwikkeld heeft. Met andere woorden, het doel en de bestemming 
van den mensch worden gevonden, uit de beschouwing en de navor- 
sching van het eigene menschelijke organismus. Het zijn hoofdzakelijk 
de geologie en de physiologie, die ons het antwoord op de vraag naar 
de bestemming des menschen te geven hebben. 

Zoo lang als men nog niets van de geschiedenis der aarde wist, z00 
lang als men de aarde voor niets anders hield dan eenen dooden klomp, 
bestemd eene schaar van levende wezens tot woonstede te dienen, zoo 
lang kon het geloof zich staande houden, dat de mensch door eene 
bijzondere scheppingsdaad in het aanzijn werd geroepen, van buiten af 
op de aarde gekomen zij, en die ten gevolge ze eens weder verlaten 
zal, om door eene hoogere magt opgekweekt, op een ander deel der 
wereld, of liever buiten de wereld, waar dan ook, op de eigenliike 
plaats zijner bestemming, het op aarde begonnen leven op eene hemel- 
sche wijze voort te zetten. Een dergelijk geloof verbleekt voor het licht 
der wetenschap. De aarde is geen doode klomp, maar een levend lid 
van een levend ligchaam, doch als zoodanig tevens een eenheidsor- 
ganismus, en de mensch is niet van buiten af op dit organismus ge- 
plaatst, eenigermate gelijk een vogel op eenen boom nederstrijkt, om 
in zijne takken zijn nest te bouwen, doch de aarde heeft zelf den 
mensch verwekt, heeft hem als haar orgaan uit haar eigen wezen doen 
voortkomen. Even als echter ieder organismus slechts die leden uit zich 
zelf ontwikkelt, die tot de vervulling van zijn levensdoel bepaald nood- 
zakelijk zijn, gelijk het oog, het oor, de hand, de voet des menschen 
niet alleen integrerende deelen, maar ook noodzakelijke organen zijn 
ter vervulling van des menschen levenstaak, zoo vloeit daaruit voort , 
dat ook de aarde slechts zulke organen uit zich zal hebben doen voort- 
komen, waaraan zij ter vervulliug van hare levenstaak bepaald behoefte 
had; zoodat de mensch niet alleen een integrerend deel van het aard- 
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leven, maar een der gewigtigste en noodzakelijkste organen van het 
planetenorganismus is, weshalve de planeet den mensch door eenen 
inwendigen aandrang ter vervulling van zijne eigene bestemming te 
voorschijn bragt. Wij keeren dus de oude stelling, dat de wereld ter 
wille van den mensch geschapen is om, en zeggen dat veeleer de mensch 
ter wille van de aarde is verwekt. 

Hier echter zijn wij reeds tot een punt genaderd, waar wij den zeke- 
ren bodem des wetens missende, onze verdere voorstellingen nog slechts 
op eene onbepaalde, onzekere gissing kunnen doen berusten. Want 
naauwelijks is de wetenschap over de eerste grondbeginselen der geolo- 
gie voortgedrongen , laat staan dan dat zij reeds de taak zou gevonden 
hebben, die de aarde als orgaan van eene hoogere bewerktuiging in 
het wereldleven te vervullen heeft. Willen wij echter naauwkeurig¢ vast. 
stellen tot welk doel de aardbol den mensch ontwikkelde, dan dienden 
wij eerst naauwkeurig te kunnen opgeven, tot welk doel het aardorga- 
nismus uit een hooger organismus als lid voortgebragt werd. Met deze ° 
gedachte heeft zich echter nog wel geen enkel menschelijk hersengestel 
bezig gehouden. Wij zullen dus van hier uit slechts met vermoeden, 
en daarom ook slechts met de grootste voorzigtigheid kunnen voort- 
gaan, om niet geheel en al in het bodemlooze neder te storten. En- 
kele steunpunten echter heeft de wetenschap ons zelf daur nog ver- 
zekerd. 

Wanneer de theorie van Laplace de ware is — en zij is nog van 
geenen nieuweren sterrekundige wedersproken, — dan heeft de zon, als 
hoogere bewerktuiging, de aarde uit zich doen voortkomen. Wij dienen 
dus de aarde te beschouwen als orgaan van het zonneleven, eene be- 
schouwing, die volkomen ondersteund wordt, door de volslagene af han- 
lijkheid van het aardleven. Denkt u de aarde van de zonnebewerk- 
tuiging losgescheurd , waardoor zij groeit en haren wasdom ontvangt — 
en zij is het doode voorwerp waartoe haar het oude geloof vernederd 
had, ja, wat meer zegt, zij is volstrekt niets, daar haar bestaan eene 
onmogelijkheid geworden is. Het aardleven staat aldus in de naauwste 
betrekking tot het zonneleven, en even als het aardleven als orgaan 
van de zonnebewerktuiging’ van deze afhangt, zoo doet zich ook om- 
gekeerd beweren , dat de zon tot volmaakte ontwikkeling van haar leven 
de aarde noodig heeft, want iedere afzonderlijke bewerktuiging is even 
zoo afhankelijk van de hoogere bewerktuiging, waaruit hij als orgaan 
lidsgewijze voortgekomen is, als van de organen wier levenseenheid hij 
vormt. De aarde, als orgaan van het zonneligchaam, heeft dus eene 
door ons nog niet erkende taak als zonneorgaan te volbrengen; en wij 
vergissen ons waarschijnlijk niet, wanneer wij aannemen, dat zij een- 
voudig tot volkomene vervulling van deze hare taak den mensch uit 
zich te voorschijn bragt; want zij vormde hem voor zoo ver wij weten 
als het laatste en voortreffelijkste harer organen. De bestemming, die 
de mensch als orgaan van het aardleven te vervullen heeft, staat dus 
waarschijnlijk, ja, wij kunnen wel zeggen — zeker, in de innigste 
betrekking tot de taak, welke de aarde zelve, als zonnenorgaan te ver- 
vullen heeft, dus tot het zonneleven zelf. 

Juist die erkenning echter, dat de mensch als het laatste orgaan van 
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de planeet gevormd werd, voert ons nog eene schrede verder, in het 
doorgronden van de menschelijke bestemming. De geologie leert ons 
dat de aarde reeds vele milioenen jaren bestaat, dat zij reeds allerhande 
planten en dieren voortgebragt had, alvorens zij tot de vorming van 
den mensch overging. Hoe zag het er toen op, of laat ons liever zeg- 
gen in de aarde uit? Nademaal wij hier de zoogenaamde aardkorst op 
het oog hebben, en deze zoogenaamde aardkorst welbeschouwd in het 
binnenste der aarde ligt, daar de atmospheer, die de aarde omringt, 
toch ook nog tot de bewerktuiging der aarde behoort, — hoe zag het 
er dan toenmaals wel op de oppervlakte der aarde uit. De amerikaan- 
sche maagdelijke wouden, waarin zich al het natuurleven in zijne groot- 
ste verhoudingen voordoet, doch waar dat eenige ontbreekt, dat der 
natuur eerst de hoogste bekoorlijkheid bijzet, — de betoovering, die 
de wisseling van het natuurschoon met de schepping des menschen voort- 
brengt, — de amerikaansche maagdelijke wouden geven ons ongeveer 
eene voorstelling er van. De oppervlakte der aarde was nog woest en 
ongevormd. Om zich steeds schooner, steeds heerlijker te vormen, 
behoefde de aarde een nieuw orgaan, waardoor zij aan zich zelve dit 
werk konde verrigten — en zij bragt den zelfbewusten mensch voort. 
Om kort te gaan, de taak, die de mensch als orgaan van het aard- 
organismus te vervullen heeft, is de ontwikkelingsarbeid. Daarom heeft 
hij deze taak vervuld en moeten vervullen, nog langen tijd voor hij 
zelf er een bewustzijn van had, en nog thans doet zich in iederen slag, 
die de volkplanter in het verre westen, terwijl hij slechts zijn eigen 
belang denkt te bevorderen, door het maagdelijke woud doet weergal- 
men, de drang van het algemeene aardleven erkennen, zich zelf te 
ontwikkelen, te veredelen, te vervolmaken. 

Eerst door de stem des menschen zijn duizende sluimerende krach- 
ten van het aardleven, tot werkdadigheid geroepen, en de edelste kie- 
men der planeet tot ontwikkeling gekomen. De aarde is steeds schoo- 
ner, steeds edeler, steeds volmaakter geworden, sedert zij den mensch 
gebaard heeft, en zonder de taak nader te kennen, die de aarde als 
orgaan in het zonneleven te vervullen heeft, kunnen wij toch wel be- 
weren, dat zij sedert de wording des menschen aan deze hare taak op 
doelmatiger wijze heeft gearbeid, dan te voren. De aarde was nog 
slechts een onvoleindigd organismus, een embryo, eer zij den mensch 
uit zich zelve te voorschijn riep. Herst met de wording des menschen 
trad zij in hare kindschheid en slechts door den outwikkelingsarbeid 
des menschen rijpt zij tot hare volkomene ontwikkeling. 

De geschiedenis toont ons de vorderingen, welke Ee aarde sedert in 
deze hare innerlijke ontwikkeling door de werkzaamheid des menschen 
gemaakt heeft. De geschiedenis der menschelijke ontwikkeling is de 
geschiedenis van de ontwikkeling des aardlevens, 

De zelfbewuste, verstandelijke mensch, die alleen van de aardsche or- 
ganen tot zijnen ontwikkelingsarbeid gebruik kan maken, is noodzakelijk 
voor de aarde in hare eigene ontwikkeling en voleinding , — dat is de 
verheflende gedachte, die wij uit eene eres ke beschiousitae putten. 
En hier kowen wij nog eenmaal terug op de betrekkingen, waarin de 
aarde tot de zon staat. Ligt het misschien niet in de taak der aarde 
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het zonneleven tot zelfbewustzijn te brengen? En is zulk eene taak niet 
inderdaad vervuld geworden door de voortbrenging des menschen. Komt 
niet in den mensch de aarde, en met de aarde de zon, en met de zon 
het geheele wereldorganismus tot zelfbewustzijn. Is het niet het eene 
alomstroomende leven, dat in mij, den mensch, denkt? Vallen wij 
echter niet weder tot de oude dwaling terug, dat de kleine aarde de 
eenige schouwplaats en het menschengeslacht de eenige bezitter van 
het wereldverstand zij; want de aarde heeft niet immer bestaan en zal 
niet altijd bestaan, en met de aarde zal ook het menschelijke geslacht 
weder vergaan. Het wereldverstand echter is eeuwig en alomtegenwoor- 
dig, is één met het leven zelf en ook het bewuste verstand is eeuwig in 
afzonderlijke levensorganen aanwezig, en wanneer het niet hier is, op 
onze nietige aarde, dan is het ginds of elders op andere wereldbollen, 
die in gelijk ontwikkelingsproces als de aarde, bewuste wereldverstan-. 
den, als hunne organen voortbrengen. De verdere bevatting en bepaling 
der verhoudingen, waarin het ontwikkelingsleven, of zeggen wij liever 
het menschheidsleven tegenover het planetarische leven staat, moeten 
wij van de verdere nasporingen der wetenschap verwachten. Het blijkt 
echter ook nog dat de bestemming des menschen begrensd wordt door 
het aankweeken van het bewustzijn, en door de beschaving, die uit 
2ulk eene aankweeking voortspruit en daarop berust, wanneer wij den 
mensch van zijne andere zijde, als zelfstandig organismus, als levens- 
eenheid der organen waaruit het bestaat, beschouwen. 

Als zoodanig, als levenseenheid heeft de mensch, even als ieder an- 
der organismus de taak voor de natuurlijke ontwikkeling zijner organen 
zorg te dragen, want hij zelf kan zijne hoogere bestemming niet be- 
reiken, wanneer niet de tot zijn leven gevorderde organen de noodza- 
kelijke geschiktheid en ontwikkeling hebben. Deze harmonische ont- 
wikkeling van het individuele menschelijke leven wordt bereikt even 
als iedere andere harmonische wording door natuurlijke bevrediging der 
behoeften, die met den natuurlijken aanleg en de aandrift overeenkomt, 
en terwijl de mensch volgens de natuur naar eene zulke harmonische 
ontwikkeling streeft, zorgt hij tegelijkertajd voor zijn menschelijk geluk. 
Geluk toch is niets anders, als bewust welzijn, al het welzijn is echter 
niets anders als de vrucht eener gezonde harmonische ontwikkeling van 
het bewerktuigde leven. Wij zouden daarom ook kunnen zeggen: het 
doel van het menschelijke leven is — gelukkig te zijn. Nu mogen wij 
niet vergeten, dat in het organische leven, door het welzijn van het 
atzonderlijke wezen, altijd tevens een hooger doel, de bevordering van 
het organismus, tot hetwelk het afzonderlijke wezen als orgaan behoort, 
beoogd, door het welzijn of de gelukzaligheid des menschen aldus te- 
vens een meer volkomen toestand van het planetarische leven moet 
bedoeld worden. 

Vit de zorgen die op de schouderen des afzonderlijken rusten tot be- 
vordering van de harmonische ontwikkeling van zijn individueel leven, 
ter bevordering van zijn persoonlijk geluk, spruiten als eene inwendige 
wet alle pligten voort, die anders als eene uitwendige wet den mensch 
tot zijn zelfonderhoud opgelegd worden, en wil de mensch deze in- 
wendige wet volgens zijn geweten naleven, dan is vdor alles noodza- 


156 


kelijk, dat hij den aard, de natuur zijner afzonderlijke organen, met 
hunnen aanleg, hunne geschiktheid tot ontwikkeling en hunne behoef- 
ten doorgronde. Bij zulk eene nasporing echter, zal het terstond weder 
blijken, dat de geheele menschelijke organisatie daarop doelt, uit hem 
de bewuste hand des aardlevens, het orgaan der ontwikkeling en der 
beschaving te vormen. Men beschouwe onder de organen van het.men- 
schelijke hgchaam, welke men wille, zijne uiterlijke ledematen, — han- 
den en voeten, of zijne zintuigen — oogen, ooren, neus, enz, of de 
inwendige , hoogere organen, de eigenlijke dragers van het bewustzijn — 
het geheele zenuwleven, en men zal zich spoedig overtuigen, dat alle 
zamenstelling op dit eene, hoogste doel uitloopt. 

Wanneer wij nu onze bevindingen te zamen vatten en zeggen: De 
mensch heeft de dubbele bestemming, als orgaan van het aardleven 
den arbeid der ontwikkeling te volbrengen, als zelfstandig organismus 
echter voor de harmonische en met de natuur overeenstemmende ont- 
wikkeling zijner organen zorg te dragen, of: een mensch zijn, wil zeg- 
gen: ter bevordering van het individuele geluk, zoowel als ter bevor- 
dering van het ontwikkelingsplan der planeten den in de menschelijke 
natuur gegrondvesten aanleg tot harmonische ontwikkeling te brengen, 
dan hadden wij daarmede de geheele vraag zoo goed als dit slechts 
overeenkomstig het tegenwoordige standpunt der wetenschap mogelijk 
ware, beantwoord, en er bleef mij thans alleen nog over, eenen blik 
op eenige nevenvragen te werpen. 

Vooreerst merken wij op, dat de religie, aan de hand van de nieuwe 
begrippen het alleen ontkennende, oordeelkundige humanismus, zoowel 
als de oude bovennatuurkunde voorbijzweven en zich tot de beschouwing 
der levende wereld, waarvan de mensch een bewerktuigd lid uitmaakt, 
verheffen moet. Vervolgens bevinden wij, dat het vraagstuk nopens de 
staatkundige en sociale organisatie der maatschappijen, die onze eeuw 
in zulk eene spanning doet verkeeren, eveneens zijne oplossing aan de 
hand van deze nieuwe begrippen zal vinden; want het valt terstond in 
het oog, dat de afgezonderde mensch zijne dubbele bestemming als or- 
gaan van de planeet en als zelfstandig organismus, — dus de bevor- 
dering van het planetarische leven, zoowel als van zijn eigen geluk — 
door zijn afgezonderd leven niet bereiken kon, weshalve hij met zijne 
gelijken zich tot een gemeenschappelijk leven verbinden en de mensche- 
lijke maatschappij zich zelve tot een levensvol organismus vormen moet , 
waarin even als in ieder ander gezond organismus ieder afzonderlijk 
orgaan het levensdoel van het geheel helpt bevorderen, doch het geza- 
melijke organismus als de levenseenheid van alle organen voor de na- 
tuurlike behoeften en de geleidelijke ontwikkeling derzelve zorg draagt. 
De aarde heeft ons menschen uit haar inwendig wezen voortgebragt, 
opdat wij, als hare organen, haar levensdoel zouden bevorderen, Zoo 
nok heeft zij als de hoogere levenseenheid, waartoe wij als lid behoo- 
yen, zorg te dragen dat ons niets tot ons welvaren en onze ontwikke- 
ling ontbreekt. En in waarheid — het kan zelfs der oppervlakkigste 
beschouwing niet ontgaan, dat de aarde op de onbekrompenste wijze 
voor de levensbehoeften van hare organen gezorgd heeft, en dat het 
slechte aan de afwijking van onze tegenwoordige maatschappelijke in- 
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rigtingen van den natuurlijken toestand te wijten is, dat zoo vele harer 
organen ellendiglijk wegkwijnen. 

Wat eindelijk de zedekunde betreft , valt het eveneens terstond in het 
oog, dat hare grondstellingen door de nieuwe beschouwingswijze eene 
volslagene hervorming zullen ondergaan, en dat onder anderen het 
vraagstuk nopens de vrijheid van wil van het afzonderlijke, zoowel als 
zijne toerekenbaarheid en zijne verantwoordelijkheid en daardoor de be- 
grippen van schuld en zonde, van regt en pligt, van deugd en on- 
deugd, eene nieuwe, voor velen verrassende oplossing moet vinden. 
Slechts vlugtig wil ik daaromtrent opmerken, dat de wil van het af- 
zonderlijke ondergaat in het eenheidsleven der natuur, dat de afzon- 
derlijke even zoo afhankelijk is van het leven van het gezamelijke or- 

’ ganismus, welks- lid hij is, even als hij de eenheid is van het leven 
der afzonderlyke organen, dat zich dientengevolge de vrijheid en ver- 
antwoordelijkheid van het afzonderlijke slechts beperkt naar de verhou- 
ding van het in zijn eigendommelijk levensproces verkregene, van de 
door het oordeel van vreemden niet te bepalene zelfstandigheid. 

Dit zijn echter allen onderzoekingen, die nog eene zeer grondige en 
nitgebreide nasporing behoeven. De wereld der menschen echter, dat 
wil zeggen de denkende menschenwereld, zal zich niet lang meer van 
eene dergelijke navorsching kunnen onthouden. Het algemeene aardle- 
ven, het verhoogde verkeer der menschen onder elkander, de gebeur- 
tenissen van den dag en der eeuw, eene menigte nieuwe ontdekkingen 
en witvindingen, — alles spoort tot eene dergelijke navorsching, en de 
uit haar voortvloeijende voortontwikkeling aan. De tijd predikt niet de 
terugkeering tot de verdeeldheid, tot den afval van de natuur, maar hij 
predikt luide en steeds luider de terugkeering tot en de wedervereeni- 
ging met de natuur. De natuur doct zich in haar alvermogend leven 
steeds alvermogender gelden, en trekt ook dat in den kring van haar 
leven, wat haar met tegenzin ontvliedt. De mensch za] zich echter niet 
lang meer aan dezen gewijden kring kunnen onttrekken. De natuur 
stond vroeger in de voorstelling des menschen tegenover het gewijde 
en het goddelijke als het ongewijde en het ongoddelijke, — doch de 
tijd is thans niet meer ver af, dat men erkennen zal, dat slechts dat 
gewijd kan zijn, wat natuurlijk is, dus dat juist het natuurlijke het 
gewijde is. 

Dan kan er ook slechts eene wetenschap, slechts een al het men- 
schelijke weten omvattend stelsel der wijsbegeerte bestaan — het uni- 
versalismus, de leer van de eenheid dex levende wereld. Het. lag 
hoofdzakelijk in mijne bedoeling op deze te verwijzen. 
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De menschelijke geest zoekt onophoudelijk zich eene algemeene voor- 
stelling te maken van het bestaan: als door een verheven instinkt ge- 
voelt hij dat daar het gemeenschappelijk beginsel der wetenschappen 
ligt; dat de waarheid, de regtvaardigheid, het geluk, slechts overeen- | 
komstig de wetten der natuur bestaan, en hij tracht het maatschappe- 
lijke leven in overeenstemming met het algemeene leven te brengen. 

Teder overgangstijdperk in de geschiedenis wordt dus door eenen 
overgang van beginsel, door eene verandering van leerwijze aangewe- 
zen. Men kan zeggen, die wijsbegeerte, die wetenschap, die omwen- 
teling en weldra die maatschappij. En wanneer de verlichting over- 
wonnen is, wanneer de volken weérhouden worden de vorderingen van 
den geest te volgen, dan vooral bestudeert men het leven, dan onder- 
zoekt men naauwlettend de grondstellingen, men zoekt naar dwalingen 
om de nederlagen te verklaren, en in de waarheid ziet men zijne hoop 
op overwinning. 

De XIX® eeuw is een dier tijdperken, waarin de magten van het 
voorledene door de nieuwere wetenschap gedoemd, al de inspanningen 
der handeling en al de werkingen des geestes tegen zich in het leven 
roepen; beurtelings wisselen deze twee kampvechters voor de menschheid 
elkander in het strijdperk af; de verlichting staat nimmer toe dat zij 
het onderspit delft. 

Maar, telkenmale wanneer deze onderwerpen aan de orde van den 
dag komen, bespeurt men dat de voornaamste hinderpaal, de grootste 
vijand de gevestigde godsdienst is; de geschiedenis overtuigt haar moeite 
te hebben aangewend alle denkbeelden even als alle ontdekkingen te 
smoren, de staatkunde toont haar ons gereed als moeder of medeplig- 
tige der dwingelandijen haar bloedgerigt weder op te slaan. Op die 
oogenblikken is het een Christus, een Luther, een Voltaire, die het 
woord neemt, en de romeinsche zamenleving stort te zamen op den 
kreet van: » Weg met de goden!”’ De hervorming fnuikt het Katholismus 
en roept: »Ten strijde tegen den Paus!’ De Fransche omwenteling 
voert het wachtwoord der XVIII® eeuw uit: » Den dood aan den ellen. 
dige!”’ 

Deze eenparige wet, die de menschheid als regel van regtvaardigheid 
en toonbeeld des lJevens zoekt, ontwikkelt zich voortdurend tot een 
hooger standpunt in den menschelijken geest, zij houdt gelijken tred 
met de wetenschap en het denkbeeld, alle volken hebben haar den naam 
gegeven van God, Maar is dat God, die plompe voorstelling door 
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kinderlijke of onbeschaafde volken bedacht, volgens cene valsche ken- 
nis, met het instinkt meer dan met de gedachte, minder door de rede 
dan door de droomerij? Neen! Telkenmale wanneer zich cene godge- 
leerdheid vestigt, verandert zij het denkbeeld in afgod, verpersoonlijkt 
en versteent het, maakt het bewegingloos om er zich naar zijnen wil- 
lekeur van te bedienen, maakt van God, eenen God, zijnen God, 
bouwt hem eenen troon van bijgeloovigheden, geeft hem eenen hofstoet 
van willekeurigheden. Van dat oogenblik af heeft het verhevene denk- 
beeld geene grootere tegenstrijdigheid meer dan zijn tot werkelijkheid 
gebragte uitdrukking, de vuurkolom is een mijlpaal geworden. De 
godsdiensten zijn de begraafplaatsen voor God, en de menschheid kan 
niet tot het leven voortschrijden , dan over de puinhoopen van deze 
)tempelen des doods. 
De duitsche exegese heeft van het gebouw van het Katholicismus den 
eenen steen niet op den anderen gelaten, en alom wordt de slooping 
met ijver voortgezet; in de laatste maanden zijn er verscheidene werken 
van verschillende rigting verschenen, die alle tot dit doel medewerken. *). 
Verwoesten helpt hier echter niet. de ongerijmdheden van eenen ty- 
rannieken geloofsvorm kunnen den menschelijken geest geene voldoe- 
ning meer schenken; het hedendaagsche leven vordert eene algemeene 
voorstelling , die in verband staat tot de nieuwere bevindingen der we- 
tenschap en der wijsbegeerte, die de menschheid verkregen heeft. De 
waarheid alleen kan de dwaling dooden. 
De vader van het hedendaagsche rationalisme had dit van stonden 
aan begrepen. Terwijl de Fransche omwenteling de twee rustpunten van 
de wijshegeerte der XVIII® eeuw op nieuw te voorschijn bragt: in de 


eerdienst der rede en in de afkondiging van het Opperwezen, begon 
Kant de studie der kennis van voren af, en nam het dubbele gezigts- 


punt in: dat van de oordeelkundige en dat van de werkdadige rede. 
De Fransche omwenteling was nog niet ten ondergegaan , of reeds vatte 
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de wijsbegeerte den arbeid ernstiger, grondiger weder op, en opende 
daarmede het tijdperk van het wijsgeerige rationalismus. 

Maar die exegese heeft ook niet eenzaam in Duitschland voortge- 
schreden: eene talrijke en geleerde natuurkundige school brengt er die 
grondstellingen, die de wetenschappen voor de algemeene synthese ge- 
schikt gemaakt hebben op de hoogte van het volksbegrip. 1) 

In Frankrijk, Belgié, Italié, Holland, Engeland verzuimen de schrij- 
vers, die het Katholijke leerstelsel, de Katholijke zede en staatkunde: 
bestrijden, volstrekt niet het bewijs te leveren dat zij de wijsbegeerte 5. 
het regt, en de maatschappij der tegenwoordige tijden begrijpen. 

De vooruitgang is niet anders mogelijk dan buiten de Kerk,” zegt. 
de Heer Tiberghien, — en voegt er op eene andere plaats bij: ~De: 
belangen van de waarheid, de orde en den vooruitgang schijnen mij 
toe iets anders dan de ontkenning te eischen.” 

Gij zult nog niets verrigt hebben, zoo lang de christelijke gods-| 
dienst nog overeinde staat,” zegt Ausonio Franchi. » Het standpunt? 
van het hedendaagsche leven is het rationalisme,’’ voegt de Heer Ban- 
cel er bij in zijne voorrede, die een kort overzigt geeft over het Ita- 
liaansche werk. ~« Aedificabo et destruam,” zegt de Heer Proudhon, 


Wanneer de vrije denkers den vijand in de Kerk en den verlosser in 
de wijsbegeerte erkennen, begrijpt het despotisme niet minder, waarin 
voor hetzelve de kracht en het gevaar gelegen zijn, en de vervolgingen 
worden voortgezet, eerst tegen de staatkundige mannen en daarna tegen | 
de wijsgeeren gerigt. Bij de eerste aanklagt werd de Revue philosophique 
getroffen; een eenvoudig congres van vrije denkers had zich te Amster- 
dam gevormd; de Vereeniging de Dageraad had bij die gelegenhid 
op zijne betrekkingen gewezen tot Hngeland, Duitschland, Belgié, 
Frankrijk; de regeerders van Frankrijk hebben eene zamenzwering ge- 
zien in deze wisseling van gedachte, spoedig! de censuur heeft een der 
hoofden van de hydra afgeslagen. 

De Heer Martin stelt de Katholijke leer met zooveel waarheid in het 
juiste licht, dat men er zich in bedriegt, en hem ultramontaan waant 
te zijn; hij boet in de gevangenis niet zijn bedrog, maar wel zijne 
stoutmoedighoid. 

Orsini bedreigt het leven van Napoleon III: de Revue de Paris wordt 
met hem ter dood veroordeeld; zijn de democratische letterkunde en 
wijsbegeerte niet zedelijk medepligtig aan den vorstenmoord? 

De Heer Proudhon is kortelings tot Fr. 4000 boete en drie jaren 
gevangenisstraf veroordeeld: hij heeft de regtvaardigheid en de zedelijk- 
heid elders gezocht dan aan de voeten van de Kerk en den troon, 

De Revue Trimestrielle is op hare beurt in Frankrijk verboden. 

Het is bijna een veld van dooden en gekwetsten, dat wij te bewan- 
delen hebben. Maar er blijven toch nog landen over, waar de gedachte 


4) Hen nieuw werk, in denzelfden geest en met het doel om de wetenschap voor 
iedereen bevattelijk te maken, is dezer dagen te Brussel verschenen. Th schrijf voor- 
namelijk voor jonge meisjes, dit is de spreuk van het werk van den Heer Paul de 
Jouvencel, getiteld: Les Commencements du monde, Genese selon la science, Brus- 
sel, Tarride 1858. 
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vrij is en gastvrijheid geniet. De werken overleven de veroordeelingen 
en de schrijvers blijven, al vallen de tijdschriften. De medewerkers aan 
de Revue Philosophique zijn niet door een keizerlijk wonderwerk ver- 
strooid geworden, even als de werklieden te Babel; het tweede deel van 
VEssai de Critique générale van den Heer Ch. Renouvier staat op het 
punt het licht te zien en wij kunnen een werk van den Heer Ch. Fau- 
vety aankondigen, dat een geleerd en naauwgezet beroep is op de te- 
zamensluiting. De Revue Trimestrielle zal niet van hartzeer sterven over 


hare keizerlijke ongenade. De gedachte is onkwetsbaar en onster- 
felijk. 


. i 


De eenparige synthese kan niet in tegenspraak zijn met de wetten van 
de natuur, het verstand en de zedekunde, waaruit zij bestaat; daar nu 
de laatste alleen onder het bereik van den mensch zijn, daar hij ten 
minste daarmede beginnen moet en dat zij alleen hem tot eene hoogere 
erkenning kunnen opvoeren, dient telkenmale, wanneer eene weten- 
schappelijke of logische wet ontdekt wordt, de algemeene bevatting 
daaraan getoetst of er mede in overeenstemming gebragt te worden, en 
de arbeid der wijsbegeerte, de moeder der verlichting is onophoudelijk: 
het denkbeeld der godheid op den hoeksteen der wetenschap en der 
rede te brengen. 

Het Katholicismus bezit geen enkel leerstelsel dat niet van tegen- 
spraak met de wetenschap en de rede overtuigd is: wat blijft er dus 
van den God der Christenen over ? 1) 

Het eerste vraagstuk is dat hetwelk ik in eene vorige beschouwing 
behandeld heb, namelijk het bovennatuurlijke. Is God bovennatuurlijk P 
of liever bestaat er buiten de zigtbare wereld eene geheimzinnige orde, 
eene wereld van geesten? Men dient zich zelven toch gelijk te blijven; 
wanneer er een wezen buiten de natuur bestaan kan, waarom dan uiet 
meerdere , waarom geene half goden, geene genién, geene engelen ? 
waarom geene duivelen en booze geesten? wanneer er een bovenna- 
tuurlijkke hemel bestaat, waarom dan ook niet eene soortgelijke hel? 

Hieromtrent zijn de rationalisten eensgezind. 

Het bovennatuurlijke kan niet door opmerking, dat wil zeggen op 
eene natuurlijke wijze gekend worden: zijn naam zelfs duidt reeds 
het tegenovergestelde aan. Kan het echter door de gedachte gekend 
worden? Het denkbeeld van oorzaak doet zich terstond voor; dit is 
zoo oud als de kinschheid der volken. 

* »Hoe grootsch is niet het schouwtooneel van het geheelal; aan- 
schouwt den hemel en de aarde, de sterren, de wouden, en de zeeén, 
de wereld en den mensch. Door bewondering of vrees getroffen, klimt 


4) » Het stelsel van de menigvuldigheid der werelden ,” zeide ThomasPaine, » maakt 
het geloof op overleveringen berustende, even nietig als bespottelijk, en verstrooit 
zijne overblijfselen even als de wiud dit de veeren doet. Deze beide stellingen kunnen 
niet in een zelfde verstand bij elkander wonen; en hij die in beide tevens denkt te 
gelooven, heeft nog over geen van beiden behoorlijk nagedacht, 


{4 


bo 


vde geest tot-de oorzaak van al dezen luister op.... Alles openbaari| 
ons eenen Cod!” — Laat ons toch om Gods wil niet te haastig zijn: 
Wij hebben de noodzakelijkheid erkend niets aan te nemerf wat niet te 
bewijzen is. Zou de stelselmatize twijfel niet meer zijn dan een ijdel) 
woord, zoodra het het eerste of het laatste woord der wijsbegeerte geldt® 

Het geheelal verkondigt eenen Opperheer! het uilspansel getuigt van 
eenen Scheppcr! Maar weet gij wel eens of het geheelal bestaat, en wat? 
het uitspansel is? Vooronderstellen wij dat wij nopens dit punt zeker- 
heid hebben: er bestaat iets; en dat deze vraag gesteld is: van waar! 
komt hetgeen bestaat? gelooft gij dan dit vraagstuk te kunnen oplossen: 
door het denkbeeld der schepping? Scheppen gis iets uit niets maken., 
Is dat het betoog dat wij zoeken, en als ik nu eens de tegenoverge-- 
stelde grondstellingen opwierp: niets is uit niets gemaakt, zoudt gij die: 
dan niet veel gereeder aannemen? Wie zal overigens scheppen, wanneer 
er niets bestaat, en wanneer iemand bestaat, wie heeft hem gescha- 
pen? Dit werkwoord heeft toch een onderwerp noodig, maar een on= 
geschapen onderwerp, dat zelf bijgevolg reeds de noodzakelijkheid eener 
schepping loochent. Den werkmeesrer door zijn werk te openbaren, om 
later het werk door den werkmeester te verklaren, dit is een onbehoor- 
like kringloop, die de moeijelijkheid in de digtste duisternis verschuift. 
Het bestaan in den Schepper moet in alle gevallen gelijk staan aan” 
het bestaan in de schepping: de schepping vooronderstellen om de 
schepping te bewijzen, dit is geen redeneren. — ~Geen enkel wezen 
heeft zijne oorzaak in zich zelvye, maar wel in eene yerhevener essentie.” 
Aangenomen! maar als God dan de oorzaak van het geheelal is, welke 
verhevener essentie is dan wel de oorzaak van God? Zou hi’ zijne oor- 
zaak in zich zelven bezitten en moet men bij deze uitzondering als het 
aanvangspunt blijven staan? Waarom dan niet deze redenering op het 
geheelal toegepast. Wanneer men @& priord het hestaan moet aanne- 
men, is het dan niet beter dit te vooronderstellen, daar waar het on- 
wedersprekelijk aanwezig is, waar het voldoende is het te verkondigen 
om reeds daarin het bewijs te leveren, 

Laat ons echter het denkbeeld van oorzaak aannemen: God kan de 
stof niet zijn, die hij moet scheppen: hij is dus de geest die de stof 
uit het niet heeft te voorschijn gebragt, wat heeft men dan gewonnen, 
wanneer men zeyt: ~ Het zietbare, het stoffelijke, het tastbare, het be- 
kende, al wat onder het bereik onzer ziinen, van ons onderzoek, van 
onze rede valt, bestaat, omdat bevorens het onzigtbare, het onstoffe- 
lijke, het onbekende, het onbereikbare, het onbegrijpelijke, het onbe- 
wijsbare bestond.” Het bestaan splitsen om het bestaan te bewijzen > 
den geest vooronderstellen, om de stof te verklaren, dit is niet uit den 
armzaligen kring treden; het is slechts onder nieuwe moeijelijkheden te 
dieper er in zakken; want het is even onmogelijk te beerijpen dat de 
geest, de kracht, de wet van de stof, het voorwerp, het verschijnsel af- 
gescheiden zij, als te bewijzen dat zij een stofdeeltje kan scheppen. — 
Het geheelal uit eenen geest doen geboreu worden, dat staat gelijk met 
het kind uit de hersens zijner moeder te doen te voorschijn komen, 
zegt Feuerbach. 

“Er bestaat tegenstrijdigheid de reden te vragen yan hetgeen het 
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eerste is en tegenstrijdigheid niets als eerste te vooronderstellen. 1) Waar- 
om dus iets als eerste te stellen dat niet bewijsbaar is?” 

De godgeleerden zitten elkander nog over andere ongerijmdheden in 
het vaarwater. 

wDe godgeleerden gaan op de eigendunkelijkste wijze te werk in de 
verklaring van het leerstuk van God,” zegt de Heer Tiberghien. 1 Zij 
stuiten op eene leerstelling, niet op het onmogelijke.... Het schijnt in- 
derdaad dat Kant voor hen niet bestaat.” 

Het werk van den Heer Franchi, J/ rationalismo del popolo, waar- 
van bij eenen belgischen uitgever eene vertaling van de pers is geko- 
men, is gewijd aan de volslagene vernietiging van dit bovennatuurlijke 
stelsel. 

De bewijzen voor de geschiedenis zijn niet grondiger en de Heer 
Franchi is er niet karig mede. Er is niet eene openbaring, die de 
andere niet wederspreekt: welke dan te verkiezen? Heb ik met zekere 
Katholijke godgeleerden te gelooven, dat de valsche de eenige ware 
bevestigen? Mijne verlegenheid neemt toe, want als iedere door de an- 
dere bevestigd wordt, dan kunnen alle waar zijn; is het niet veel redelij- 
ker haar allen op haar woord te gelooven, wanneer zi) elkander vernietigen? 

Zij worden allen thans door de wetenschap en door de denkkunde we- 
dersproken: God zou dus den mensch slechts plompe dwalingen en be- 
spottelijke ongerijmdheden medegedeeld hebben; het zou dus eene gods- 
lastering zijn nog aan de openbaringen te gelooven, 

De Heer Tiberghien ondervraagt de wetenschap, de kunsten, de 
opvoeding, den staat, het huisgezin, de staatshuishoudkunde, het ge- 
weten, de zedekunde, en al de grondstellingen, die hij onderzoekt doen 
eenparig de uitspraak der XIXae eeuw: Er is niets Katholijks meer in de 
hedendaagsche maatschappij!” 

De Heer Proudhon wijdt elf beschouwingen aan dit onderzoek en de 
slotsom van alles is: »Het bovenzinnelijke, is door God, dat wil zeg- 
gen, de categorie van het ideaal als beginsel van de werkdadige rede, 
tot onderwerp, de openbaarder, en de borg yoor de regtvaardigheid te 
stellen, door de eerdienst van dit ideaal op het verval van de mensche- 
lijke waarde uitgeloopen, even als door de voorheschikking en de ge- 
nade, op de ontkenning der gelijkheid , door de voorzienigheid op het 
noodlot yan de staatsrede, door de waarschijnlijkheidsleer op de ver- 
wringing van het verstand en op de schijnheiligheden der wetenschap, 
door het spiritualisme op de verslaving van den werkman; door de dub-, 
belzinnigheid van het geweten op den zedelijken twijfel; door de onder 
worpenheid, op de geestverdooving der volken, even als kudden ter 
slagting aan hunne herders overgeleverd; door den haat jegens de na- 
tuur, de vrees voor de hel, de belofte van het paradijs, op de ellenden 
van het leven en op de laaghartigheden bij het sterven.” ? 

Het bovennatuurlijke, dat is in werkelijkheid-de groote afeod, die 
omvergeworpen moet worden; de XIX eeuw zal er geen stofdeeltje van 
laten overblijven. 


') Essai de critique générale: premier essat, analyse générale de la connaissance , 
bornes de la connaissance, door Ch. Renouvier, Parijs 1854, 
*) De la Justice, Decl ITI, bl. 63. 
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Het is onmogelijk te bewijzen dat het onbekende niet bestaat, maar 
nog onmogelijker is het een bewijs voor het tegendeel te leveren, en 
wie zou dan op den rookwolk van eene onbewezene stelling de zede- 
kunde, de regtvaardigheid, de maatschappij vestigen. Het doel dat het 
rationalisme zich heeft gesteld, is de wegcijfering van het bovennatuur- 
lijke, diegene onder de wijsgeeren zelfs, die zich voor de goddelijke 
persoonlijkheid verklaren en die-aan het religieuse gevoel geloof slaan, 
zijn met hunne tegenstanders eensgezind in het te verwerpen: 

De begrippen van eerste oorzaak, van scheppende kracht, van bo- 
vennatuurlijk beginsel, misvormen het begrip van God,” zegt de Heer 
Leon Brothier, bij den aanvang van zijne stelling ten gunste van eenen 
persoonlijken God. 1) 

Tot welke hoogte wij ook trachten te stijgen,” zegt de Heer Le- 
monnier , terwijl hij dezelfde zaak bepleit, *zullen wij niet overgaan in 
de fantastische regioenen van het bovennatuurlijke. 2) 

# Feuerbach wil, dat het denkbeeld van God den mensch niet aange- | 
boren is, wanneer men door God iets anders verstaat dan de natuur. 
Het antitheismus is het hierin volmaakt eens met het pantheismus. 3) 

Op deze wijze haalt de Heer Fauvety, bij het verdedigen van de 
noodzakelijkheid van een religieus begrip, Feuerbach aan, wiens ziens- 
wijze hieromtrent hij volkomen deelt. 

Maar nimmer misschien was dit groote onderwerp van eene tiendui- 
zendjarige ijlhoofdige zinsverbijstering, volgens eene uitdrukking van den 
Heer Renouvier, zoo volkomen eene nederlaag toegebraet, als door de 
omwentelingszuchtige en bitse geestkracht van den Heer Proudhon. De 
onverschrokken jager spoort de verborgenheidsleer tot in hare meest 
wijseeerigste schuilhoeken na; waar hij ze ook bespeurt, tast hij ze aan, 
niemand ontsnapt aan deze algemeene slagting, Cousin noch Jules Si- 
mon, Jean Reynaud noch Guizot, Troplong noch Nizard, Martin noch 
Flourens , Leverrier noch Beudant, hij treit het monster tot bij de neo- 
christenen, wier inborst hem van toorn doet sukken, in de wetenschap, 
die zich de dienstmaagd der religie maakt; in de geschiedenis geleid door 
de Voorztentghecd, in het unitarisme, ‘eene amerikaansche wartaal, en 
tot in het goddelijke possesswm, de laatste snik van de bovenzinnelijke 
wijsbegeerte. 

Wanneer de menschheid geenen afstand wil doen van hare waarde, 
van de vriheid, van de gelijkheid, van den vooruiteang, van de zede- 
kunde, van de regtschapenheid, wanneer zij hare 1egmatigste verwach- 
tingen van regtvaardigheid en geluk in het hnisgezin, in de staatkunde, 
in den arbeid, in de maatschappij niet wil vaarwel zeggen, dan moet 
zij afstand doen van de regering van den mystieken despoot: dusdanig is 
het besluit van iedere bladzijde van dit van top tot teen gewapende werk: 

wIk erken de bovennatuurkunde, bijgevolg erken ik God, maar alleen 
in bovennatuurlijken zin, en onder voorwaarde dat hij het absolute niet 
verlate. Overal elders loochen ik hem, in de natuurkunde, in de ziel- 


1) Revue philosophique, April 1857. 

2) Dito Mei 1827. 

3) Nécessite d'une Conception religieuse, (door Ch. Vauvety, (Revue philosophique, 
April 1856. 
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kunde, in de zedekunde en bovenal in de zedekunde.” (Deel II, bl. 
306). 

« Het stelselmatige atheismus is het fiat lux van de wijsbegeerte.” (Deel 
III, bl. 98). Het oordeelkundige en wetenschappelijke atheismus, had de 
Heer Renouvier gezeed. 


Dusdanig is de regtstreeksche , logische, onvermijdelijke gevolgtrekking 
van het grondbeginsel van Descartes. 


III. 


Er blijft dus over God in de natuur te zoeken. Reeds bij den eer- 
sten stap ontmoet men verschillende gevoelens, die men in twee klassen 
kan onderscheiden, en welke de twee groote vraagpunten behandelen: 
de persoonlijkheid van God, — en het religieuse gevoel. ‘) 

De leer van eenen persoonlijken God (het theismus) vordert de bo- 
ven alles verhevenheid van God, omdat persoon zoo veel zeggen wil 
als: afgezonderd wezen. Het deismus is alles doordringend, omdat 
het universele zich in de individuen vertoont, 2 

Het »Boven alles verheven zijn”, en het »Alles doordringen” zijn 
de twee leeringen; laat ons ze eens beschouwen: 

Het eene vraagstuk sleept het andere mede; maar aangezien de 


4) De Revue philosophique heeft deze twee vraagstukken van verschillende stand- 
punten beschouwd., De volgende bijdragen bevestigen of bestrijden ze: 

Retieie, Ch. Fauvety. Het streven naar eene rationele religie (Mei en Sept. 1855). — 
Antwoord aan Dr. Chowippe. (Nov. 1855). — Noodzakelijkheid van een religieus 
begrip (April 1856). — Het religieuse vraagstuk in de provincién (Nov. 1856). — 
Verklaring van grondbeginselen in antwoord aan den Heer Dameth (Dec. 1857) — 
Leon Brothier. Noodzakelijkheid van een leerstelsel. (April 1855). — Dr. Chouippe. 
Tegen het denkbeeld van eene redekundige godsdienst, (Nov. 55 en Maart 56). — 
Oordeelkundig overzigt over de Revue philosophique et religieuse (Januarij 57). — 
Hess. Religie, Wijsbegeerte en Wetenschap (Aug. 57). enz, enz. 

PERSOONLIJKHEID VAN Gop. — Ch. Lemaire. Oordeelkundige beschouwing der 
persoonlijkherd Gods. (Maart 57). Het atomistische Pantheismus (Julij, Aug , Sept. 
en Oct. 1857). — Leon Brothier. Over de Persoonlijkheid Gods (April 57) — 
Over de voorwaarden van het Bestaan (Junij 57). — Leer van den vooruitgang 
(Julij 57). — Over den Grondslag der zekerheid (Aug. 57). Over de tusschenkomst 
eener Voorzienigheid (Nov. 57) — Ch. Lemonnier. Verhandeling over de goddelijke 
Voorzienigheid (Mei 55). — Over het wezen en over de persoonlijkheid (Oct. 57) — 
Ch. Renouvier. Oordeelkundige gisping over de natuur van God (Junij 57). — 
Cantagrel, Drie groote vraagstukken (Aug. en Sept. 57). — Zie verder Ch. Pec- 
queur. Schets van een ideaal van de goddelijke volmaaktheid (Julij 56). — Wis- 
begeerte van den vooruitgang. (Dec. 56). — Leon Brothiér. Over het bewustzijn 
van het wezen (April en Mei 57). — Zelfstandigheid en verschijnsel (Dec. 56) — 
Charles Michelet (van Berlijn) Proeve van denkkunde, — Brief van den Heer Pee- 
queur over den onafgebakenden vooruitgang. (Maart 57). Brief over de zamenvat- 
tende persoonlijkheid. (Julij 57). — Ausonio Franchi. Verdediging van de oor- 
deelkundige onderzoeking, antwoord aan den Heer Brothier. (Oct. 1856). Zie mede 
de Navorschingen nopens de Godsdienst van den Heer Tiberghien. 

2) Ch. Michelet (van Berlijn) Revue philosophique, 1 Maart 1856. 

Griekenland verpersoonlijkte zijne Godheden, terwijl de God van Rome in het af- 
getrokkene bestond ; daarom geeft men den naam van Grieksche woordafleiding aan 
het stelsel van den persoonlijken God, en den naam yan de latijnsche woordafleiding 
aan de leer der onpersoonlijkheid. 

DE TIJDGENOOT OP HET GEBIED DER REDE. AO 
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persoonlijkheid de eerste voorwaarde is van het religieuse gevoel, 
dat bezwaarlijk kan bewezen worden zonder God als persoonlijk voor 
te stellen, loopt men gevaar zich in de verkeerde kringgedachte te 
verwarren, door met het tweede vraagstuk aan te vangen. Ik zal mj 
dus thans met het eerste bezighouden, onder voorbehoud, het andere 
fater met vernieuwden moed onder handen te nemen. 

Door een verheven instinkt, dat wij te ontleden zullen hebben, aan- 
gedreven, en de onbewezene sielling van eene bovennatuurlijke orde voor 
het klimmende licht des verstands ziende verdwijnen, ‘) hebben de wijs- 
geeren eenen oneindigen God uitgedacht, uit geest en stof bestaande, 
niet meer bovennatuurlijk, maar persoonlijk. 

Ik zie met bewondering, dat er geesten zijn, die zich beijveren te 
bewijzen, dat God niet persoonlijk is; maar. nog meer bewonder ik die 
vrije denkers, die, terwijl zij den spot drijven met de godgeleerden, en 





openlijk met het Katholicismus durven breken, alle pogingen aan- © 


wenden om het mysticismus met de eene hand terug te geven, wat zij 
er met de andere hand aan ontnemen, want, wanneer het onmogelijk 
is, te bewijzen, dat het onbekende niet bestaat, of niet zelfstandiglijk 
bestaat, is zijne persoonlijkheid , zoowel als zijne bovennatuurlijkheid , 
nog veel moeijelijker te bewijzen. De taak van den wijsgeer is, op den 
drempel der menschelijke instellingen, met het vlammende zwaard der 


rede in de hand de wacht te houden, en er, als mensch naijverig op 


zijne vrijheid, het bovennatuurlijke, zelfs natuurlijk gemaakt, van ver- 
wijderd te houden. 

De Heer Ch. Lemaire schijnt. door zijn werk den titel te geven van: 
Oordeelkundig onderzoek van de persoonlijkheid Gods, deze taak begre- 
pen te hebben; maar hij is ze klaarblijkelijk te buiten gegaan, want 
hij. zoekt de Goddelijke onpersoonlijkheid te bewijzen, en dit kan hij 
niet beproeven, zonder verkleining van de menschelijke persoonlijkheid ; 
het eerste belang dat gewaarborgd. dient te worden. 

De twee stelsels van het Alles doordringen en van het Boven alles 
verheven zijn gaan van een verschillend beginsel uit. Omdat het niet 
mogelijk is te bewijzen, waarom iets bestaat, hebben wij het noodza- 
kelijk geacht, als eerste bevestiging, zonder bewijs en zonder oorzaak 
te stellen: zets bestaat. Dat is het eerste woord der wijsbegeerte, en 
naar gelang dat dit bevestigde meer of minder klaarblijkelijk juist, on- 
mogelijk uit het menschelijke gevoelen te rukken zal zijn, zal ook de 
wijsbegeerte meer of minder zeker, stellig, redekundig of redelijk zijn. 

Ik BEN, had Descartes gezegd, terwijl hij aldus het denkbeeldige en 
het oneindige opper-hemelsche door het menschelijke 7% dorst vervangen ; 
maar de mensch bestaat niet alleen, en de algemeenheid ontbrak dus 
aan het beginsel. Het wezen bestaat, zegt de nieuwere wijsbegeerte, 
terwijl zij de bevestiging algemeen maakt. Maar het is steeds gevaar- 
lijk, den theologischen geesten, den vereerders, gelijk de schedelleer 
zegt, afgetrokkene formulen aan te bieden, die eenigen vat kunnen 
geven aan het mysticismus. Men is niet in gebreke gebleven aan deze 
synthese van het wezen een subjectief bestaan toe te kennen, zoodat 


4) Uitdrukkingen van den Heer Tiberghien. 


447 


de wijsgeeren, die er slechts eene afgetrokkenheid in kunnen zien. de 
axioma: van het gemanifesteerde wezen uitgaan, hebben moeten ver- 
anderen, en zeggen: de wezens! In dier voege zijn dus inderdaad de 
onderhavige twee beginselen: de zelfstandigheid en het verschijnsel , 
de essentie en het bestaan, het volstrekte en het werkelijke , het we- 
zen en de wezens. Daar berust in den grondslag de geheele woorden- 
strijd over de persoonlijkheid van God. 

De verbeelding in den staat der kindschheid , verpersoonlijkt iedere 
bevinding, die zij erlangt, en maakt van de geringste afgetrokkene 
zaak eenen genius, eenen God dien zij aanbidt. De ware wijsbegeerte, 
moet even als de ware wetenschap, wanneer eenmaal het bestaan voor- 
,opgesteld is, deze afgodische scheppingen verwijderen om alleen de ver- 
- schijnselen en hunne wetten te beschouwen. Het universele ouderwerp der 
dingen , kan niet ontkend worden, maar men kan eene zaak niet ken- 
nen, dat wil zeggen, er de bestanddeelen van ontleden, of de wetten 
van ontdekken. dan door dit afgetrokkene beginsel, deze volstrekte 
zijde te verwijderen. Een voorbeeld zal ons beter verstaanbaar ma- 
‘ken. Wanneer wij zeggen: de eik, dan is er niemand die dit denk- 
beeld niet bevat; maar wie anders, dan een wijsgeer kan er eene vol- 
strekte werkeliikheid in zien? Er bestaan vele eiken, er is, wanneer 
men dat wil, een eerste boom of zijn eerste eikel geweest; al vooron- 
derstelt men dat alle ciken en alle eikels vernietigd zijn, dan zou de 
wetenschap toch nog de herinnering van de soort beweren, en men 
zou nog zegeen: de eik. Maar waar is voor, tijdens en na de eiken, 
de eik, de eik-type, de eik in zich zelf? Deze hestaat alleen in de be- 
vatting van den geest: hij is eene afyetrokkene beschouwing, niet eene 
essentie , een denkbeeld, niet een wezen. Wie toch denkt er om in de 
-natuurkrachten, de warmte, de electriciteit, de aantrekkingskracht, 
de beweging — verstandelijke wezens, geheimzinnige entiteiten, zelf- 
bewuste zelfstandigheden te zien? Brengt deze onderscheiding over op 
al de krachten, op al de geslachten, op al de categorién, die de men- 
schelijke geest ontdekken kan; verbeeldt u onder den naam wezen een 
geslacht der geslachten, de categorie der categorién, de redenering 
zal niet veranderen; gij zult tot deze gevolgtrekking komen; het vol- 
strekte wezen bestaat slecht in den geest; deze deugdelijkheid, die de 
verschijnselen vormt en ze in stand houdt, is onafscheidelijk van zijne 
-uitingen; de verschijnselen bestaan feitelijk ; het wezen is denkbeefdig, 
de wezens zijn werkelijk. 
Dat doet Hegel zeggen, dat het volstrekte, slechts de voortdurende 
beweging van den geest is. Dat heeft de volgende formule door het 
Positivismus doen ontwerpen, en door de oordeelkundige onderzoeking 
doen erkennen: dat de verschijnselen en hunne wetten het eenige voor- 
werp der wetenschap zijn. De Heer Renouvier heeft-het eerste deel van 
zijne Algemeene Kritiek gewijd aan de erkenning van dit beginsel door 
de ontleding van de menschelijke kennis 1). De ruimte ontbreekt mij om 
een beknopt overzigt te geven over eenen z00 diepzinnigen, z00 door- 
wrochten arbeid. De groote wijsgeer betuigt de eerzucht te hebben , 


1) Proeve van algemeene kritiek, Voorrede bl. VII. 
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het werk van Kant voort te zetten, dat in Duitschland mislukt was; 
niemand had ook beter dan hij het regt dit te ondernemen en de magt 
er in te slagen. 

Zijne gevolgtrekking is het beginsel van de nieuwere wetenschap; 
Voor de kennis bestaan er geene zelfstandigheden. Het is niet meer 
mogelijk het zelfstandelijke, het volstrekte, het oneindige, als grond- 
slag voor alles te stellen. 

» De groote vooruitgang der oordeelkunde is geweest de categorie van 
het worden, in de plaats te stellen van de categorie van het zijn, de 
beweging in de plaats van de onbewegelijkheid,” zegt ook de Heer 
E. Renan, en de Heer Proudhon komt herhaaldelijk op dit hoofdvraag- 
stuk terug. 


Deze afgoderij met zijne eigene afgetrokkenheden heeft den mensche- 


liken geest zelfs tot de erkenning geleid, dat het zelfstandige wezen | 


de eenige werkelijkheid is. » Men beschouwde deze entiteit, de zelfstan- © 


digheid, als dusdanig verschillend van zijne hoedanigheden, zijne eigen- 
schappen, dat men er niets onmogelijks in zag, dat, terwijl deze hoe- 
danigheden dezelfde blijven, de zelfstandigheid regtstreeks veranderen 
kan.” 1) 

Dit is eene juiste redenering als de zelfstandigen bestaan. Van daar 
zijn er in hetzelfde leerstelsel twee uitkomsten, die even denkkundig 
zijn: de eene ten voordeele van de vleeschwording, die er een bijna 
natuurkundig bewijs in vindt; de andere ten gunste van den metaals- 
overgang, die er eenen grondslag tot hare onderzoekingen in zag. Hn 
inderdaad de zelfstandigheid goud, zelfstandig goud, zou zich even goed 
kunnen voordoen onder den vorm van lood, als de zelfstandigheid van 
Christus, zijn vleesch en zijn bloed, onder de soorten brood en wijn. 
De middeleeuwen hebben tegelijkertijd aan beide wonderwerken geloof 
geslagen: waarvan het eene op het altaar plaats greep, het andere in 
de werkkamer verrigt werd. Maar Bacon en Descartes hebben dat alles 
veranderd. 

In onze dagen wordt de geest noch de stof als entiteit beschouwd; 
met het wezen echter is dit nog het geval, en men maakt van God, de 
categorie, van het boven de tkheid verhevene aanwezen. Ziet men niet 
in dat men daardoor tot de zelfstandigheid, tot de eigenmagtigheid yan 
den eik op het goud terugvalt, en tot de middeleeuwen met hare om- 
zetting zoo bij het avondmaal als in de alchimie terugtreedt? 

De voorstanders van het wezen zullen niet terugdeinzen voor de ver- 
gelijking: hebben zij voor hen niet de getuigenis van den grooten Ar- 
naud, die Descartes verweet, dat hij de vleeschwording te gemoet trad? 

Ik kan hier de bewijsgronden niet een voor een wederleggen. Het 
is alleen door God de hoedanigheden der menschen toe te schrijven, 
dat men de stelling der persoonlijkheid staaft. Het is altijd de mensch- 
verdooving. Hoezeer had Feuerbach niet gelijk, toen hij zeide, dat al 
de denkbeelden die de mensch zich van God maakt, van menschelijken 
oorsprong zijn! 


*) Leon Brothier, Over het bewustzijn van het wezen (April 1856). 
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De eenvoudigste voorstelling, die men zich van God maakt, is on- 
betwistbaar dic van de eeuwige Vader, een reine geest, een grijsaard 
met eenen langen baard, die de wereld in zes dagen met zijne handen 
of met zijn woord schept en rust; maar zoodra men deze opvatting den 
eenvoudigen overlaat, vervalt men, zoodra men op zijne beurt naar zijn 
beeld en ten zijnen gerieve eenen god wil scheppen, in onoverkomelijke 
moeijelijkheden, en er zijn geene onbegrijpelijke zamenstellingen, die 
niet gedroomd ziin, om het raadsel op te lossen. 

Het pantheismus brengt verwarring te weeg, want als alles God is, 
dan is er geen God; als God alles is, dan is er geen verschijnsel : het 
verschijnsel loochenen is niet meer mogelijk; God loochenen is niet 
God verklaren: hetgeen de wijsgeeren met alle geweld doen willen. Men 
heeft dus verscheidene uitvlugten bedacht. 

God is alles; maar alles is niet God; want God onderscheidt zich 
van het al: hij is alles, en zich zelf op den koop toe. 

God is de oorzaak van alles, hij is het geheele wezen, het Opperwe- 
zen; hij is vooreerst het eenige geheele wezen, zonder onderscheiding; 
voorts is hij boven alle gedeelten van het geheel verheven, en bijge- 
volg , onderscheiden. 

Alles is niet God; maar alles is in God, onder God, door God; 
God is de natuur; maar de natuur is niet God; zij is in God, onder 
God, door God; God is de geest, maar de geest is niet God, hij is 
in God, onder God, door God; God is de menschheid; maar de 
mensch is niet God, hij is in God, onder God, door God. 

Aldus begrijpen het de Saint-Simonisten, aldus »wreekt” Krause het 
pantheismus op de minachting der godgeleerden, en het Christendom 
op de minachting van zekere wijsgeeren.” 

Zoo waar ik leef! Mr. de Voltaire, en gij Kant, Hegel, Paine, 
Feuerbach, die laatste woorden zijn op u bedoeld , en ook opu, mijne 
Heeren Renouvier, Franchi, Moleschott en Proudhon. Laat ons thans 
tot eenen anderen god overgaan, eenen na bloedverwant van den voor- 
gaande, bijna zijnen zoon, en die van den vader uitgaat door de be- 
werking van den Heer Leon Brothier. God is terzelfdertijd het ein- 
dige, het oneindige en het onafgebakende; het ik, het niet-ik, de be- 
trekking: hij sluit alle tegenstrijdige denkbeelden in; hij bezit al de 
elkander wedersprekende volmaaktheden; hij is een, meervoudig, za- 
menverbonden; hij is persoonlijk, onpersoonlijk , universeel; hij is vol- 
maakt, onvolmaakt, zich ontwikkelende. Er is dus een afzonderlijke 


<2 

4) God is al het zijn, maar hij is ter zelfder tijd al de wezens,” zegt de Heer 
Lemonnier. v Al de wezens zijn een, maar dit een onderscheidt zich onbepaaldelijk 
in meervoudigheid. Deze eenheid is geen geheel. Deze menigvuldigheid is niet een 
getal. Dit oneindige bepaalt zich onophoudelijk.” 

— «Alles is in God, alles is door God” (Saint Simonistische formule in 1832 
uitgegeven). : 

Fénélon zegt eveneens: »God heeft het geheele wezen van het ligchaam, zonder 
tot het ligchaam beperkt te zijn, het geheele wezen van den geest, zonder tot den 
geest beperkt te zijn, en eveneens met alle essentién. Hij is dermate het geheele 
wezen, dat hij al het zijn van al zijne schepselen bezit , maar met wegneming der 
grenzen die hen beperken. 
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God, er zijn goden en wezens, en het al is God; de waarheid ligt in 
de ineensmelting van de eengodleer, van de veelgodenleer en van de 
algodleer. Een nieuw en oorspronkelijk eclectismus! Iedere ontkenning 
wordt daar eene bevestiging ten gunste van God. Hij is niet oneindig, 
zegt ge? wel dan is hij eindig. — Maar hij is niet eindig. — Goed, 
dan is hij oneindig. — Maar hij kan niet eindig en oneindig zijn, — 
Met uw verlof, ook is hij onafyebakend. — Een god die de tegenstrij- 
digheden en de wedersprekingen in zich opneemt! 

Een derde god zal voldoende zijn; want ik vermeet mij niet het 
drietal te boven te gaan: God is het ongeschapene oneindige, dat de 
wereld, het geschapene oneindige, voortgebragt heeft. Al wat in de 
natuur is, stof, geest, getal, tijd, is fectelujk en stellig oneindig; maar 
deze twee oneindigen vermenigvuldigen zich oneindiglijk; het ongescha- 
pene oneindige, oneindig vruchtbaar, brengt aan het oneindige, het 
oneindige voort, het geschapene oneindige, oneindiglijk ontwikkelende, 
vermeerdert ieder uur oneindiglijk. — Er is niet de minste moeite in 
gelegen niet alleen het bestaan te begrijpen van een feitelijk oneindi- 
ge, maar eenen oneindigen aanwas van dat oneindige. 

Deze kernspreuken zijn overgenomen uit eene ongeteekende verhan- 
deling over het geschapene oneindige, toegeschreven aan Johannes Ter- 
rasson; zij zijp uit de XVIIae eeuw vernieuwd geworden door den heer 
Ch. Pecqueur, in zijne Wijsbegeerte van den Voorwitgang. 

God is dus het oneindige, van alle eeuwigheden het oneindige ge- 
schapen hebbende, en er oneindiglijk, oneindigheden oneindigen toe- 
voegende, 

Gevoelt gij u niet verblind, ter aarde geworpen, voortgesleurd door 
dezen dwarlwind van oneindigen? 

OQ Malebranche! hoe tevreden moet gij zijn, gij, die zeidet, dat om 
God waardiglijk te beoordeelen, men hem slechts onbegrijpelijke eigen- 
schappen moet toeschrijven !” 

Maar hebben wij ons thans niet genoeg met het bovennatuurkundige 
opgehouden ? 


IV, 


De mensch zoekt niettemin God en wil zich met hem verbinden; hij 
rigt zijne gedachte tot aan gene zijde der werelden; hij droomt de toe- 
komst; hij verheft zijne blikken en zijne ziel naar de hemelen; de liefde 
tot het oneindige, die hem vervoert, vervult eene algemeene behoefte 
van zijn wezen: Het religieuse gevoel is eene onvervreemdbare eigen- 
schap van den mensch,” — zegt Benjamin Constant. — De religie is 
dus eene der functién van de menschheid. 

Deze bewijsgrond is des te krachtiger, nademaal hij op een onbetwist- 
baar physiologisch feit berust. De geheele zaak is hier dit verheven 
instinkt te begrijpen, en zich te verstaan nopens den naam dien men 
er aan geven wil. 

Geen enkel wezen leeft onafhankelijk van het geheelal. De middel- 
puntschuwende en de middelpuntzoekende kracht zijn in de nietigste 
diertjes zoowel als iu de hemelbollen aanwezig! De mensch put even- 
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eens ieder oogenblik zijn leven in het algemeene leven; en dezelfde 
wet bestiert zijn verstand: zijne gedachte ademt het zaamgevatte leven, 
eene kracht van uitzetting verbindt het verstandelijke wezen aan de uni- 
versele gemeenschap; even als hij het personele instinkt des behonds 
heeft, heeft hij het universele instinkt der betrekking en der overeen- 
stemming. Reeds bij den aanvang wees ik op de behoefte aan een alge- 
meene opvatting. 

Het leven heeft al de prikkels, al de noodzakelijke aandriften tot zijne 
functién. ven als de honger en de dorst het behoud, even als de 
liefde de voortplanting bestiert, zoo doet dit het goddelijke gevoel de 
behoeften van het verstandelijke leven: de wetenschap, de waarheid, de 
regtvaardigheid, den vooruitgang. Is het eene verlokking? eelijk lord 
Byron van de liefde gezegd heeft? Neen! het is eene der bewonderens- 
waardigste dingen der natuur, dat een genot verbonden is aan de vol- 
doening der behoeften, het welzijn aan de vervulling der wetten van het 


zijn, en het geluk aan de pligt. De wetten van het leven vervullen, 


dat is het leven genieten! 

Maar men begrijpt reeds dat, wanneer uit dit gevoel alle godsdien- 
sten voortgesproten zijn, ditzelfde gevoel ze alle omverwerpt en de 
brandstapels harer martelaren oprigt; dat het godsbegrip verandert, dat 
het gevoel voortschrijdt, en dat, wanneer er een tijd komt dat het stel- 
selmatige atheismus als de beste band beschouwd wordt tusschen den 
mensch en het geheelal, dit vermogen tegen-religieus genoemd kan wor- 
den, hoewel het alsdan meer dan ooit erkend worde dat de mensch zich 
meer en meer in overeenstemming moet brengen met de algemeene 
wetten en het universele leven leiden. 

Dit gevoel bewijst dus niets ten gunste der godsdiensten; het pleit voor 
het zoeken naar waarheid, voor de overeenstemming en den vooruitgang. 

Is het woord overigens wel gekozen en beantwoordt het aan de strek- 
king? De heer Proudhon heeft bewezen, dat in de talen der oudheid, 
het woord religie niet band beteekende, maar vereering, en dat de af- 
leiding van het latijnsche woord, hetzelfde is. 

De woordspeling van den heiligen Augustinus, religio religat, strekte 
om de nieuwe vormdienst, niet meer als eene afhankelijkheid, maar als 
eenen band voor te stellen; dit was een vooruiteang; want het denk- 
beeld band doet eene soort gelijkheid vooronderstellen. Maar de gods- 
diensten hebben ten allen tijde, zelfs na den heiligen Augustinus de 
pogingen van den menschelijken geest tegengewerkt, en het gevoel ver- 
drukt, waaraan men nog steeds haren onteerden naam wil blijven ge- 
ven. Zij zijn nimmer iets anders geweest, zij zijn, en zullen nooit iets 
anders zijn dan een misbruik, of eene afwijking van dit verhevene in- 
stinkt; want het ligt in hunnen aard het denkbeeld van God beweging- 
loos te maken, en de waarheid, de wetenschap, den vooruitgang onbe- 
wegelijk te maken, staat gelijk met hen doodelijk te treflen. De afgoderij 
is eene poging tot godsmoord. 

De heer Lemonnier doet zeer goed de afdwalingen uitkomen van het 
godsdienstige gevoel, waarvan hij toch den naam behouden wil: 

»Zoo lang men een algemeen bestaan afgezonderd en buiten de bij- 
zondere aanwezens gesteld heeft, is God, volgens eene beroemde uit- 
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drukking, begrepen geworden als de tegenstander van den mensch, en 
het religieuse gevoel is gekoesterd geworden als een afzonderlijk gevoel, 
meesttijds strijdig tegen alle andere. 

Ziedaar, waarom het religieuse gevoel beurtelings de opoffering ge- 
vorderd heeft van het ouderlijke gevoel, het kinderlijke gevoel, het 
huwelijksgevoel, het vaderlands gevoel, en vooral het persoonlijke ge- 
voel. Er is in den geheelen harmonischen en heiligen ladder der men- 
schelijke gevoelens, geene enkele liefde, die niet als offer gevorderd en 
aan onmedogende goden aangeboden is!’’ 

“In den religieusen zin, zegt de heer Fauvety, of, als men wil in 
die vereeniging van organen, die tezamen werken om datgene te vor- 
men, wat ik de religiositeit noem, moet men het aan het menschelijke 
wezen geheel eigendommelijke vermogen zoeken, het eenige misschien 
dat hem hoofdzakelijk van de andere dieren onderscheidt: den voor- 
utgang.” 

Ziet daar voorzeker een zeer humaan, zeer vrijdenkend, zeer demo- 
cratisch gevoel, dat de heeren Fauvety en Lemonnier zou doen ver- 
branden, wanneer het religieuse gevoel nog het tijdelijke zwaard en vuur 
tot zijne beschikking had. 

Maar de heer Fauvety is er verre af, door religiositeit de betrekkin- 
gen van ondergeschiktheid van den mensch tegenover God te verstaan, 

door eene kerk gerangschikt. Ook de heer Lemonnier verstaat het niet aldus : 
_ Men vraagt zich met ongerustheid, wat er van het gevoel van vrees, 
van afhankelijkheid, van nederige en slaafsche liefde worden zal dat de 
mensch tot heden toe gekoesterd heeft, door zich tot eenen eigen- 
handig gemaakten, of naar zijne eigene gelijkenis bedachten God te 
wenden. 

» Wij weifelen niet te antwoorden dat dit gevoel verdwijnen, of beter 
gezegd, zich vervormen moet.” 

w Wat ons betreft, wij kunnen ‘niet twijfelen dat de beschouwing van 
de alomheerschende harmonie de trapsgewijze opklimmende ontdekking, 
z00 in ons als buiten ons, van de zedelijke, verstandelijke en physieke 
wetten, volgens welke het geheelal zich bestuurt, de heilige trots die 
iedere overwinning op de natuur geeft, het voortdurende geluk zich 
meer en meer in alles en allen te voelen leven, de blijvende geschikt- 
heid zich aan de gebeurtenissen aan te sluiten en om ieder in zijnen 
werkkring de taak te vervullen die op hem rust, niet een gevoel vor- 
men, welks grootheid, welks kracht, en welks kalmte voor al degene 
die het koesteren, en alle zijn geroepen het te gevoelen eene aanwinst 
van vreugde in de vreugde, de ware troost in het verdriet, den hecht- 
sten steun in de beproevingen, den sterksten band der vriendschappen 
en der liefden, den krachtigsten prikkel van alle zedelijkheid, de on- 
uitputtelijke bron van eene eindeleobt hoop worden.” 

Waarom evenwel eenen naam behouden die tot zoo veel verkietite 
begrippen aanleiding geeft, omdat rationalisten zelfs en dat wel de 
naauwgezetste, de eerwaardigste, de verstandigste, er zulk eenen geheel 
van onze zienswijze verschillenden zin aan hechten? Laat ons dus een- 
voudiglijk zeggen het gevoel van algeheelheid (universaliteit) en wach- 
ten wij ons voor de verborgenheidsleer. 


Maar er is een grootscher, meer waar, meer verheven woord, welks 
beteekenis dag aan dag ruimer wordt, even als het woord humaniteit 
en het begrip van het algemeene leven: de ware godsdienst, is de LIEFDE. 

Welk een kreupelhout heeft men niet te doorworstelen alvorens tot 
de onafhankelijkheid van den geest en van het hart te geraken! 


De geschiedenis der godsdiensten toont ons klaarblijkelijk het vol- 
gende aan: In den beginne is alles godsdienstig, langzamerhand wordt 
alles wereldschgezind. 

Er is niets wat der menschheid in den aanvang harer ontwikkeling 
niet tot aanbidding kan verstrekken. Met ontzetting beschouwt de 
mensch den hemel; hij maakt er het paleis van ziinen schepper van. 
Hij ontdekt de ¢erste kunsten van den landbouw: hij schrijft de daaruit 
voortspruitende weldaden eenen God, eener Godin toe en de godsdienst 
bestiert de bebouwing van den grond. Hjj bedient zich van de sterrebeelden 
voor den landbouw, voor de scheepvaart; hij hoort den donder ratelen 
en verbeeldt zich Jupiter te zien, die de wolken dooreen slingert: en de 
wetenschap des hemels wordt in de handen gesteld van de Chaldeeuw- 
sche priesters, de Etrurische wigchelaars, die met groote degens den 
donder bezweren. Hij lijdt, eene plant geneest hem: zietdaar den God 
geneesheer en de priesters meesters van deze nieuwe kunst. Aldus is 
iedere poging, die de kindschheid waagt, een val. De wetenschappen, 
de kunsten, de wiskunde, de natuurkunde, de geneeskunde, de regtsge- 
leerdheid, het regt, de opvoeding, de geschiedenis, de dichtkunde, de 
toonkunst, “alles ontvangt men geknield, als eene genade der goden, 
uit de hand der priesters; de vormdiensten zijn de misstappen der- 
menschheid als hulpeloos wicht. Dat is de ware val, wanneer men dan 
toch volstrekt wil dat de mensch gevallen zij! 

En evenwel, wanneer men op al de vragen: wie heeft de wereld ge- 
maakt? wie doet het donderen, waaijen, hagelen, enz.? geantwoord had: 
God, of de duivel, de toovenaar of de fee; had men nog niets gezegd. 
De wetenschap vindt de natuurlijke wet voor den donder en de winden; 
dan is er geen enkel wezen meer noodig om het verschijnsel te verkla- 
ren; voor zoo ver ik weet is de bliksemafleider nog niet het voorwerp 
van eene godsdienst geweest. »Om reden der dingen te geven, zest 
Descartes, heeft men er, ik weet niet welke andere uitgevonden. Iedere 
van deze kan nog moeijelijker gekend worden, dan alles wat men door 
middel derzelve wil uitleggen.” 

Wat heeft de mensch aldus al niet aan de priesters en de mensch- 
heid aan de godsdienst ontnomen! Wat is er van de monopolien ge- 
worden der magiérs-sterrekundigen, der priesters van Esculapius, der 
aruspicen en der hierophanten? Wie zet het zich thans in het hoofd de 
wijsbegeerte op te sluiten bij de gymnosophisten, de geschiedenis bij de 
profeten en de druiden, de dichtkande bij de barden? Waar worden 
nog de wetten door priesters gemaakt, of spreken deze regt, of vol- 
trekken zij de hoofdstraffen? Waar zijn de budgets van al die vorm- 
diensten gebleven? Alles is in de handen der leeken overgegaan. De 
priesterregering is verre achter ons; de Staat heeft zijne onafhankelijk- 
heid veroverd, het geweten zijne vrijheid; het onderwijs wordt wereld- 


lijk. «De godsdienst moet zich in de wetenschap oplossen,” zegt He- 
gel. «lIeder mensch is zijn priester en zijn koning, zijn paus en zijn 
keizer ,” zeggen de vrij-metselaars. 

Dusdanig is in werkelijkheid de arbeid der civilisatie: civiliseren, is 
het leven civiel maken, in plaats van slaafsch, religieus, militair, ge- 
lijk het vroeger was; het is in den mensch den onderdaan en den 
meester, den priester en den leek, den soldaat en den pekin (scheld- 
naam voor niet krijeslieden) oplossen en hen tot burgers maken: Civis/ 
hoe bewonderenswaardig en diep eenen zin ligt er niet in het woord. 

Hoeveel eeuwen van kamp en geest zijn er niet noodig geweest om 
die gewijde knoopen los te maken, die religicuse banden te verbreken, 
den mensch te verheffen! Verhevene worsteling. Hen beter bewijs ver- 
lang ik niet om voor de onafhankelijkheid van den menschelijken geest 
te getuigen. 


V. 


Kene nieuwe orde van vragen onderscheidt de rationalistische en de 
religiosistische vrijdenkers; de praktische orde. Want het zedekundig 
gevolg moet klaarblijkelijk een deel uitmaken van de beoordeeling eener 
leer. Aan zijne vruchten kent men den boom. 

Het geloof zelfs aan eene zedelijke orde hangt van eene godsdienst 
af, zeggen deze. De zedekunde vindt alleen eenen hechten grondslag 
in de wetenschap, vrij van alle inmenging van verborgenheidsleer, zeg- 
gen gene. ’ 

De godsdienst besluit van het beginsel van eenen persoonlijken God 
uitgaande, tot de noodzakelijkheid van betrekkingen tusschen God en 
den mensch, betrekkingen van nederigheid, van afhankelijkheid, van 
onderworpenheid, van gebed. God geeft, de mensch ontvangt. Van 
dat oogenblik houden de reden, de denkbeelden, de wetenschappen op 
het eigendom van den mensch te zijn; hij ontvangt ze van God, aij zijn 
eene openbaring, eene natuurlijke regtmatige openbaring;*maar God is 
déarbij niet beperkt; »door eene bijzondere wilsbeschikking? kan hij ons 
meerder licht schenken. »De inspiratie, het genie, de heldenmoed , 
alle verhevener vermogens zijn zijne buitengewone en vrijwillige open- 
baringen. Aldus zijn de openbaringen van Zoroaster , van Mozes, van 
Boeddha, van Jezus, van Mahomet geweest, en wij nemen de mogelijk- 
heid van nieuwe openbaringen in de toekomst aan.” 4) 

God heeft ook het regt der wonderwerken, dat wil zeggen der na- 
tuurlijke wonderwerken altijd, want wij hebben met vrijdenkers te doen, 
en wij kunnen de denkbeelden hernieuwen, maar niet den naam van 
de bovennatuurkunde aannemen: »God ondersteunt krachtdadiglijk de- 
gene die zijnen weg bewandelen,” getuigen Petrus de kluizenaar, Jeanne 
d’Arc, en de veertien legers! Wat heeft men met het bovennatuurlijke te 
maken? Was het, om Hagar te redden, vniet voldoende dat hij bij 
eene gazel de lust opwekte, onder de schaduw der naburige bron te 





*) Tiberghien. 


gaan rusten.” 1) Om César te redden, wanneer hij door bommen be- 
dreigd wordt, zal hij de paarden van diens rijtuig eene seconde vroeger 
doen stilhouden en zich dus den dood wijden voor den beheerscher 
van Frankrijk. 

Is er iets onverklaarbaarders dan de wil van God, iets twijfelachti- 
gers, iets veranderlijkers dan zijne openbaringen? Is er eene tegen- 
overgestelde praktijk, ecene tegenstrijdige deugd, waarvan de godsdien- 
sten geene voorschriften hebben gemaakt? Door aldus de denkbeelden 
van eenen vrijen God, die de keus heeft tusschen alle mogelijken, te 
voorschijn te roepen, ontneemt men der rede allen grond, alle vast- 
heid, alle werkelijkheid. Doet men de regtvaardigheid uit deze zelfde 
bron afdalen, dan levert men de zedekunde aan dezelfde wisselvallig- 
heden , aan dezelfde onzekerheid. Wanneer de wet der gewetens slechts 
de wil van God is, waar blijft dan het geweten? Wanneer de vooruit- 
gang slechts de handeling van God is, waar blijft dan de zedekunde? 

Dit leerstelsel der voorzienigheid heeft veel geesten in de war ge- 
bragt. Kleeft men het aan, dan hebben de feiten geene magt, het 
regt geene werkelijkheid meer; de uitslag heerscht en bestuurt. God 
doet onverschilliglijk het algemeene welzijn uit de bijzondere deugden 
of misdaden voortspruiten; de uitslag is God. 

Lezen wij wat een gods-wijsgeer in overeenstemming met zijn beginsel 
zegt. ' 

«Wat? roept men, wanneer twee legers slaags worden, moet men 
dan gelooven dat God tegen zich zelven strijdt? Dat kan inderdaad 
allerbespottelijkst zijn in de oogen der bovennatuurkunde, maar er is 
niets in wat dengene verwonderen kan, die God niet als eene denk- 
beeldige afgetrokkenheid beschouwt, maar als een werkelijk wezen, dat 
wil zeggen als een wezen dat even als al de anderen aan de noodzake- 
lijke voorwaarden van het bestaan onderworpen is. Werkt onze bedrij- 
vigheid niet ieder oogenblik op zich zelve terug? Is deze niet eene der 
noodwendige vormen ? Is de mensch, wiens eene vinger door de kanker 
aangetast is, dan zoo bespottelijk, wanneer hij eene onvermijdelijk ge- 
wordene amputatie aan zich zelven verrigt?.... 

wWanneer God is wat: wij zijn, dan doet hij wat wij doen. 2) Dan 
is hij de verrader, die eenen meineed doet, de roover die moordt; dan 
begaat hij al de misdaden, die op aarde begaan worden. Wij zouden 
gedwongen zijn deze gevolgtrekking te huldigen, het als eene spitsvon- 
digheid beschouwen, de waardigheid van ons onderwerp onwaardig te 
antwoorden dat het alleen het doel is, dat de zedelijkheid daarstelt der 
feiten, en dat, wanneer in den moord, die gepleegd wordt, de hand 
van God zich vereenzelvigt met die van den moordenaar; het doel van 
God geheel anders is dan het doel van den manslagter.... 

#Daar de vooruitgang de universele wet is, baart iedere handeling, 
welke ook, eenen grooten of eenen kleinen, eenen snellen of eenen 
langzamen yooruitgang. De onwetenheid waarin wij verkeeren van den 
vooruitgang, die de handeling welke wij begaan, zal kweeken, maakt 


4) Leon Brothier, Over de haudeling der Voorzienigheid. 
2) » Deus operatur in omni operante,” zegt ook Thomas van Aquina, 
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dat wij denken het kwade te doen, wanneer het eigenlijk altijd het 
goede is dat wij middelijk verrigten. *) 

“De uitslag pleit echter in geenen deele voor de zedelijke waarde 
van den mensch of het volk dat in zijne onderneming wel slaagt. Het 
bewijst alleen dat dat volk of die mensch, hoewel onbewust misschien, 
en terwijl hij een minder edel doel dacht na te jagen, den weg inge- 
slagen heeft, die het meeste overeenkomstig is met de algemeene be- 
langen. Het is zelfs niet eene voldoende reden zich met hem aan te 
sluiten, want, wanneer hij wel slaagt in hetgeen hij gisteren gedaan 
heeft, omdat hetgeen hij gedaan heeft, door beweegredenen, die wij 
niet kunnen beseffen , voordeelig was voor den universelen vooruitgang , 
levert niets het bewijs, dat hetgeen hij heden onderneemt denzelfden 
uitslag zal hebben, en dat zijne ster niet op het punt staat te ver- 
bleeken.” 2) 

Past deze beginselen toe op de geschiedenis, op de martelaars in het 
worstelperk, op de moorden te Thessalonica, op de bloedbaden in de 
Cevennes, op de gruwelen van Mexico, op den St. Bartholomeus nacht , 
op het bloedgerigt , op de dragonaden, op den 184en brumaire, en de 
Nero’s, de Tiberiussen en de Caligulas, de Theodosiussen en de Pizar- 
ros, de Markies de Montfort, de Hertog van Alva, Karel IX, Lode- 
wijk XIV en de Bonapartes, hebben een alles afdoend antwoord door 
te zeggen: Wij zijn geslaagd! God heeft zich van onze handen bediend 
tot een noodzakelijke amputatie; en, gedurende een oogwenk ten min- 
ste, heeft de menschheid moeten roepen: Leve de misdaad! 

Er ontbreekt nog iets aan deze persoonlijke betrekkingen van den 
mensch met God, namelijk eene natuurlijke instelling, een maatschap- 
pelijk orgaan, deze instelling is de godsdienst; dit orgaan is de Kerk. §), 

Het leerstelsel bemint het gezag. 

Meer dan een vrijdenker neemt het beginsel aan, maar treedt terug 
voor de gevolgen, door gemoedsbezwaren uit zwakheid; maar de logi- 
sche geesten gaan moedig tot het einde door. 


Het beginsel der allesdoordringing heeft andere gevolgen. » De kracht,” 
zegt J. Moleschott, ”is eene in alle eeuwigheid onvervreemdbare eigen- 
schap der stof”’ EHvenzoo is het geweten, — gezond verstand, en ze- 
delijk gevoel, — onvervreemdbaar, onoplosbaar van de menschelijke 
natuur. Dat wat kracht is in de stof, leven in de dieren, is leven en 
geweten in den mensch. 

De wetenschap erkent reeds de eenzelvigheid der physische en logi- 
sche wetten. » Het verstand,” zeide Anaxagoras, » wordt even goed in 
de dieren gevonden als in de geheele natuur, de oorzaak van de orde 


4) De Heer Laurent is van hetzelfde gevoelen. » Wanneer het kwade door het 
goede gevolgd wordt, gebeurt dit onder de ingeving Gods; maar het bestuur der 
Voorzienigheid verontschuldigt de dwalingen noch de gebreken.” (De Kerk en de 
Staat). 

2) Leon Brothier, over de werkingen der Voorzienigherd. 

3) De godsdienst, wier maatschappelijke uiting de Kerk is , verbindt zich met de 
ontwikkeling van den menseh, beschouwd in de gezamelijkheid van zijne betrekkingen 
tot God” (Navorschingen over de godsdienst, door den Heer Tiberghien). 
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en van het schoone.” — » De oorzaak berust in de natuurlijke dingen 
zelve ,” zeide Aristoteles. 

w Het gaat met deze begrippen als met de natuurkundige begrippen,’’ 
zegt de Heer Martin, » deze moet men in de natuur, gene in het ge- 
weten lezen.”’ ! 

Van daar verscheidene toevoegingen, die terstond het verschil tus- 
schen de twee scholen aantoonen. 

I. De rede en het geweten behooren tot elkander. De verstande- 
lijke en zedelijke wetten, zijn, gelijk Montesquieu zegt, de noodzake- 
lijke hetrekkingen, die uit de natuur der dingen voortvloeijen. De geest 
kan dus niets aannemen dat buiten deze onbepaalbare serie van betrek- 
kingen staat, waaruit het geheelal zamengesteld is, *) en dat hem niet 
door de rede aangeboden is. De mensch is zoodanig doordrongen door 
deze wet, en onderworpen aan deze kracht, dat de inwendige zekerheid 
onwederstaanbaar voor hem is, en dat hij zijn leven liever opoffert dan 
eene andere te dulden: 

II. Er is niet waarheid en waarheid: waarheid voor den mensch en 
waarheid voor God of de goden. Er is eene zelfde wet voor het ge- 
weten: Bestudeert zooveel mogelijk de betrekkingen en de banden, tus- 
schen den persoon met hetgeen niet hij is, de verstandsleer is genood- 
zaakt u tot het persoonlijke vereenigingspunt , tot het ik der wijsgeeren , 
tot het geweten der geheele wereld terug te voeren. Het geweten nu 
verdeeli zich niet, en wie ook God zij, welke ook de magt zij waar- 
door hij op mij werkt, welke ook de liefde zij waarmede ik datgene 
bemin wat niet ik is, God is niet mijn geweten, dat ben ik, ik alleen. 
Dit is niet alleen eene zuivere wijsgeerige waarheid, maar ook eene 
zedelijke waurheid.” °) 

De rede en het geweten zijn onafhankelijk en oppermagtig, 

Il]. Het geweten heeft geene andere sanctie dan van zich zelf, is 
alleen zich zelf verantwoording verschuldigd. De vrees is de grondslag 
van het gezag en de sanctie van de religieuse zedekunde, Maar men 
gewent er zich meer en meer aan, en de zeden verliezen haren wille- 
keurigen grond; zij ontaarden in onderworpenheid aan de verrigtingen 
der priesters, in schikkingen met den hemel, in ontduikingen der wet 
niets doet zoozeer verbasteren als de slavernij. Er is geene spraak meer 
het goede te zoeken; de wet vervangt de plaats; het geldt het winnen 
der goedgunstige gezindheid, het ontwapenen van den toorn des mees- 
ters van alle goed. De mensch onderhandelt met zijnen God als met 
eenen tyran, wordt hoveling, en aan dit hof even als aan alle anderen 
slaagt men niet door deugd, maar door kuiperij, door vleijerij, door 
laagheden, door geld, door de afzigtelijkste diensten. De vriend des 
vorsten kan alles vragen en erlangen, zelfs de onregtvaardigheid. Zoo 
roepen de verleiders de Venussen aan, de roovers hebben eene hooge 
vereering voor de Madona, de dwingelanden zijn verzot op de bede- 
vaarten: Dat uwe wil geschiede en de mijne ook! zeide Lodewijk XI 


4) Ware en valsche Katholijken, p. 334. 
2) Gezegde van den Heer Franchi. 
3) Ch. Renouvier, Oordeelkundige gisping. 
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tot zijn vreendinnetje, de moeder Gods. Van daar in alle vormdiensteti 
die ware bezweringen of belezingen, die men offeranden en sacramenten 
noemt: men koopt zijne zonden af, men koopt gunsten door hecatom- 
ben of missen; men bezweert god of de hel door aflaten, scapulieren , 
testamenten, offeranden. Het is gemakkelijker aan de ministers dan 
aan ziju geweten te behagen, eenen omkoopbaren regter te ontwapenen> 
dan de onverbiddelijke waarheid en de onverwrikbare regtvaardigheid. 

De mensch was bevreesd, daarom vleit hij; hij vereerde, daarom 
kruipt hij! 

Hoeveel eeuwen zal hij geknield blijven liggen, alvorens een godge- 
leerde (Strauss) durft zeggen: »Hij die eene godsdienstige drijfveer 
noodig heeft, om goed te handelen, bevindt zich slechts in het voor- 
portaal der zedekunde;” totdat een wijszeer (Kant) verkondigt dat iedere 
andere vormdienst dan de werken eene afgoderij is. 

Pomponatius zeide reeds in de XVIe eeuw, dat de deugd die was: 
ning verwacht, niet rein is. — » Het is klaarblijkelijk,” zegt de Heer 
Guizot, dat de zedekunde onafhankelijk van de godsdienstige denk- 
beelden bestaat. 

Van eigenbelang gesproken, verkies ik de zedeleer van Aristoteles, die 
het eigenbelang tot het menschelijke geslacht uitstrekt , en van de regt- 
vaardigheid het begrip van het regt, het gemeenschappelijk nuttige 
maakt. 

»Handelt in dier voege, dat uwe handeling tot universelen ee 
kan strekken!’ deze verhevene gedachte is van Kant. 

Wanneer de Heer Proudhon de regtvaardigheid doet bestaan in a 
menschelijke waardigheid, in zich zelven erkend, en in de anderen 
geéerd, vervult hij slechts het beginsel van den arend van Stagyra. 

IV. De mensch moet de menschelijke maatschappij instellen. 

” De regtvaardigheid is menschelijk, zeer menschelijk, niets dan men- 
schelijk, men doet den mensch onregt, haar van verre of van nabij 
regtstreeks of middelijk aan een beginsel toe te schrijven, boven de 
menschheid verheven of vroeger dan de menschheid bestaan hebbende. 
De wijsbegeerte moge zich zoo veel zij zulks verkiest, met de natuur — 
van God en zijne eigenschappen bezighouden, dat kan haar reget en hare 
pligt zijn. Ik beweer dat dit begrip van God niets gemeens heeft met 
onze regtskundige begrippen, niet meer dan met onze verhandelingen 
over staathuishoudkunde of stelkunde. De leer der Werkdadige Rede 
bestaat door zich zelve, zij vooronderstelt, noch vordert het bestaan 
van God en onsterfelijkheid der zielen, zij zou eene logen zijn als zij 
dergelijke stelsels behoefde” *) 

— De wijsbegeerte kan nog veel verder gaan, zegt de Heer Va- 
cherot, wanneer hij eene der grootste werken van Kant: De bovenatuur- 
kunde der zeden ontleedt. — Zij kan volhouden, dat daar niet alleen de 
religieuse waarheid gelegen is, maar zelfs het heil der zedekunde. Van 
het oogenblik dat God bevat, bemind, gevreesd, gecerd kan worden, 
afgescheiden van de wereld, als de beste der vaders, de magtigste der 
vorsten, de toegewijdste der vrienden, de vreeselijkste der regters, is 


4) Proudbon, over de regtvaardigheid, deel I. p. 85. 
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het denkkundig de wereld met hare broze belangen, hare voorbijgaande 
genegenheden, hare ondankbare werken en hare zoo onvolmaakte deug- 
den te verwaarloozen, om de raadgevingen, de genade, de volmaakt- 
heden van dien God te genieten die ons ziet, ons hoort, ons bemint 
en ons tot zich trekt. De verborgenheidsleer is de denkvorm van iedere 
aldus begrepene godsdienst. De geschiedenis der godsdienst is daar , 
om het te bewijzen, met haar noodzakelijk gevolg van godvruchtige 
handelingen, van bespiegelingen en van geestverrukkingen, van kloos- 
ters, van gemeenten, van natién aan de ledigheid, de onwetendheid, 
de ellende en de slavernij gewijd.” ?) 

Ook de Heer Renouvier spreekt als volgt, in zijnen kernachtigen , 
verhevenen stijl. 

# De zedekunde die, van eeuw tot eeuw, van keerpunt op keerpunt, 
zich voortdurend meer van den menschelijken geest losmaakt, en zich 
juist afteekent, wordt al meer vreemd of zelfs tegenovergesteld aan het 
leerstelsel van de reine, goddelijke opperheerschappij, even als aan iedere 
rigting der menschelijke gedachten en krachten, naar de hersenschim 
van het volstrekte. 

De menschelijke maatschappij kan met de wetten de koningen ontbe- 
ren. Diezelfde wetten die handelingen van zaamgevatten wil zijn, stre- 
ven er naar, zich te vereenzelvigen met de orde der functién, die der 
menschheid eigen zijn. Waarom moest de natuurlijke, onbepaalde 
maatschappij der wezens des bewust afhangen van eenen volstrekten 
alleenheerscher, van eenen eigendunkelijken wetgever en eenen regter, 
die niet beoordeeld is? Zou zij de wetten niet kunnen volgen of in- 
stellen, die regtstreeksch onvervreemdbaar van haar bestaan zijn? Men 
ziet de menschen zich koningen geven ten tijde hunner aanvankelijke 
onwetendheid en barbaarschheid, en later zich zekerder leeren gedra- 
gen door hun geweten, door hunne noowendige denkbeelden, door de 
verschijnselen die hen omringen.” 2) 

De natuurlijke wijsbegeerte, zegt voorts nog de Heer Proudhon, heeft 
van Baco tot op Arago tot grondbeginsel dat, als men goede schei- 
kunde, goede meetkunde, ja, laat mij met Broussais zelfs zeggen, 
goede geneeskunde wil maken, men zich van alle onlogische en gods- 
dienstige beschouwing dient te onthouden, nimmer het denkbeeld bij te 
mengen van God of de ziel, het gezag der openbaring, de-vrees voor den 
duivel, de hoop op het eeuwige leven. Men dient de feiten oplettend 
waar te nemen, ze naauwkeurig te ontleden, ze met juistheid te om- 
schrijven, ze geregeld te schikken, ze met omzigtigheid af te zonderen, 
en niets te beweren, dat niet ten allen tijde, en naar willekeur de onder 
vinding kan bevestigen. 

In overeenstemming met deze wijzen en in strijd met de leer van 
den wetgever der christenen, houd ik staande, dat men met de zedekunde 
eveneens moet handelen, en dat, wanneer men ze in de godsdienst 
verdringt, gelijk Christus en Boeddha voorschrijven, men ze bederft.” °) 


4) Revue de Paris, Maart 1857. 
2) Proeve eener algemeene oordeelkundige beschouwing. 
3) De la justice. Deel II. 
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Is eenmaal het beginsel besproken , dan diende men het in zijne af- 
leidingen te volgen, zoo als iedere wijsgeer ze op het werkdadige le- 
ven toepast. De beoefening der beginsclen, heeft een voornaam belang: 
Laat het oogenblik der omwenteling daar zijn; wanneer de rede, de 
gegevens der wetenschap op de staatkunde toepassende, het bewind der 
vrijheid, der gelijkheid en der broederschap zal moeten inhuldigen, en 
de godsdiensten tot het gebied van het burgerlijke leven en der gewe- 
tensvrijheid zal moeten terugwijzen, dan zou het gevaarlijk zijn, wan- 
neer de vrije denkers, na Robespierre, de betrekkingen van den mensch 
tot God in eene nieuwe staatskerk wilden vaststellen. De beoefening 
der toepassing is niet minder noodzakelijk: Wanneer men vrij algemeen 
de oorzaak van het kwaad begint te begrijpen, daarom heeft men toch 
nog niet genoegzame kennis van het geneesmiddel; de vrees voor het 
onbekende zweeft nog over de hedendaagsche zamenleving, verstijft de 
regtschapene harten, houdt het volk onder het juk van den eersten 
overweldiger, maakt de laatste kracht uit der dwingelandij. Men ge- 
voelt te zeer dat eene dwaling, de ondergang, het verval, misschien 
de dood zou zijn. Slechts de waarheid kan het vertrouwen, de stout- 
moedigheid, de veerkracht, de wil, het leven en de overwinning terug- 
geven. De beoefening der grondslagen van de maatschappij, van de 
wegen en middelen der omwenteling ontvangt daardoor een des te groo- 
ter gewigt, naarmate het kwaad ernstiger is, naarmate de kanker der 
misbruiken onophoudelijk aanwast, en naarmate de omwenteling nood- — 
zakelijker wordt. Ook voert deze beoefening de wijsgeeren in de ge- 
vangenis in die landen, welker bestuur zich door de vrees voor het 
onbekende wil staande houden. 

Van uit het nieuwe gezigtspunt zou het werk van den Heer Proud- 
hon eene afzonderlijke beschouwing vorderen. De ruimte ontbreekt mij 
echter, en ik moet nogmaals de opmerkzaamheid inroepen: Onze lieve 
Heer is te zeer door de wijsgeeren gekruisigd geworden, dan dat wij 
hem in dien staat aan zijn lot zouden overlaten. 


VI. 


Klimmen wij weder zoo hoog mogelijk tot God op. 

Beschouwen wij het denkbeeld: vooronderstellen wij dat er niets zij, 
maar dat er vroeger dan alles , onafhankelijk van alles, het denkbeeld 
van het goede, het ware, het regtvaardige bestaat, en dat het niet 
noodig geweest is, opdat tweemaal twee vier zij, dat er eene hand be- 
stonde, die diende om het op de vingers uit te tellen. Het goede is 
boven het niet verheven, is ouder dan de wereld, en zou haar over- 
leven; het is eeuwig. Is dat God? Dit denkbeeld is slechts eene af- 
getrokkenheid, zonder voorwerpelijk bestaan; daar verkondigt geene 
bovennatuurlijkheid, geene levenscheppende persoonlijkheid, de wet, of 
leidt den werkenden mensch; maar een eerste begrip: God is de ver- 
standyorm van het ideale, de bevestiging van het goede, 

Beschouwen wij de stof: zoo verre slechts de teleskoop en de mikros- 
koop kunnen reiken, vinden zij de voortdurende beweging, de univer- 
sele vereeniging, het individuéle en het collective leven in cenen rus- 
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teloozen kringloop yerbindende. Overal, in de nietigste diertjes, even 
als in de gesternten voedt zich de vermogende kracht (virtualiteit) va~ 
het individu aan de algemeene virtualiteit door eene inwendige, aan 
trekkende, inademende, centripedale kracht en voedt deze wederkeerig 
door eene uitwendige, uitzettende, uitademende, centrifugale, overhel- 
lende kracht. De eeuwige stof openbaart zich in eene eindelooze op- 
volging van kortstondige wezens; en de even eeuwige soort, maakt de 
hoofdstoffen in den grond gelijk door den dood der individuén, LEin- 
delooze verandering, waarin de vorm en de grond onafscheidelijk zijn, 
dubbel aanschijn van de cenheid des levens, waarin het collective en 
het individuéle de twee armen van eenen voortdurenden evenaar uit- 
maken. 

Heeft deze veréeniging der wezens de bewustheid, het gevoel of alleen 
het instinkt van zich zelve? Weten de doode stof, het plantaardige of 
dierlijke lijk, de metalen, andere lijken, wanneer zij zich ontbinden om 
tot den kringloop terug te keeren, wat zij doen? niemand vooronder- 
stelt zulks. Al het bewerktuigde schijnt het leven te genieten. Mis- 
schien gevoelt het plantaardige zich een plantenleven leiden; en wan- 
neer men tot het dierenrijk overgaat, ontdekt men het instinkt bij de 
dieren, het bewustzijn bij den mensch. Klimt men hooger op, dan 
volet de vraag: behouden de bollen, die groote dieren, de zonnen, de 
aanvoerders hunner gelederen, dit vermogen? Niets kan het doen voor- 
ondersteilen. 

Ancillon heeft wel over de ikheid van den aardbol gesproken, maar 
dit was alleen zinnebeeldig, en in weerwil van de stelsels van de Hee- 
ren Brothier en Cantagrel, veroorlooft de natuurkunde deze onbewezene 
stellingen niet. Moet dan eene wet gekend worden, om te werken, en 
is er iets intelligenters dan de zoogenoemde blinde krachten ? Wanneer 
de wereldbollen niet zelfbewust zijn, zal hunne gezamelijkheid het even 
min zijn. Er is geene centraalzon, waartoe alle planetarische stelsels 
zouden behooren; de alomaanwezige overeenstemming spruit voort uit 
het evenwigt en uit de aaneensluiting; — de dubbele sterren, die zich 
om een denkbeeldig middelpunt rondwentelen, geven er ons een voor- 
beeld van. Het groote gemeenebest heeft geenen god-zon. Nemen 
wij eens aan dat deze koning bestaat, dan zal de gelijkvormigheid hem. 
even zeer de persoonlijkheid, als de wetenschap de werkelijkheid ontzeg- 
gen. Nemen wij het onvoorwaardelijk aan; nemen wij aan dat hij zelf- 
bewust is, dat hij bewust is van de werking, die hij op de werelden 
uitoefent, welke alleen zijne organen zijn. Is dat God? Die God zou 
vrij wel beantwoorden aan het denkbeeld van den eindigen God van 
den Heer Brothier; maar kan voorwaar noch zijnen oneindigen God, 
noch de hoogste tkhecd, het alwezen van Krause zijn. 

Maar wat hebben wij noodig met dien Lodewijk. XIV onder de ster- 
rebeelden? Stellen wij ons tevreden met de zigtbare democratie der 
wezens, volgens de overheerlijke uitdrukking van den Heer Renouvier. 
wWij kennen niets goddelijkers, dan het bestaan,” zegt de Heer Le- 
monnier, “de onmeetbare grootheid en de onbegrijpelijke overeenstem- 
ming zijn voldoende voor ons.” 


Wanneer men de zedewetten van het denkbeeld en de natuurwetten 
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van het zijn bestudeert, dan erkent men dat ze identisch (eenerlei) 
zijn, en eene enkele en zelfde wet vormen van levenseenheid. w Hen 
der voornaamste bewijsgronden hiervoor,” zegt Oerstedt, »is, dat wij 
in staat zijn van de reeds bekende natuurwetten op nog onbekende 
natuurwetten te kunnen sluiten, die later door de ondervinding gestaafd 
worden, en dat, wanneer dit niet plaats vindt, wij ontdekken dat 
wij valsche gevolgtrekkingen hebben gemaakt. Hieruit volgt, dat de 
wetten, voleens welke wij besluiten, in de gcheele natuur van kracht zijn. 

Moet men daaruit afleiden dat het denkbeeld zich in het wezen ge- 
openbaard heeft? Dan verviel men weder tot den Godgeest, den Schepper 
der stof. Men zal nooit kunnen verklaren, waarom en hoe iets be- 
staat; maar men kan reeds zeggen dat, omdat er iets bestaat, er niets 
heeft, of zou hebben kunnen bestaan, dan overeenkomstig de wetten 
van het goede, dat het leven is zoowel als de waarheid, de kracht zoowel 
als de rede, de overeenstemming in het geweten even als in de natuur. 
Heeft deze verhevene eenheid, het eerste begrip der godheid, ook zelf- 
bewustzijn? Het bewustzijn van den aardbol! in de wezens die hem be- 
wonen kan men zeggen dat het is gelegen ; de menschheid is onover- 
winnelijk aan de wereld gehecht, wier hoogste orgaan zij schijnt te 
zijn; de aardbol vormt als het ware zijne ondergeschikte ledematen , 
die hem in de ruimte voortsleuren, en hem door de zwaartekracht, 
aan de alomaanwezige stofbeweging ketenen; terwijl het wezen dat voor 
den aardbol begrijpt, denkt en gevoelt, de verstandelijke vertegen-. 
woordiger, die de serie der wezens tot hoogste reden had, hem te ge- 
ven: de menschheid, hem op zijne beurt, door de gedachte, aan het 
algemeene leven verbindt. De werelden leven, denken, gevoelen dus 
in de hersenen en in het hart der menschheden. Maar kan men zeg- 
gen dat het menschelijke geslacht anders dan bij wijze van afzondering 
bestaat? De persoonlijkheid strekt zich voorwaar niet van den mensch 
tot zijn soort uit; maar hier kan.en moet het beginsel zich uitbreiden, 
De mensch leeft minstgenomen évenzeer het zaamgeslotene als het op 
zich zelf staande leven; hij bestaat alleen door eene voortdurende wis- 
seling met al wat hem omriugt: men weet welke functién het planten- 
rijk vervalt in de onophoudelijke omzetting tot eene lucht, die voor 
zijne longen geschikt is. Hij is van het uitwendige leven afhankelijk, 
van de planten die hij eet of die zijne runderen grazen, welke weder 
zijn voedsel zijn, tot de zon, wier licht en wier warmte hem onmisbaar 
zijn, tot de audere zonnen, met dewelke de onze omwentelt. Stellen 
wij ons eene staking van opvolging voor in de algemeene overeenstem- 
ming, en de Arne houdt op te bestaan; eene innige soliaariton ver- 
bindt hem aan de universele stof. 

De mensch leeft ook door de universele gedachte, door het huisge- 
zin, door het vaderland, door de maatschappij; afwezig, afgezonderd, 
is hij er in gedachte aanwezig, en zijne herinnering verplaatst hem 
weder aan zijne haardstede; hij bezit de overaltegenwoordigheid des 
harten. De maatschappij is hem noodzakelijk als de lucht ter inademing 
geschikt; ver van zijne gelijken verwijderd , kwijnt hij weg; in de eerste 
ruwe vormen der maatschappij, in den staat dien men niet anders dan 
overdragtelijk natuurljk kan noemen, gaat de gemiddelde leeftijd de 
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kindschheid niet te boven; de mensch, die allecn is, kan geenen 
mensch worden. De familie en het vaderland houden hem met onver- 
winnelijke haken vast; dikwijls sterft hij door de scheiding, even als 
door het verlies van een lid. Vraagt het den vogelvrijverklaarden 
slechts, of het beste gedeelte van hun leven hun niet ontbreekt. Het 
heimwee is eene doodelijke ziekte. 

Het maatschappelijke leven bestaat naauwelijks en de menschheid is 
nog slechts in het eerste tijdperk harer ontwikkeling. Maar herinnert 
u die uren van heldenmoed, wanneer een geheel volk als éénen man 
handelt (gelijk men gewoonlijk zegt), de staatsgevangenissen slecht, 
naar de grenzen ijlt, het reget redt of verwint, zich in verhevene feesten 
verbroedert. Zijn niet het oordeel der wereld, de volksgeest, de ge- 

) meengemaakte wetenschap, de gewoonten, de denkbeclden en de zedeu 
die aleemeen heerschen, het geschreven reget tot dagelijksche uitvoering 
gebragt, niet evenveel organen van eene zamengevatte gedachte, als de 
steden, de wegen, de kanalen, de ontdekkingen, de kunsten, elemen- 
ten van gemeenschappelijk eigendom zijn. Godsdiensten zijn grens- 
kwestién, zegt men; maar is het niet door eenen invloed van het za- 
menvattende leven, dat ik in Turkije mahomedaan ben en meer dan 
ééne vrouw neem, en te Parijs ééne vrouw huw , en onverschillige katholijk 
ben? Gelooft men dat iets den mensch in uitsluitend eigendom behoort? Dat 
men mij dan eens zegge, hoe het eene eeuw te voren zou geweest zijn, en 
wanneer Newton de zwaartekracht voor de uitvinding van den teleskoop, 
Watt den stoomsleeper zonder de kennis der stoomkracht had gevonden. 

De persoonlijkheid zal nimmer van het individu op de soort over- 
gaan, maar het zamenvattende leven kan toch wel boven het indivi- 
duele leven verheven zijn? Geeft der wereld de vrede en de vrijheid, 
laat de gelijkzewordene menschen aan de algemeene vorderingen der 
wetenschap, der gedachte en van het regt deelnemen; laat de volken, 
hunne eigene mecsters geworden, zich icder oogenblik meer naderen, 
gelijk de stoomkracht en de elektrische telegraaf dit beginnen te be- 
werkstelligen, laat hun zich vereenigen door de regtvaardigheid en de 
broederschap, tot de welvaart, de waarheid, het geluk voortschrijden, 
en eindelijk het volledigste bestaan doorleven; zoudt gij dan gelooven 
dat dat yverhevene woord, uitgevonden om eene deugd te benamen, 
doch welks beteekenis dagelijks in omvang toencemt, nog steeds eene 
ijdele afgetrokkenheid zou zijn? Antwoord zelve, o menschheid! 

De werelden, door de zwaartekracht verbonden, kunnen dit niet 
dermate door de gedachte zijn, om eene maatschappij gelijk de onze te 
vormen. Maar al de bollen zijn zelfbewust en verbinden zich aldus 
aan het gehee!al door het orgaan der wezens die hen bewonen; daar de 
algemeene natuur-, zede- en logische wet overal en voor allen dezelfde 
is, in eene oneindige verscheidenheid van mogelijke vormen, bestaat er 
een gemeenschappelijk, allereerst belang tusschen al de sferen en al de 
menschheden, en men kan zeggen dat de zedelijke maatschappij even- 

eens ingerigt is, als de stoffelijke aancensluiting. 

Men maakt hier de tegenwerping dat , wanneer het persoonlijke leven 
minder volmaakt is dan het algzemeene leven, het beste wat de mensch 
doen kan, is, zijne individualiteit te vernietigen. Maar het is ligt te 
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begrijpen dat ieder wezen zijne bijzondere wetten heeft, die lij erkennen 
en vervullen moet, die hij niet miskennen, nict schenden mag zonder 
. vervalling van zijne waarde, 

Het meest mikroskopische kiempje — het zaadkorreltje van zekeren 
eivormigen paddestoel in Italié, bij voorbeeld, waarvan er meer dan 
500 millioen in eenen druppel bloeds gaan — is een even moeijelijk 
te verklaren zamenstel als het bestaan van eenen mensch of van een 
gesternte. De wet is daarin even doortastend, even volmaakt. Het is 
hetzelfde levensgeheim: verklaar het mij in dezen kiem en ik maak de 
wereld op nieuw. De gedachte is wel is waar eene hoogere trap van 
bestaan, maar deze trap wordt niet bereikt dan door eene opoffering, 
waarvan al de godsdiensten eenen val hebben gemaakt. De wet wordt 
alleen: de geest, door van hare onfeilbaarheid te verliezen; de dwaling 
die in den beginne onmogelijk was, wordt mogelijk, en het kwaad met 
haar: bewonderenswaardige, doordrijvende, verhevene onvolkomenheid , 
wier naam vrijheid, wier karakter de zedekunde, wier doel de vooruit- 
gang is. De natuur werkt noodlottig, voor zoo ver zij zich in een wezen 
zelfbewust weet te maken, zij geeft alsdan het werk in de handen van 
een verstandelijk wezen over, zij berust op den invloed, die haar grond- 
beginsel van het goede en het ware op den vrijen Be, uitoefent; 
het werk is alsdan de vrijwillige overeenstemming, door het vrije ge- 
weten voortgebragt en de nootlottige overeenstemming, de dochter der 
oufeilbare wet, vervolgende. 

Aldus is de zelfbewuste en vrije persoonlijkheid de wet en het voor- 
regt van den mensch. Hij kan ze niet verstoren, wanneer hij zijne 
roeping uit het oog verljest, dan door eenen zedelijken of liigchamelij- 
ken zelfmoord. Maar buiten deze schuldige dwaasheden, en binnen de 
wetten van zijn aanwezen Dlijvende, is het beste wat de mensch doen 
kan, klaarblijkelijk, zich zooveel hij slechts kan in de universele over- 
eenstemming te mengen. Welke is zijne verhevenste kracht, het vermo- 
gen dat hem het meeste verhe{t? Is het niet die, welke hem onophou- 
delijk aandrijft zich aan het zamenvattende leven op te offeren: aan 
het huisgezin, het vaderland, de menschheid; en aan de alzemeene 
wet: aan het goede, aan het ware en aan het regte. Alle kleingeestig- 
heden, alle ondeugden, bijna alle misdaden, kunnen toegeschreven 
worden aan de overdrijving der ikheid, al de grootheden, al de deug- 
den komen voort uit hare ontwikkeling. Is niet het hoogste drobaneo a 
der lefde, een te worden met het voorwerp dat men bemint? Het 
volmaakt den mensch in. het zamenleven van twee personen, en weldra 
in het familieleven. De vaderlands- en de menschheidsliefde heeft eene 
niet mindere kracht. Den dood zelven, die opoffering van de persoon- 
lijkheid aan het zamenvattende leven, gaat de mensch met een held- 
haftige wellust te gemoet, tot het dubbele algemeene belang: de mensch- 
heid of de waarheid. Komt hij natuurlijkerwijze, dan wist dit zelfde 
gevoel, dat tot heden religicus is genoemd, den afschrik weg, dien hij 
der bewerktuiging inboezemt: de regtvaardige staat op het punt zich te 
vereenigen met God. Wanneer het zelfbewustzijn overleeft, welke dan 
ook de persoonlijke of onpersoonlijke natuur van het algemeene leven 
zij, welke zéel zou dan niet bij deze verhevene beschouwing in zich dat 
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hoogere instinkt voelen verlevendigen, dat eene bekoring en eene kracht 
aan het aardsche leven geeft; welk zelfbewustzijn zou tegenstand kun- 
nen bieden aan de zucht naar het oneindige, zou nog aan zijne nietige 
ikheid denken, en zou niet smachten het droombeeld te verwezenlijken 
van alle leven, van alle liefde: zich in den allesomvattenden boezem 
op te lossen? De liefde ts sterker dan de dood, zegt de bijbel. 


VIL. 


Een allesomvattend en eenheidsbestaan, — dat zich zelf bestuurt, 
volgens eene ingewevene wet, beweging, kracht, geest, waarvan de 
verhevenste uitdrukking het goede is, — dat zelfbewust bestaat in de 
verstandelijke wezens, — dat onophoudelijk streeft den zedelijken voor- 
uitgang nader tot de physieke overeenstemming te brengen: is dit 
eerste begrip van God, hoe onvolkomen het ook moge zijn, niet te 
verkiezen boven zoo vele andere, waarvan ieder woord in strijd is met 
de hedendaagsche wetenschap? De mensch behoeft ten minste om daar- 
aan te gelooven, niet van zijne rede afstand te doen. 

God is dus God. Het zou even ijdel zijn hem te loochenen, als te 
beweren hem geheel te kennen, Wij zijn in het onbestemde tot hem 
doorgedrongen; haasten wij ons thans tot het onfeilbare kompas der 
leerwijze terug te keeren. Alle wetenschappen zijn in den aanvang ge- 
openbaarde, overgeleverde en gezagseerdiensten geweest; zij zijn juiste 
rangschikkingen, vrije begripsverbindingen, alle door redenering, door 
zelfbewustzijn, door vooruitgang geworden. De maatschappelijke wijs- 
begeerte kan niet achterwege blijven. De wetenschap der wetenschappen 
wil geene geheimzinnige gevangenbewaarders meer, 

God is God. Het is een der edelste voorregten van den mensch hem 
te zoeken en zich onstericlijk te wanen, ten einde zich met hem te 
Verecnigen en hem te begrijpen. Maar de mensch is de mensch. De 
natuur, de rede, het bewustzijn hebben geene andere wetten voor God 


dan voor den mensch, en zij zijn onder het bercik van onze studién. 


Waarom zou men dan het menschelijke leven regelen naar een zoo 
moeijelijk te erkennen ideaal, naar eene onzekere openbaring, terwijl de 
stemmen van de stof in den geest ten allen tijde spreken, en dat het 
bewustzijn, altijd levend, altijd aanwezig bij ous is, als een natuurlijke 
profeet? De mensch kent zich, vindt in zich zijne kracht en zijne wet, 
is zijn meester, treedt in zijne vrijheid. De ware God maakt den 
mensch vrij, onafhankelijk en zijn gelijke op aarde. 

Kan men hbierdoor de rede beschuldigen dat zij voor het denkbeeld 
God, kolommen van Hercules geplaatst heeft? Dat zou eene onteerende 
tegenstrijdigheid zijn voor eene wijsbegeerte, wier grondbeginsel is, 
wie en wat ook, God zelf te beletten, het boek der wetenschap te ver- 
zegelen. Maar gelooven dat de goddelijke begripsverbinding nooit vol- 
komen genoeg zal zijn, dat men tot den mensch kunne zeggen: gij 
gult niet verder gaan! dat is even zoo zeer God beperken, als den 
mensch hinderpalen in den weg leggen. Is het niet integendeel zich 
op al de krachten van de natuur en den geest te beroepen, om met 
volle zeilen, met allen stoom, met alle elektriciteit, de waarheid en 
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het leven te naderen? Laat morgen de wetenschap het scheppende in- 
stinkt der gevolgafleiding of de verhevene droomen der liefde volgende,. 
eene stap voorwaarts doen; bij voorbeeld bewijzen dat de sferen zelf- 
bewust zijn, of het menschelijke zamenstel een etherisch zamenstel 
voortbrengt, geschikt om den mensch tot eenen graad van hooger le- 
ven te a se na zijnen dood; waarom zouden dan de viidenkeun 
als vrienden van den oe zoowel als van de rede, en alleen 
vijanden der valsche goden en der valsche wetenschap, niet eene snaar 
te meer aannemen op de universele lier, waarom zouden zij deze 
nieuwe trekken niet aan de groote aanschouwing van het bestaan toe- 
voegen? Het zijn de priesters alleen, die den drempel des tempels voor 
alle gevaarlijke mnieuwigheden afsluiten. De rede opent alle deuren, 
neemt alle waarheden op, laat de dwalingen zelfs komen, sinite parvu- 
los. Er is geen andere God, dan de steeds op nieuw besproken wor- 
dende God, de God, die zich voortdurend in den menschelijken geest 
ontwikkelt. De God nec plus ultra is een afgod. 

Dat is zuivere ontkenning, dat is atheismus, zal men zeggen. Het 
stelselmatige atheismus is geen atheismus. De afgoderij is veeleer athe- 
istisch en tegenmenschelijk , hare middelaars zijn bespotielijke naboot- 
singen van God en verlagen den mensch. Door van God het onbe- 
kende, van de groote equatie te maken, waarvan zij onophoudelijk de 
elemenien verzamelt, en de termen verduidelijkt , veroorloolt de weten- 
schap zich noch grenspalen aan God, noch beperkingen aan den 
menschelijken geest te stellen. Het stelselmatige atheismus laat God 
al de volledigheid van zijn wezen, en den mensch al den omvang 
van zijne gedachte. Hen eeuwig sap stroomt door den menschelijken 
geest rond en brengt onophoudelijk goddelijke vruchten yoort; den 
boom omhouwen is a vruchtbaarheid vernietigen, zonder er de ge- 
heimnis van te doorgronden: er blijft niets anders over dan zich in 
het doode hout eenen afgod uit te houwen. Waarom zich niet liever 
tevreden gesteld met zijne "gouden appelen: de wetenschap, de vrijheid, 
de eae nett en den vooruitgang P 

Maar dat is niet voldoende voor het volk! Dit is eene andere tegen- 
werping, die zoo oud is als de kwakzalverij en de slavernij! » Het volk 
is geboren om datgene te omhelzen, wat waar, en niet dat wat onge- 
rijmd is.” antwoort de Heer Ausonio Franchi. 

De rede! dat is de wet voor het volk! Zij alleen zal de vrijheid, de 
gelijkheid en de broederschap zelfs aan God en aan de vormdiensten 
geven, zij alleen zal op de aarde, de regtvaardigheid, de vrede en het 
geluk doen heerschen! En dat zal voor het volk voldoende zijn! dat 
zweer ik! 

Hoort overigens wat die atheisten en die ontkenners zeggen: 

wr is geene lcer die het atheismus meer tegen zich heeft, dan de 
onze,” zegt de Heer Ausonio Franchi, ~omdat zij niet alleen de vol- 
strekte ontkenning van God-loochent, maar de kennis der godheid 
onder de natuurlijke vereischten van den geest en het hart des men- 
schen rangschikt.... 

v Dat, wat de rede bekampt is niet de vrijheid der religieuse geloofs- 
stellingen, voor zoo verre zij zich op de plaats houden , die hun de 
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orde der kennis voorschrijft; maar wel het leerstellige, de voorkeur die 
de godgeleerdheid zich aanmatigt op de wetenschap, het bovennatuur- 
kundige op de natuur, de verborgenheid op de theorie,' het onbe- 
kende en onkenbare op het ware en het zekere ‘). 

# Terwijl de meeste der hedendaagsche wijsgeeren, Plato met het 
Evangelie, den Bijbel met het Feestmaal vermengende, tegelijker tijd 
de taal van Aristoteles en die van de Kerkvaders sprekende, de eene 
hand aan Voltaire en de andere aan den Heiligen Thomas reikende, 
een zcker eclectisme zonder moed en zonder dengd stichten, het ge- 
heimzinnige huwelijk verkondigen van de wijsbegeerte met de godge- 
leerdheid, en een onbestemd en ongezond waas werpen over de vraag- 
stukken, die voor het universele bewustzijn en de vrijheid der volkeren 
van gewigt zijn,;— blijft de Heer Ausonio Franchi binnen hetgeen ik ge- 
neigd zou zijn de volledigheid van het rededienstige regt te noemen ; 
integri status, volgens de kernachtige uitdrukking der oude wet; hij doet van 
niets afstand; hij veroorlooft geene enkele zinsbegoocheling, hij teekent 
geene enkele capitulatic. Men vindt hier een volmaakt bewustzijn, en 
tenzelfden tijde een verstand dat zich niet laat misleiden. En evenwel 
gaat dit boek niet uitsluitend met stelkundige formulen te werk; het 
predikt het onbekende niet, het voert den geest niet op de hoogten 
van het volstrekte en het onveranderlijke, die gewesten der duizeling 
en van de menschelijke verwaandheid, maar het verkondiet het werke- 
lijke en streeft bij wijle naar het ideale, en sleept ons derwaarts mede” 2) 

wn des niettemin zal hij toch niet op de lippen der menschen ver- 
sterven, die groote naam, Z00 oud als de talen, zoo oud als het gee 
voel, zoo oud als de handeling en als de gedachte; onverdelebaar 
omdat hij wijzigbaar is. Het godsdenkbeeld is niet in gevaar, gelijk het 
in hunnen eenvoud de verdedigers van het verleden verkondigen, het 
eodsdenkbeeld is in den staat van overgang 3)!” 

4) Het Rationalismus, bl. 31 en 321. 

2) De Heer Bancel, voorvede van het Rationalismus van den Heer Franchi, bl. 
XIV. De schrijver van het rationalismus des volks is een oud-priester van Genua, 
de Meer Bonavino, die onder dezen aangenomen naam van Ausonio Franchi, het 
oordeelkundig onderzoek in Italié overgeplant heeft. In een eerst werk, Wijsbe- 
geerte der Italiaansche scholen (1852) breekt de schrijver met zijne voorgangers, 
verheft het vaandel der uitsche kritiek, en wischt de scholen der Romini’s, der 
Gioberti’s, der Mamiani’s, der Bertini’s geheel en al uit. Na aldus zijnen grond 
schoon geveegd te hebben, tast e schrijver het Katholicismus aan; een nieuw bock: De 
godsdienst der XIXe eeuw, is geschreven om de onovereenstembaarheid te bewijzen tus- 
schen het christendom en de hedendaagsche beschaving eu de vrijheid. Dr. Chouippe, 
die deze zelfde stelling in de ltevue philosophique wilde verdedigen, verklaart dat hij 
piets beters kan doen, dan »met volle handen, zoo letterlijk als eenigzins mogelijk , 
nit dit uitmuntende werk te putten. Korten tijd daarma verschenen de ijsgeerige 
en Godsdienstige Beschouwingen, waarin de schrijver vuststelt, in navolging van 
den Genesis der menschelijke kennissen, dati de menschheid ziju eigen orakel en zijn 


eigen openbaarder is. Hindelijk verscheen te Genua, in 1856: Het Rationalismug 
des Volks, dat al het overnatuurlijke vernietigt, en de zedekundige wijsbegeerte onder 
het bereik van ieder brengt. 

Deze vier jaren (1852—1856) zijn vruchtbaar geweest voor den Heer Franchi en 
yoor Italié, dat aldus in de Huropesche beweging ingelijfd is, en Kant, Feuerbach, 
Hegel en Renouvier heeft leeren kennen. 

3) De Heer Lemonnier, Over het wexen en over de persoonlijkheid. 
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w Er bestaat een woord, dat niets uit de gedachte der menschen zou 
kunnen uitrukken, dat is de naam Gods. Zou ik dwaas genoeg zijn 
tegen dit begrip te velde te trekken, waarvan ik de meester niet ben, 
door bovennatuurkundige bewijsgronden datgene bestrijden, wat het 
noodlottige voortbrengsel van alle bovennatuurkunde is, of door redenen 
uit de ondervinding geput, waarvan de onderyvinding zelve mij reeds 
het overdrevene denkbeeldige begrip geeft, het volstrekte? Welk eene 
nietigheid! Waarom niet, liever dan onze wijsbegeerte door deze be- 
spottelijke ontkenning te onteeren, ons geheel en al gerust gesteld 
door eenen trek te meer toe te voegen aan het denkbeeld, dat ons 
vervolet? De God onzer vaderen is voorwaar een God van vooruitgang; 
de bewegingen van de menschelijke ziel vallen onder het plan der voor- 
zienigheid. Het is mij als zage ik het wezen der wezens mijne pogingen 
met welgevallen beschouwen, en mij toeroepen, even als die oude Ro- 
mein, wiens zoon, met het consulaire purper bekleed, hem noodzaakte 
voor hem op te staan: vohe! houdt moed, mijn waarde zoon! ge zijt 
mijns waardig, ge zijt waardig den naam man te dragen. Aldus heb ik 
mij u van alle eeuwigheden gedacht: aldus wil ik dat gij allen zult 
zijn: wel verre dat die trots mij zou belecdigen, is hij mijn roem. 
Wandel, mijn kind, in uwe majesteit en in uwe kracht; buig het hoofd 
voor geenen eukelen afgod, al ware het de beeldienis uws vaders; wy 
zij de hand der regtvaardigheid en de staf van het bevel!” 4) 

Wauneer dan de beteckenis van het atheismus ware, de fantasie van 
een substraai, onverschillig welk, heizij geest, siof of zelfstandigheid 
uit te sluiten; de zelfstandige oorzaak uii te sluiten; alsmede de leer- 
stellingen van het blinde noodlot en de vrijwillige voorbeschikking der 
wereld uit te sluiten; tot voorwerp aan de wetenschap niet het onein- 
dige, onmogelijke, tegenstrijdige oneindige; niet het geheelal uil het 
nic te voorschijn geroepen door de deugd en ter zelfvoldoening van 
een oorspronkelijk ecnig, allesomvattend, onbeschrijfelikk , onverstaan- 
baar wezen, maar de seric cer wetten, die de zigtbare democratie der 
wezens in de natuur en in den hemel verwezenlijkt;. die handeling der 
gedachte, waardoor ecn vrij man ter zelfdev tijd den materialistischen 
of pantheistischen afgod omverwerpt, en het volstrekte, den hemelschen 
Koning, den laatsten steun der aardsche Koningen onttroont, het 
atheismus zou de ware, de eenige op de regte rede gegronde, de eenige 
stellige leerwijze zijn.” ?) 

— vVoorcenderstelt dat de godsdienst, vrij van vooroordeelen, en de 
meesteres zich aan hare aangeborene inspraken over te geven, de ge- 
meenschappelijke helling volge van de zede- en staatkunde bij de he- 
dendaagsche natién; vooronderstelt dat het republikeinsche beginsel op 
het monarchale beginsel volge. Vooronderstelt dat in stede de wereld 
te beschouwen als cen rijk, welks monarch het middel gevonden heeft 
zonder gevaar absoluut te zijn, te maken dat de handelingen en de 
gewetens zijner onderdanen slechts zijne eigene handecling en zijn eigen 
geweten zij, wij er integendeel liever eene volksregering in zagen, on- 
bepaaldelijk en vrijwilliglijk langs de wegen des levens opstijgende, een 

4) Proudhon , Over de Regtvaardigheid, enz. III. 605. 

2) De Heer Renouvier, Proeve van algemcene Kritiek , I. 369, 


169 


gemeenebest der wezens, dat de ruimte met een ontelbaar koor zusters 
en broeders bevolkt, die bij ons voor of achteruit zijn; die ons helpen 
of die tot ons roepen, ons wachten of ons volgen, en die ons allen 
ergens den armen toesiteken; vooronderstelt dat de godsdienst zich aan 
deze edele leerstelsels, aan deze leersielsels van leven, van toekomsi en 
van vrijheid hecht, die de wetenschap ongetwijfeld nict zou kunnen 
verkondigen, doch die zij ook evenmin zou kunnen logenstraffen: in 
het ruime veld dat zich alsdan voor het gcloof zal opencn, en dat 
duizende kerken vrijelijk doorloopen zullen om er kantons te vinden, 
geschikt voor de instinkten der individuén en der rasscn, hetzij dat zij 
zich zonder terughouding aan den adem der geestdrifi overgeven, of 
dat zij zich minder hoovaardiglijk van de gewone sfeer der gewetens 
verwijderen, al moesien ecnige daarvan tot de kinderachtigheden van 
het oude veelgodendom terugvallen, terwijl de meesten tegen de nei- 
ging tot te groote afdwalingcn zullen beschermd worden, door den 
voortdurenden voortgang der wetenschappen en der openbare rede; in 
dit veld der vrij gewordene gewetens, vrij geworden van de priester- 
schap, vrij geworden van de valsche weienschep en van de onverstaan- 
bare verborgenheid, wil ik niet zeggen dat de wijsgeerige waarheid met 
zekerheid zal bereikt worden; ik ben oordeelkundig onderzoeker, en 
vergeet niet dat ik geene godsdienst te stichten heb, maar ik zeg dat 
de goddelijke persoonlijkheid uit de digte nevelen der bovennatuurkunde 
te voorschijn tredende, alom met cene kracht zal schitteren, die zij 
nog nimmer heeft bezeten, dat deze persoonliikheid zich des noods in 
eenen persoon kan te zamen vatten, eenig voor ons, werkelijk en ein- 
dig, de geheele uitgestrektheid van onze kleine menschclijke wereld 
-omvatiende, en dat al de deugden en verheflingen van het hart er 
voldoening zullen vinden, zonder zich in het niet van het volstrekte 
bestaan te gaan verliezen. 

Of de godsdienst bestaat niet meer, of zij is voortaan daarin gele- 
gen. Het overize, de oude godgeleerdheid en haar gebazel van onein- 
digheden en drieéenheden, is de bajert der oostersche werelden voor 
de verschijning der wetenschap. 

Wat de wetenschap betreft, zij is in hare reinheid, in hare gestreng- 
heid , als ectie vreemdeling voor de zaken des geloofs, zelfs die, welke 
in hunne rangschikking waarschijnlijk, ja noodzakelijk zijn. Zij ont- 
kent ze niet, zij kent ze slechts niet. De wetenschap is de krachtige 
beschutting van het allesomvattende gebied der geesten en het schild 
yan alle vrijheid.” ‘) 

Met deze uitmuntende woorden, mijne lezers, kunnen wij de onaf- 
vankelijkheid des levens betreden, en hun antwoorden die onze wijs- 
geeren nog van atheismus beschuldigen zouden: Onze God is grooter 
dan de uwe. 

De Verslaggever , 
CH. POTVIN. 
(Revue Trimestrielle, Julij 1858) 





8) Ch. Renouvier , Oordeelkundige Gisping. 
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en de aegis, en de drietand, en de bacchanalien wapenen der goden, 
zijn fabelen — en aldus is de geheele oude godgeleerdheid, Maar de 
grondvesters van Staten voerden ze in als schrikbeelden voor de zwakke 
geesten.”’ 

De diepe staatkunde der Romeinen in het godsdienstiglijk bedriegen 
der groote menigte, is genoegzaam bekend. 

Zoo beweerde Numa (wanneer er ooit zulk een persoon bestaan heeft) 
dat hij zijne mededeelingen nopens de wetgeving van de godin Egeria 
ontving: »Opdat niet het volk gedurende de tijden van rust tot losban- 
dicheid zou overslaan, maakte hij het tot zijn hoofddoel hun de vrees 
voor de godin in te boezemen, een beginsel dat in die ruwe en onwe- 
tende eeuw den grootsten invloed op de menigte uitoefende. En naar- 
dien het bleek dat dit niet veel indruk op hunne geesten zou maken, 
zonder de hulp vay een voorgewend wonderwerk, deed hij hun gelooven 
dat hij nachtelijke bijeenkomsten met de godin Egeria had — en dat 
het op haar verlangen was, dat hij de gewijde kerkpligten instelde, die 
het welgevalligste voor de goden waren, en voor iedere der godheden 
doelmatige priesters aanstelde.” Tot zoo verre Livius. Plutarchus nu, 
na ous geloof gevorderd te hehben voor goddelijke bezoecken aan Za- 
leucus, Minos, Zoroaster, Numa, zegt van hen: » Want ik ben in het 
geheel niet vreemd aan het gevoelen dat zckere schrijvers hebben ge- 
uit, als zouden Lycurgus, Numa en verscheidene andere beroemde per- 
sonen, een onbeschaafd en moeijelijk te besturen volk hebbende te lei- 
den, en begeerig zijnde hun groote veranderingen te doen aannemen, 
dezen omgang met de goden uitgedacht hebben, voor het welzijn juist 
van hen, wien zij dit deden gelooven,” En verderop lezen wij van 
Numa alleen: »Hij riep het bijgeloof te zijner hulpe.... somtijds zelfs 
bood hij hun van wege de goden beweegredenen van vrees aan, *) hij 
kondigde hun vreemde verschijningen aan; dreigende stemmen dic hij 
gehoord had; en op die wijze bereikte hij zijn doel, hen tot algemeene 
onderwerping en nederbuigiug onder het juk van het bijgeloof te bren- 
gen.” 2) 

Het wonderwerk van het doorsnijden van eenen kei met een mes, 
door Tarquinius Priscus en Attius Navius verrigt, werd waarschijnlijk 
tot staatkundige doeleinden uitgevoerd. 

De dictator Camillus was een zeer godsdienstig man — zijne aan- 
spraak tot de Romeinen, na het verdrijven der Galliérs loopt hoofdza- 
kelijk over het gewigt der nationale godsdienst — en de door hem in 
het aanzijn geroepen militaire tribuns raadpleegden den senaat over 
geen ander onderwerp voor die, welke op de godsdienst betrekking 
hadden. Zij bevalen in de eerste plaats, dat eene verzameling zou ge- 

4) Hen der sprekers in Plutarchus, 7 Het is nict goed te leven volgens het stelsel 
van Epicures,” beweert dat het bijgeloof dienstig is, om de slechten van de misdaad 
af te houden, Verderop echter verklaart hij dat de meeste menschen de helsche 
straffen als bloote minnemoerssprookjes beschouwen — en dat zij, die ze vreezen, 
zich door godsdienstige ceremonién en zuiveringen er tegen verzekeren. 

*) Door eene scort van dichterlijke regtvaardigheid werden de schriften yan Numa, 
toen zij omstreeks vier (of bijna vijf) honderd jaar na zijnen dood gevonden werden, . 


op last van den Senaat verbrand, — aangezien de pretor Petilius verklaard had: 
«Dat hij het niet als vroom of regtvaardig beschouwde ze openbaar te maken,” 
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maakt worden van al de verdragen en wetien, die men slechts vinden 
kon. De laatsten bestonden uit de twaalf tafelen en eenige wetten door 
de Koningen uitgevaardigd. Henige van deze werden openbaar afge- 
kondigd — maar die, welke betrekking. hadden op godsdienstige za- 
ken, werden geheim gehouden, hoofdzakelijk door middel van de op- 
perpriesters, opdat zij de geesten der menigte te beter in bedwang, en 
onder de magt der godsdienst konden houden.” (Livius), 

De oudere Scipio Africanus beweerde volstandig op eene bijzondere 
wijze door de goden beschermd te worden. Hij droeg daarom ook zorg 
herhaaldelijk alleen naar het Kapitool te gaan, waar het volk zich ver- 
beeldde dat hij openbaringen van de godheid ontving. Polybius roemt 
deze vedragslijn en vergelijkt haar bij die van Lycurgus. 

De opperpriester Sceevola vond het geraden dat het volk in het gods- 
dieustige zou bedrogen worden, en de geleerde Varro zegt duidelijk , 
dat er verscheidene waarheden zijn, die het onnoodig is voor het volk 
te kennen, en verscheidene valschheden, die het geschikt is voor het 
volk nict te vooronderstellen valschheden te zijn. Van daar komt het 
oude gezegde: »De wercld wil bedrogen zijn, laat haar dan bedrogen 
worden,” 

De gedragslijn van het Romeinsche bestuur in het godsdienstige, 
vooral in de latere tijden, is op eene onnavolgbare wijze beschreven in 
de volgende zinsnede van Gibbon. ~ De verschillende wijzen van eere- 
dienst., die in de Romeinsche wereld heerschten, werden allen door het 
volk als even waar — door de wijsgceren als even valsch — en door 
de overheid als even nuttig beschouwd.... In weerwil van de ongods- 
dienstigheid, die ten tijde der Antonijnen in de mode was in de be- 
schaafde kringen, werden toch de belangen der priesters en de bijge- 
loovigheid des volks genoegzaam geéerbiedigd. In hunne schriften en 
gesprekken huldigden de wijsgeeren der oudheid de onafhankelijke 
waardigheid der rede; doch zij rigtten hunne handelingen naar den 
eisch der wetten en der gewoonten. De veelvuldige dwalingen van den 
grooten hoop met eenen medelijdenden lach en met toegeefelijkheid aan- 
schouwenden, oefenden zij naarstiglijk de ceremonién hunner vaderen 
uit, bezochten schijnheiliglijk de tempels der goden, en somwijlen zich 
zelfs wel vernederende eenen rol op het tooneel des bijgeloofs te ver- 
vullen, verborgen zij de gevoelens van eenen atheist onder de pries- 
terlijke kleederen. Redenaren van dat slag waren ter naauwernood ge- 
neigd over hunne eigenaardige wijzen van geloof of hunnen eerdienst 
te redetwisten. Het was hun onverschillig welken vorm de dwaasheid 
der menigte mogt verkiezen aan te nemen, en zij naderden met even- 
veel inwendige verachting en evenveel uitwendige vereering de altaren 
van den Lybischen, den Olympischen of den Kayitolijnschen Jupiter. 

Na alhier over de gevoelens te hebben gesproken, die de verlichtste 
heidenen, de Grieken en de Romeinen aankleefden, is het naauwelijks 
noodig aan te toonen, hoezeer de bedrogsleer door minder vrijdenkende 
veelgodendienaars beoefend werd. Ik zal hier alleen het volgende wel- 
bekende voorbeeld aanhalen. De Indische sophist Xekia 1) deelde op 


4) En laat mij hier bemerken dat van Zoroaster (wanneer hij ooit bestond) en, 
verscheidene eeuwen daarna, van Manes (wiens bestaan ik eenigermate betwijfel) 
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OVER DE VOORONDERSTELDE NOODZAKELIJKHEID 
DEN GROOTEN HOOP TE BEDRIEGEN. ’ 


DOOR 


JULIAAN HIBBERT. 





Volgens mijn gevoelen, is het aannemen van cene zekere grondstel- 
ling, de voornaamste oorzaak, waarom het bijgeloof, hoezeer er ook 
bij wijlen tegen geschreven wordt, en het gcdeeltelijk (of ten minste 
in naam) gedoemd wordt, toch nog bestaan en bloeijen kan. Dit 
voorthestaan van het bijgeloof kan grootendeels worden toegeschreven 
aan de beginsclen van vrees, idealiteit en verwondering, die den men- 
schelijken geest eigen zijn: — aan den invloed van opvoedingen geleid 
door onwetende voedsters en Jcerstellige onderwijzers, — en door de 
gemoedsaandoenme, die door de sombere voorspellingen en woedende 
aantijgingen van schijnheilige kanselredenaars ontstaan. De grootste 
ondersteuning ontvangt dat bijgeloof echter van hen, wier waarachtig 
belang het medebrengt bijgeloof uit te rocijen. Geneesheeren, geschied- 
schrijvers, regtsgeleerden, schoolmeesters, nicuwsbladredacteurs en staat- 
huishoudkundigen, zijn de verlichtste en nuttigste letterkundigen, en 
zouden, wanneer Zij behoorlijk aaneengesloten waren, in hun eigen (het 
algemecne) belang, de wereld kunnen besturen. En evenwel schragen 
en beschermen deze zelfde menschen (die in een land van volslagen 
bijgcloof, meestendecls vernietigd zouden worden) hunnen aartsvijand, 
door de noodlottige grondsielling aan tc kleven — dat het noodzakelijk 
is den grooten hoop te beddriegen. 

Het zou overbodig zijn aan te toonen, hoeveel oude priesters deze 
grondstelling volgden, door voor zich zelven uilmuntende leerstelsels te 
hebben, terwijl zij het volk fabelen te slikken gavea, Dit is algemeen 
genoeg bekend, vooral wat de Egyptenaren betreft. Maar zelfs de wet- 
gevers daalden tot het aanwenden van deze bedriegerijen af. Nadat 
Diodorus Sictilus verhaald heeft, dat Mneues, de eerste sierfelijke wet- 
gever onder de Egyptenaren, zijne wet van Hermes beweerde ontvan- 
gen te hebben, voegt hij er bij: »Evcneens wordt gezegd, dat onder 
de Grieken Minos in Creta en Lycurgus 1) in Lacedemonié voorgayen 
dat zij hunne wetten, de eene van Jupiter, en de andere van Apollo 
hadden ontvangen. En er wordt verhaald dat deze grondstelling onder 
de meeste andere natién den geloovigen groote voordeelen verschaft en 
aangebragt heeft. Want er is geschreven dat, onder de Arismaspiers, 
Zathraustes veinsde dai hij zijne wetten ontvangen tad van den aga- 
thodemon, of goeden demon, gelijk onder die, welke Getae genoemd 
worden, Zamolxis veinsde, dat hij de zijne van de groote godin van 
hun gemeenebest , Vesta, had ontvangen, en even als onder de Joden | 


4) Clemens Alex. laakt de heidenen dat zij Mozes verwierpen , terwijl zij in Mi-~ 
nos, Lycurgus en Zaleucus gelooyen. 
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Mozes 4) voorgaf dat hij de zijne van eenen God, Jao genaamd, had 
bekomen, — hetzij, oordeelende dat een denkbeeld, dat voor eene 
menigte menschen nuttig moest zijn, reeds daardoor goddelijk en won- 
derbaarlijk moest wezen — of overwegende dat de groote hoop gehoor- 
zamer zou zijn, wanncer zij de magt en de grootheid aanschouwden 
van hen, die gezegd werden de wetten te hebben uitgevaardigd. 

Tot zoo ver Diodorus, bij wiens lijst van wetgevers, die eenen he- 
melschen last te vervullen hadden, naar mij dunkt, ook nog eenige 
andere Grieken mogen gevoegd worden, namelijk , Triptolemus (wanneer 
er ooit een dergelijk persoon bestaan heeft), de zendeling van Ceres — 
Zaleucus, die door Minerva ondersteund werd, — en Solon, die zich 
beriep op de heiligheid van Epimenides, 

Het groote opperhoofd van de bedriegende wetgevers was echter Py- 
thagoras, wiens volgelingen tot in de laatste tijden, zich schijnen ver- 
lustigd te hebben in het doen van wonderwerken. Ook de Platonisten, 
(of liever Plato zelf en de Neo-platoniérs, als eveneens onderscheiden 
van de ongeloovige sekte der academisten) schijnen zeer gesteld te zijn 
geweest op geheimzinnige bedriegerijen. 2?) De Stoicijnen waren schijn- 
heilig en leerstellig. 

Euripides zeide, dat in de vroegste tijden der maatschappij een wijs 
man aandrong op de noodzakelijkheid, de waarheid door valschheden 
te verduisteren, en de menschen te overtuigen, dat er eene onsterfelijke 
godheid is, ) die ouze daden hoort, ziet en verstaat. 

De eristische wijszeer Stilpo, en evenzoo Bio, de Borystheniter, ant- 
woordden, wanneer hun op de straat nopens de goden gevraagd werd, 
dat zij over dat onderwerp niet konden spreken, daar, waar de groote 
hoop hen hooren konde. 

Strabo toont in het breede het algemeene gebruik en den belangrij- 
ken inviocd van godgeleerde fabelen aan: » Het is eenen wijsgeer on- 
mogelijk door yvedenering eene menigte vrouwen en geringe lieden te 
leiden, en hen tot vroomheid, heiligheid en geloof te brengen. IHij dient 
ook gebruik te maken van bijgeloof — en de uitvinding van fabelen 
en het verrigten van wonderen vooral niet te vergeten. Want de bliksem 





4) Mozes wordt op eene schandelijke wijze vergeleken bij Numa, in de befaamde 
uv Moisade ,” door J. B. Roussean, of misschien door Lourdet geschreven. Het gedicht 
komt voor in de vierde Noot op Juvernet’s » Leven van Voltaire.” 

2) Plato stelt Socrates voor als eeve groote menigte dichterlijke voorstellingen no- 
pens de goden yerwerpende — maar als van gevoelen dat de bestuurders mogten lie- 
gen in het belang van den staat. 

3) Cudworth levert eene uitgebreide bewering, dat het begrip eener godheid niet 
door de wetgevers uitgedacht was. Hij steunt zich hoofdzakelijk op den bewijsgrond 
van (den ongeloovigen) Sextus, dat het dan nog niet verklaard is van waar de wet- 
gevers zelven dit begrip ontleenden. Maar Cudworth schijnt niet van de godheid 
(een wijsgeerig afgetrokken denkbeeld) te spreken, maar van de goden (de geesten 
of demonen van de groote menigte). Wanueer daarom «de vrees het eerste de goden 
in de wereld bragt,” hebben sommige wetgevers waarschijnlijk hun voordcel gedaan 
met de onwetendheid der bijgeloovigen, ten cinde staatkundige godsdiensten tot een 
stelsel te brengen en te behouden. Cudworth’s aanteekenaar staat dezen bewijsgrond 
gedeeltelijk toe. Hij erkent ook dat Mahomet en Olivier Cromwell de godsdienst als 
een werktuig gebruikten. 
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en de aegis, en de drietand, en de bacchanalien wapenen der goden, 
zijn fabelen — en aldus is de geheele oude godgeleerdheid. Maar de 
grondvesters van Staten voerden ze in als schrikbeelden voor de zwakke 
geesten.” 

De diepe staatkunde der Romeinen in het godsdienstiglijk bedriegen 
der groote menigte, is genoegzaam bekend. 

Zoo beweerde Numa (wanneer er ooit zulk een persoon bestaan heeft) 
dat hij zijne mededeelingen nopens de wetgeving van de godin Egeria 
ontving: v»Opdat niet het volk gedurende de tijden van rust tot losban- 
digheid zou overslaan, maakte hij het tot zijn hoofddoel hun de vrees 
voor de godin in te boezemen, een beginsel dat in die ruwe en onwe- 
tende eeuw den grootsten invloed op de menigte uitoefende. En naar- 
dien het bleek dat dit niet veel indruk op hunne geesten zou maken, 
zonder de hulp van een voorgewend wonderwerk, deed hij hun gelooven 
dat hij nachtelijke bijeenkomsten met de godin Egeria had — en dat 
het op haar verlangen was, dat hij de gewijde kerkpligten instelde, die 
het welgevalligste voor de goden waren, en voor iedere der godheden 
doelmatige priesters aanstelde.” Tot zoo verre Livius. Plutarchus nu, 
na ons geloof gevorderd te hehben voor goddelijke bezoeken aan Za- 
leucus, Minos, Zoroaster, Numa, zegt van hen: » Want ik ben in het 
geheel niet vreemd aan het gevoelen dat zckere schrijvers hebben ge- 
uit, als zouden Lycurgus, Numa en verscheidene andere beroemde per- 
sonen, een onbeschaafd en moeijelijk te besturen volk hebbende te lei- 
den, en begeerig zijnde hun groote veranderingen te doen aannemen, 
dezen omgang met de goden uitgedacht hebben, voor het welzijn juist 
van hen, wien zij dit deden gelooven.” En verderop lezen wij van 
Numa alleen: »Hij riep het bijgeloof te zijner hulpe.... somtijds zelfs 
hood hij hun van wege de goden beweegredenen van yrees aan, *) hij 
kondigde hun vreemde verschijningen aan; dreigende stemmen dic hij 
gehoord had; en op die wijze bereikte hij zijn doel, hen tot algemeene 
CEN EH en nederbuigiug onder het juk van het bijeeloof te hren- 

gen.” 2) 

Het wonderwerk van het doorsnijden van eenen kei met een mes, 
door Tarquinius Priscus en Attius Navius verrigt, werd waarschijnlijk 
tot staatkundige doeleinden uitgevoerd. 

De dictator Camillus was een zeer godsdienstig man — zijne aan- 
spraak tot de Romeinen, na het verdrijven der Galliérs loopt hoofdza- 
kelijk over het gewigt der nationale godsdienst — en de door hem in 
het aanzijn geroepen militaire tribuns ~raadplecgden den senaat over 
geen ander onderwerp voor die, welke op de godsdienst betrekking 
hadden. Zij bevalen in de eerste plaats, dat eene verzameling zou ge- 

4) Hen der sprekers in Plutarchus, » Het is niet goed te leven volgens het stelsel 
van Epicures,” beweert dat het bijgeloof dienstig is, om de slechten van de misdaad 
af te houden. Verderop echter verklaart hij dat de meeste menschen de helsche 
straffen als bloote minnemoerssprookjes beschouwen — en dat zij, die ze vreezen, 
zich door godsdienstige ceremonién en zuiveringen er tegen verzekeren. 

2) Door eene scort van dichterlijke regtvaardigheid werden de schriften van Numa, 
toen zij omstreeks vier (of bijna vijf) honderd jaar na zijnen dood gevonden werden, 


op last van den Senaat verbrand, — aangezien de pretor Petilius verklaard had: 
«Dat hij het niet als vroom of regtvaardig beschouwde ze openbaar te maken.” 


po Saag 


173 


maakt worden van al de verdragen en wetien, die men slechts vinden 
kon. De laatsten bestonden uit de twaalf tafelen en eenige wetten door 
de Koningen uitgevaardigd, Tenige van deze werden openbaar afge- 
kondigd — maar die, welke betrekking. hadden op godsdienstige za- 
ken, werden geheim gehouden, hoofdzakelijk door middel van de op- 
perpriesters, opdat zij de geesten der menigte te beter in bedwang, en 
onder de magt der godsdienst konden houden.” (Livius), 

De oudere Scipio Africanus beweerde volstandig op eene bijzondere 
wijze door de goden beschermd te wordev. Hij droeg daarom ook zorg 
herhaaldelijk alleen naar het Kapitool te gaan, waar het volk zich ver- 
beeldde dat hij openbaringen van de godheid ontving. Polybius roemt 
deze vedragslijn en vergelijkt haar bij die van Lycurgus. 

De opperpricster Sceevola vond het geraden dat het volk in het gods- 
dieustige zou bedrogen worden, en de geleerde Varro zegt duidelijk , 
dat er verscheidene waarheden zijn, die het onnoodig is voor het volk 
te kennen, en verscheidene valschheden, die het geschikt is voor het 
volk nict te vooronderstellen valschheden te zijn. Van daar komt het 
owle gezegde: »De wereld wil bedrogen zijn, laat haar dan bedrogen 
worden,” 

De gedragslijn van het Romeinsche bestuur in het godsdienstige, 
vooral in de latere tijden, is op eene onnavolgbare wijze beschveven in 
de volgende zinsnede van Gibbon. ~» De verschillende wijzen van eere- 
dienst, die in de Romeinsche wereld heerschten, werden allen door het 
volk als even waar — door de wijsgeeren als even valsch — en door 
de overbeid als even nuttig beschouwd.... In weerwil van de ongods- 
dienstigheid, die ten tijde der Antonijnen in de mode was in de bhe- 
schaafde kringen, werden toch de belangen der priesters en de bijge- 
loovigheid des volks genoegzaam geéerbiedigd. In hunne schriften en 
gesprekken huldigden de wijsgeeren der oudheid de onafhankelijke 
waardigheid der rede; doch zij rigtten hunne handelingen naar den 
eisch der wetten en der gewoonten. De veelvuldige dwalingen van den 
grooten hoop met eenen medelijdenden lach en met toegeefelijkheid aan- 
schouwenden, oefenden zij naarstiglijk de ceremonién hunner vaderen 
uit, bezochten schijnheiliglijk de tempels der goden, en somwijlen zich 
zelfs wel vernederende eenen rol op het tooneel des bijgeloofs te ver- 
vullen, verborgen zij de gevoelens van eenen atheist onder de pries- 
terlijke kleederen. Redenaren van dat slag waren ter naauwernood ge- 
neigd over hunne eigenaardige wijzen van geloof of hunnen eerdienst 
te redetwisten. Het was hun onverschillig welken vorm de dwaasheid 
der menigte mogt verkiezen aan te nemen, en zij naderden met even- 
veel inwendige verachting en eyenveel uitwendige verecring de altaren 
van den Lybischen, den Olympischen of den Kayitolijnschen Jupiter. 

Na alhier over de gevoelens te hebben gesproken, die de verlichtste 
heidenen, de Grieken en de Romeinen aankleefden, is het naauwelijks 
noodig aan te toonen, hoezeer de bedrogsleer door minder vrijdenkende 
veelgodendienaars beoefend werd. Ik zal hier alleen het volgende wel- 
bekende voorbeeld aanhalen. De Indische sophist Xekia 1!) deelde op 


4) En laat mij hier bemerken dat van Zoroaster (wanneer hij ooit bestond) en, 
yerscheidene eeuwen daarna, van Manés (wiens bestaan ik eenigermate betwijfel) 
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De heilige Gregorius van Nazianza was van gevoelen dat woorden 
voldoende zijn de groote menigte te bedriegen, die te meer bewonde- 
ren, naarmate zij minder begrijpen 4). Volgens denzelfden kerkvader, 
whebben onze vaders en onderwijzers vaak gezeegd, niet wat zij dach- 
ten, maar wat de omstandigheden vorderden.” 

De heilige Hieronymus verklaart hoezeer hij de bedrogsleer van Ori- 
genes laakt, nogtans dat de vaders genoodzaakt waren te zeggen niet 
wat zij dachten, maar al dat geene wat gevorderd werd om te weder- 
leegen, wat de heidenen geloofden. Hij tracht hen te verdedigen door 
het voorbeeld van Paulus — maar Blondel heeft de ongenoegzaamheid . 
van zulk eene regtvaardiging aangetoond. 

De heilige Chrysostomus verklaart: » Dat wonderwerken alleen ge- 
schikt zijn om trage en bekrompene geesten op te wekken; dat men- 
schen met gezond verstand ze niet behoeven, en dat zij vaak op eene 
onhandige wijze zelve de achterdocht gaande maken 2). Op eene an- 
dere plaats beweert Chrysostomus, dat eene zekere graad van bedrie- 
gelijkheid veerlijk is, niet alleen in den krijg en tegenover vijanden, 
maar ook in vrede en tegenover vrienden.” Hij spreekt dan van het 
egedrag van Paulus, en zegt vervolgens: #Groot is de kracht van het 
bedrog, mits het niet uit eene verraderlijke bedoeling ontstaat. En een 
zoodanig behoorde in waarheid niet met den naam bedrog bestempeld 
te worden, maar ecn Zeker overleg en wijsheid genoemd te worden.... 
Hii wordt met regt eeneu bedrieger genoemd, die onregtvaardiglijk 
handelt, niet hij, die met cenen gezonden geest zulks doet. Het is 
vaak nuttig te bedriegen, en daardoor groote bijstand te verleenen.” 

Eusebius (die, hoewel cene soort van Ariaan, de nuttigste man was 
die het Christendom ooit bezat) schijnt ook tamelijk door het beginsel 
van bedrog doordrongen te zijn geweest, toen hij zijne Kerkelijke Ge- 
schiedenis schreef. Wanneer wij de valschheden, tusschenvoegingen en 
blijkbare onwaarschijnlijkheden aftrekken, dan bevat zijn verhaal van 
de Christenen, gedurende de eerste eeuw onzer jaartelling weinig meer 
dan hetgeen wij in het nieuwe verbond lezen. Gibbon zegt van onzen 
grooten geschiedschrijver: ” Kusebius geeft zijdelings te kennen, dat hij 
alles verhaald heeft wat der godsdienst tot eer, en weggelaten heeft, 
al dat haar tot schande kon strekken,” 

Na van de Christenen te hebben gesproken, die het eerste trachtten 
een stelselmatig en eenigzins bevatteliik verhaal van den oorsprong zi) 








#) Dit gezegde doet mij denken aan dat van Dionysius Alexandrinus: » Ik verwerp 
niet, wat ik niet beschouwd heb; maar bewonder het te meer, omdat ik het niet ge- 
zien heb.” 

2) Voor eenen Christenheilige schijnt deze taal vrijzinnig; maar het baart minder 
verwondering bij de vereerders van Jupiter een dergelijk gezond verstand te vinden. 
Zoo beschouwde Polybius alle wonderwerken als fabelen, uitgevonden om onder het 
volk eene behoorlijke achting voor de godheid te bewaren. Zelfs Xenophon, hoezeer 
bijzonder tot bijgeloovigheid geneigd, zegt van eenige wouderen, dat men ze be- 
schouwde als door de overheden nitgedacht en opgevoerd. Epicharmus zeide daarom 
te regt: dat waakzaam en moceijelijk van geloof te zijn, de zenuwen zijn der wijs- 
heid.” Marcus Antonius wenscht zieh zelven geluk, dat hij geleerd had »te wan- 
trouwen wat door wonderdoeners en goochelaars, nopens bezweringen, het uitdrijven 


van duivelen en dergelijken gezegd wordt.” 
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ner godsdienst te leveren, kan ik hier de bekentenis van Sozomenes, 
eenen anderen christelijken geschiedschrijver, bijvoegen, dat hij de ge- 
loofsbelijdenis van Nicea niet darfde mededeelen, omdat »eenige zijner 
godvruchtige en geleerde vrienden in deze zaak,” hem geraden hadden 
die dingen te verzwijgen, »die de ingewijden en verborgenheidskenners 
alleen zouden verstaan ,” — en dat hij, overeenkomstig hunnen raad, 
verzwegen had dat wat verborgen moest worden gehouden. 

Ik wil nog van eenen der oude kerkmannen. namelijk van Synesius 
gewagen. Deze halfivijsgeer deed, toen hem de bisschopszetel van Pto- 
lemais aangeboden werd, zijnen patriach weten, dat hij, ofschoon de 
gewone leer over de opstanding niet kunnende gelooven, er toch niets 
op tegen had den grooten hoop met fabelen bezig te houden. » Daar 
duisternis beter geschikt is voor de zwakken van oogen, dan het lieht, 
oo denk ik dat onwaarheid beter geschikt is voor het gros dan waar- 
heid.” De vrijzinnige godgeleerde, Beausobre, zegt, na verscheidene 
redeelten van dezen befaamden brief aangehaald te hebben, 7men ziet 
in de zoo even verhaalde geschiedenis, iets dat misschien in alle eeu- 
ven te alzemeen is geweest, namelijk de omstandigheid dat geestelijken 
viet alleen niet zeeven wat zij denken, maar juist het tegenovergestelde 
seggen van hetgeen zij denken. Wijsgeeren in hun studeervertrek, 
rerhalen zij fabelen buiten hetzelve, hoezeer zij zeer goed weten dat 
net fabelen zijn. Maar zij doen nog meer, zt) leveren brave menschen 
van den beul over, omdat deze hetzelfde gezegd hebben. Hoeveel godlooche- 
jaars en ongeloovigen hebben niet vrome mannen verbrand onder het 
joorwendsel van ketterij! Iederen dag wijden en vereeren nog huiche- 
aars de hostie, ofschoon zij zoo goed overtuigd zijn als ik, dat het 
lechts een stuk brood is.” 

Een bercemde geneeskundige bovennatuurkundige heeft het gewaagd 
fan de eerste Christen priesters te zeggen: »Niets was aan al hunne 
yndernemingen meer nadeelig dan de heidensche wijsgeeren en geschied- 
chrijvers, en het gezonde verstand dat in hunne werken doorstraalde. 
De kennis is de geesel van het priesterbedrog; hetgeen eenige prelaten, 
oodra dit slechts in hunne magt was, tegen alle menschelijke letter- 
unde, en al wat tot kunsten en wetenschappen behoorde, met eene 
mgehoorde woede deed te velde trekken..... De verbittering van Gre- 
orius den Grooten tegen geleerdheid en heidendom was zoo groot, 
at hij niet alleen vertoornd was tegen eenen aartsbisschop van Wee- 
en, omdat deze duldde dat er in zijn diocees onderrigt in de spraak- 
unst werd gegeven, maar hij zich er op toelegde zelf slecht Latijn te 
chrijven, en zich in eenen zijner brieven beroemde, dat hij vermeed 
ich naar de regelen der spraakkunst te voegen, om toch in niets op 
enen heiden te gelijken. In navolging van zijne verfijnde staatkunde, 
eeft de geestelijkheid geweigerd eenen duim breed afstand te doen 
an wat op de ligtgeloovigheid der leeken gewonnen was; en wie ook 
crachtte het volk de oogen te openen, werd altijd als een valsche 
roeder aangemerkt, en der wereld ten afschuw gesteld.” Tot zoo 
erre Mandeville, — die betuigt dat hij niet op de latere tijden zin- 
peelt. 

‘Wanneer de leer van eenige der kerkvaderen zoodanig was als ik 
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hiervoren aangewezen heb, *) dan is het niet te verwonderen dat hunne 
regtstreeksche afstammelingen, de Roomsch-Katholijken *) voortdurend 
op het grondbeginsel van bedrog voortgebouwd hebben. Vandaar de 
11000 gemartelde maagden van Keulen, de twee of drie hoofden der 
heilige Ursula, de gordel van de maagd Maria, die op elf verschil- 
lende plaatsen getoond wordt, de acht echte sindoni, of zweetdoeken 
van den gezegenden Zaligmaker, — vandaar hout genoeg van het ware 
kruis, om er een oorlogschip eerste klasse van te bouwen, vandaar de 
brieven van de maagd Maria, enz. benevens de steeds voortgaande reeks 
wonderen, zoo als bij voorbeeld het nog jaarlijks vloeibaar wordende 
bloed van den heiligen Januarius. Geen wonder dat de priesters in zich 
zelven den spot drijven met die onwetendheid waarvan zij leven, en dat } 
er verhaald wordt dat Paus Leo X zoude gezegd hebben: ~ Welk eene’ 
schatten heeft die fabel van Christus ons niet aangebragt.” | 
En toen nu het ware Christendom, dat van de tweede of derde eeu 
tot de zestiende geheel verwrongen was, door het algemeen maken der ™ 
wetenschap, ten gevolge van de uitvinding der boekdrukpers, %) door © 
den tegenstand van Luther en de Duitsche Vorsten, door den omkeer — 
in de denkbeelden door Cromwell en Cranmer in Engeland veroorzaakt, 
met cen nieuw leven opflikkerde, hebben toch nog, tot heden zelfs, 
verscheidene Engelsche geestelijken (zoo als o. a Aartsbisschop Sheldon) 
de godsdienst als eene staatkundige verborgenheid beschouwd. Zoo was 
Aartsbisschop Tillotson van latitudinarisme verdacht , — Bisschop Hoadly 
werd de grootste afgescheidene genoemd, die immer eene aanstel- 
Jing in de Kerk had erlangd — en Bisschop Hare is beschuldied ge- 
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?) Maar waarschijnlijk waren de Gnostieken even yol bedrog. Dr. Mosheim zegt: 
» De beroemdste en geleerdste Christenen van de eceuw van Origenes, dien ik als den” 
yoornaamsten verkondiger dezer leer beschouw, schijnen mij toe er mede besmet te 
zijn geweest (met bedrog), totdat de priscillaristen, in de vijfde eeuw deze leer veel 
te ver dreven en vele der orthodoxen niet schroomden hen te volgen. Toen werden 
alle logens door St. Augustinus gelaakt en verworpen, welke leer Jater de voorkeur 
kreeg bij verscheidene leeraren, boven de vrijheid van liegen der Platoniers. Onder 
de nieuwere ketters hebben de Anabaptisten hunne clancularii gehad, die zeiden 
dat het noodzakelijk was in het openbaar even als het algemeen over godsdienstzaken 
te spreken en alleen in het geheim te zeggen wat zij dachten.” 

2) Maar Montesquieu zeide van hanne mededingers te Byzantium: » Wanneer ik 
aan de diepe onwetendheid denk, waarin de Grieksche priesterklasse hare leeken dom= 
pelde, kan ik mij niet onthouden hen bij die Scythen te vergelijken over welke He- 
rodotus spreekt, die hunnen slaven de oogen uitstaken, opdat niets hen van hun 
karnen mogte afleiden. a 

3) Bij de invoering der boekdrukkunst in Engeland ontstonden er veelvuldige rede 
twisten onder de geestelijkheid; want, hoezeer Thomas Bourchier, aartsbisschop van 
Canterbury het meeste toegebragt had tot de invoering dier kunst, en dezelve het 
eerste in Westminster Abdij onder het toevoorzigt van Thomas Milling, Bissechop 
van Hereford, uitgeoefend werd, zeide niettemin te dien tijde eene zekere bisschop 
van Louden, in eene vergadering van zijne bisschoppelijke broederen: » Wanneer het 
ons he gelukt deze gevaarlijke uitvinding te vernietigen. dan zal zij ons vernieti- 
gen.” Dit was, naar ik vooronderstel, ter gelegenheid dat het eerste bock hier door 
Caxton in 1774 uitgezeven werd. Gilbert, Kemp en Hill waren omstreeks dezen tijd 


bisschoppen van Londen, ik weet niet wie hunner deze helaas zoo ware yoorspel- 
ling deed. 
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worden steeds eene weddingschap te hebben willen aangaan tegen de 
voorspellingen. 

Genoegzaam in onzen eigenen tijd heeft in weerwil van zijne twee 
verdededigingsschriften, naar men mij verhaald heeft, Bisschop Watson 
in zijne gedenkschriften erkend, dat zijn eigen geloof, wat de ziel be- 
treft, niet zoo geheel zuiver was. Dr. Paley, die, hoewel geen kerk- 
voogd, toch een zeer invloedrijke godgeleerde was, belijdt dat hij het 
niet over zich kon verkrijgen er een geweten op na te houden, welke 
bekentenis, gevoegd hij zijne eenigzins jezuitische leer der oorbaarheid, 
strekken kan om aante toonen dat de geslepene aartsdeken somtijds zijne 
bewijsvoeringen naar gelang van de omstandigheden ingerigt heeft, Er 
leeft thans eindelijk een geleerde bisschop, die zich niet ontzag open- 
lijk te verklaren, dat, hoezeer hij in de gezamelijke geloofsartikelen ge- 
loofde, hij zich met ieder afzonderlijk niet vereenigen kon. — Wanneer 
de tegenwoordige geestelijken deze artikelen onderschrijven, dan mag 
men gerust vooronderstellen dat zij dit onder een inwendig voorbehoud 
doen, of misschien (even als Chillingworth) er voor uitkomen dat zij 
ze slechts als vrede artikelen aanzien — eene gemakkelijke wijze van 
redeneren voorwaar, die de onderteekenaars magtigt zoowel in eene 
turksche moskée als in een Engelsch kerkgebouw eene rede uit te 
spreken. !) 

Onder de meest onafhankelijke onder de leeken, zijn er altijd men- 
schen geweest, die even als Sir William Temple van gevoelen waren 
dat de godsdienst goed is voor het graauw. In waarheid, zoowel in 
godsdienst als in staatkunde ziju onze Engelsche aristokraten, voorna- 
melijk die van het vorige en het tegenwoordige geslacht opmerkens- 
waardig huichelachtig. Zij wonen de openbare bidstonden bij, alleen , 
gelijk zij zeggen, om een goed voorbeeld aan hunne bedienden te geven. 
Zelfs. een langdurig verblijf buiten ’s lands, dat den geest eene rui- 
mere vilugt moest doen nemen, dient sommigen menschen slechts om 
hen te grootere bevorderaars der geveinsdheid te doen zijn. Ik heb hoo- 
ren spreken van ecenen heer, die de grondstelling hewondert, dat het 
volk moet bedrogen worden, omdat hij bevonden had dat de Hindoes 
gedwongen konden worden de waarheid te spreken, door hen op gewijde 
rijst te doen zweeren, 

Wanneer de bedrogsleer bijna algemeen gehandhaafd wordt, door de 
hoogere klasse van de Britsche eilanden, die langen tijd het meest 
religieuse gedeelte van Huropa hebben uitgemaakt, dan is het niet te 
verwonderen wanneer de hoogere klasse van vreemde gewesten even on- 
beschaamd de vrijheid voor zich en de slavernij voor de voortbrengers 
hunner schatten verlangen. 

De aanwending van zekere leerstelsels, om het volk te verdooven , 
werd nimmer meer inhetoogvallend ten toon gespreid, dan in de be 
faamde catechismus, die slechts weinige jaren geleden door de Oos- 
tenrijksch-Italiaansche willekeur uitgevaardigd werd. 

Italié is langen tijd bekend geweest door zijne vroome bedriegerijen — 


4) Dr. Isaak Vossius werd eens gevraagd, wat er van eenen zekeren geleerde ge- 
worden was? waarop hij gladweg antwoordde: » Hij is dorpsgeestelijke geworden en 
bezig deu grooten hoop te bedriegen.” 
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maar het heeft ook bij wijle aanklagers van deze bedriegerijen voortge- 
bragt. Pomponatius beweerde, dat het leerstelsel van een toekomend 
leven en de onsterfelijkheid der ziel door staatkundigen was uitgevon- 
den, Machiavelli zeide, dat de wonderwerken door Vorsten waren uit- 
gevonden ten gerieve hunner onderdanen, en dat de Vorst de eerste 
der bedriegers moest zijn in het inachtnemen van godsdienstige pleg- 
tigheden. 4) 

In meer noordelijke gewesten, werd de spraakkundige Antoninus 
Schorus 2) uit Heidelberg gebannen, omdat hij in zijn Latijnsch too- 
neelstuk » Eusebia” wilde bewijzen, dat de godsdienst door de grooten 
geminacht, en alleen door het gros geéerd was. Ook leert men dat 
de ongelukkige wetgeleerde J. G. Ram, die, vddr zich het leven te 
benemen , eene soort testament schreef, daarin onder andere zeide: 
“De godsdienst behoort te huis bij het gros, daar zij in waarheid uit- 
gevonden is om menschen te bedriegen, en daardoor te beter over hen 
te kunnen heerschen. Men wil dat de rede vordert dat die dingen, 
die gewoonlijk omtrent de godsdienst medegedeeld worden, de leering 
der priesters uitmaken.” 

Alvorens van het geschiedkundige gedeelte van dit onderwerp af te 
stappen, wil ik er nog bijvoegen, wat eenige der nieuwe Fransche 
schrijvers, die zulk eenen geduchten invloed over geheel Europa heb- 
ben uitgeoefend, over*het groote vraagstuk van het bedriegen der groote 
menigte gezegd, of geschreven hebben. Men verhaalt dat Buffon ge- 
zegd zou hebben, dat hij de godsdienst als voor het volk noodzakelijk 
beschouwde, — en dat hij daarom het woord ~schepper” gebruikte in 
plaats van »natuur”’, en daardoor ook tevens vermeed in ongelegenheid 
te geraken met de Sorbonne. 

Voltaire , de grootste theist van den lateren tijd, zegt: 

vWanneer de hemelen van hunne majesteit beroofd, ooit konden 
ophouden hem te verkondigen, — wanneer God niet bestond dan diende 
men hem uit te vinden,” 

Daarenboven heeft Voltaire in zijn » Traité sur la Tolérance’’ in 1768 
gedrukt, een hoofdstuk gewijd aan ditzelfde onderwerp: » Of het nuttig 
is het volk bijgeloovig te houden,’”’ en in den aanvang van dit hoofd- 
stuk zegt hij: »Zoodanig is de zwakheid der menschelijke natuur en 
zoodanig hare boosheid, dat het ongetwijfeld beter is dat zij door alle — 
mogelijke bijgeloovigheden onderworpen worde, mits dat zij niet moord- 
dadig zijn, dan zonder godsdienst te leven. De mensch heeft ten allen 
tijde behoefte gehad aan eenen teugel.’’? Als Voltaire altijd aldus ge- 
schreven bad, zouden de priesters hem misschien nog wel heilig ver- 
klaard hebben. 

De schrijver van de » Essai sur ler Préjugés” is bepaaldelijk tegen 
de bedrogsleer; maar hij erkent: »De staatkunde beschouwt het als 
haar phet het volk te bedriegen, het in zijne bedroevende vooroordee- 
len te houden, in alle harten de zucht naar onderrigt, de liefde tot de 


‘) Men heeft opgemerkt, dat volgens Plato en Xenophon bestuurderen ten alge- 
meenen nutte mogten liegen -- en dat, volgens Valerius Maximus, sommige zaken 
om door het volk goed ontvangen te worden, door bedrog moeten ingeleid worden. ; 

*) Hen Hollandsche protestant, die in 1552 te Lansanner sticrf. k 
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waarheid te vernietigen. De hoofden des volks blijven halstarrig de 
onwetendheid en onbeschaafdheid als nuttig beschouwen.” 

Linguet een tegen-wijsgeerig schrijver zegt: dat de godsdienst eene 
overheerlijke uitvinding is. 

Lemaire, de uitgever van de »Contagion Sacrée ,” zegt, «dat het 
volk eene godsdienst hebben moet.” 

Laplace, de grootste wiskundige die ooit geleefd heeft, was van ge- 
voelen dat het atheisme alleenlijk geschikt was voor geleerden. *) 

Ik heb thans bewijzen genoeg geleverd hoe algemeen de bedrogsleer 
heerscht; doch de algemeenheid van eene leer bewijst nog niets voor 
hare waarheid, anders zouden wij nog aan tooverij, geesten enz. moe- 
jten gelooven; laat_ons daarom thans eens nagaan of het werkelijk eene 
goede staatkunde is. 

Door de term.» groote hoop,” gelijk deze hier gebruikt wordt, dient 
men natuurlijk de onwetenden, de onontwikkelden te verstaan, maar 
moeten zij daarom bedrogen worden? Integendeel. — Hoeveel voor- 
beelden zijn er zelfs niet dat stelselmatige bedriegers eindelijk door 
langdurige gewoonte de slagtoffers van hun eigen bedrog of van eene 
andere dergelijke dwaling werden. De geleerdste Egyptenaar zou mis- 
schien door het graauw verscheurd zijn geworden, wanneer hij, hoewel 
zonder opzet, eene kat gedood hadde. De Brahmin van de hoogste 
kaste zou, naar men wil, tot den rang van eenen pariah vervallen, 
wanneer hij gedwongen wierde ossenvleesch te eten. De getrouwste 
geloovige in de goddelijke zending van Mahomed zou misschien ge- 
spietst worden, wanneer hij openlijk den spot dreef met het paard el- 
Borak, of den brug el-Seirat. Zelfs onder onze meer geregelde bestu- 
ren zou een van onze meest orthodoxe, onverdraagzame hooge geeste- 
lijken, in eenen alles behalve aangenamen toestand verkeeren, wanneer 
hij, buiten ’slands zijnde, weigerde den hoed af te nemen voor eene 
pauselijke processie. Zoo ook zou in ons eigen land de stiptste geloovige 
in onze oude negen en dertig artikelen, geene bediening in de Kerk 
kunnen aanvaarden, wannecr hij weigerde de tachtig nieuwe artikelen 
van eenen onzer tegenwoordige bisschoppen te onderteekenen. Zoo 
staat men in onbeschaafde landen aan de woestheid van het bijgeloof 
bloot; terwijl men in de halfbeschaafde landen, geliik het onze en het 
grootste gedeelte van Europa met al zijn geloof toch niet veilig en ge- 
rust kan zijn. Cranmer, cen der stichters van ons half hervormd Chris- 
tendom, verbrandde ketters onder de regering van Eduard VI en werd 
zelf als een ketter verbrand onder de volgende regering. ?) 


4) Hn toch zeide Laplace, wanneer ik mij wel herinner, dat het groote nut der 
sterrekunde in hare onovereenstembaarheid met het bijgoloof gelegen is. De groote 
Lalande zeide: » Ik ben trotscher op mijne vorderingen in het atheisme, dan op dat, 
wat ik van de sterrekunde mag geleerd hebben,” — en op eene andere plaats: v Toen 
ik negentien jaren oud was, dacht ik dat de hemelen God verkondigden; thans zie ik er 
niets in dan stof en beweging.” Hn evenwel vermeende Lalande toch dat het athe- 
isme vbuiten het bereik van de groote menigte lag, waarvoor het aangenaam noch 
nuttig kon zijn.” 

2) Leibnitz die tegen alle soorten van tegen-Luthersche ketterijen schreef, zou eens 
door eenige pauselijke matrozen in zee geworpen zijn, wanucer hij zich niet voor 
eenen Roomsch-Katholijke had uitgegeven. 
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Het bijgeloof, dat het gevole is van de bedrogsleer, is den bedrie- 
gers dikwijls nutteloos, en somtijds zeer hinderlijk. De bedrogenen 
leidt het dikwijls ten verderve, hetzij ligchamelijk, als door de kruis- 
togten, of den Bartholomeusnacht, hetzij geestelijk, getuige het groot- 
ste gedeelte van de bewoners der krankzinnigengestichten. 

Men zou mij kunnen tegenwerpen dat sommige menschen eene voor- 
liefde hebben opgevat voor hunne dwaling, en dat wij het reet niet 
hebben ze hun te ontrukken. Zoo zegt Gibbon: »De gewoonte van het 
bijgeloof is dermate bij de menschen ingeweven, dat zij, met geweld 
wakker geschud, nog steeds het verlies betreuren van hun bekoorlijk 
droombeeld.’’ Aelianus maakt melding van eenen zekeren Thracyllus, 
die zich verheugde wanneer hij schepen den Pyreus zag binnen steve- 
nen, omdat hij steeds dacht dat ze hem toebehoorden, en Horatius 
spreekt van eenen man, door sommigen Lycas genaamd, die in eene 
ledige tooneelzaal, zich verbeeldde dat hij uitmuntende treurspelen zag © 
opvoeren. Deze voorbeelden nu zouden als een goede tegenwerping 
kunnen beschouwd worden, wanneer het bijgeloof slechts eene op zich 
zich staande, persoonlijke ondeugd was. Lycas was een goed nabuur, 
een aangename gast, gelijk de dichter ons verhaalt, dus kon men zijne 
eigendommelijkheid met betrekking tot den schouwburg over het hoofd 
wezien hebben, als niemand dois dan hem maeendes Geheel anders 
is het echter met het bijgeloof. Streng geloovicen moeten het altijd 
als eene menschlievende handeling beschouwd hebben, eenen ongeloo- 
vigen nabuur lever een half uur in deze wereld te branden, dan hem 
voor eeuwig in de andere te doen braden. Dientengevolge wordt het 
voor ieder mensch, die gezond verstand heeft, alleen een welbegrepen ~ 
stelsel van zelfverdediging de leerstelsels van verdoemenis als anderzins 
van daartoe vrijgelatene bedriegers, te bestrijden. 

De slechte ontwikkeling van een volk door bedriegers te willen ver- 
beteren, is alleen verlenging van het kwaad en doet het misschien 
eene nog meer verkeerde rigting nemen Mahomed moge de Arabieren 
van de afgoderij genezen hebben, doch hij deed eene bekeeringzucht 
ontstaan, die het verderf over de halve wereld bragt, en door hun een 
geschreven geloofshoek te geven, knelde hij hun verstand voor altijd ~ 
in banden. 

Bedrog kan alleen te regtvaardigen zijn voor eene korte wil, en te- 
genover een dolzinnig graauw. Wanneer de groote menigte in rust 
verkeert, dan kan zij veel zekerder bedaard gehouden worden door den 
staf van eenen policiedienaar, dan door den kromstaf van eenen bis- 
schop. Bedwang door middel van kracht is het eenige middel dat men 
kan aanwenden, met wezens die hunne rede ten cenenmale onontwik- 
keld gelaten, of die ze tijdelijk verloren hebben. Wanneer iemand dus 
het gebied had te voeren over de Napolitaansche lazzaroni, of eene 
bende dolzinnige, wilde, half naakte Ieren of andere soortgelijke we- 
zens, die door bijgeloof en een slecht bestuur teraggegaan waren tot 
het jredelooze, dan zou hij ten volle geregtigd zijn hen met geweld 
terug {te houden hunne naburen te kwellen. Doch de magt houdt op 
regtvaardigbaar te zijn, nadat eenmaal de tijd en de gelegenheid daar 
zijn geweest, de onopgevoede kinderen behoorlijk te beschaven. Het 


183 


menschelijke geslacht is tot heden wel is waar meerendeels een verschei- 
den mengsel van dwaasheid en boosheid, doch dat behoeft ons niet 
voor de toekomst te doen wanhopen. De nazaat van den onwetendsten 
dweeper, of van den wreedsten dwingeland, heeft denzelfden of ten 
minste nagenoeg denzelfden aanleg nuttige kundigheden op te doen, 
als het kind van den grondigsten wijsgeer. 

De groote hoop diende daarom onderwezen, maar niet bedrogen te 
worden, en de zelfzuchtige of kortzigtige bestuurders, die zich geene 
‘moeite geven het verstand van het opkomende geslacht te rijpen, dien- 
den van dien grooten hoop, de hun welverdiende straf te ontvangen, 
namelijk — de algemeene verachting. 

Volgens « The Library of Reason’ N. IV , 1851, 
gewijzigd en verkort. 


—aaeeeEeeer 


ZEDEKUNDE EN CHRISTENDOM. 


(Voorloopig antwoord op den open brief van J. B. aan R. C. Meijer). 


In de 7e aflevering van het »Verbond der Vrije Gedachte” beloofde 
ik den Heer J. B. cen antwoord op zijnen open brief aan mij gerigct 
te schrijven, en reeds sedert geruimen tijd hadde ik aan deze belofte 
voldaan, wanneer ik slechts over den noodigen tijd en de vereischte 
gelden hadde kunnen beschikken, om het uitgebreide stuk dat ik als 
tegenschrift het licht wenschte te doen zien, te bewerken en uit te 
geven. Inmiddels zijn er reeds vijf maanden verloopen sedert deze 
belofte door mij werd gedaan, mijne vooruitzigten werden hoe langer 
hoe duisterder, en ik verkreeg de overtuiging dat ik vooreerst niet bij 
magte zou zijn aan mijn oorspronkelijk plan gevolg te geven; weshalve 
ik besloot liever door een kort stuk voorloopig als antwoord in den 
Tijdgenoot op het gebied der Rede te plaatsen, mijue gegevene belofte 
in te lossen, dan mij bloot te stellen daaraan te kort te schieten, door 
vruchteloos den tijd af te wachten dat ik eens weder een werkje van 
eenigen omvang zou kunnen uitgeven. Moet ik dus heden korter zijn 
dan mij lief is, zoodra ik slechts eenigzins daartoe in de gelegenheid 
zal zijn, hoop ik in een bepaald antwoord, het onvolkomene in dit 
voorloopige schrijven aan te vullen. Tot zoo verre mijne inleiding, 
thans ter zake: 


Mijnheer! 


Reeds vdér het verschijnen van uwen open brief, aan mij gerict, 
zag ik uit eene aankondiging van den Heer Trenité te Delft, in het 
Nieuwsblad voor den Boekhandel geplaatst, dat mij eene dergelijke eer 
beschoren was; doch, hoe gespannen ook de verwachting mijner be- 
kenden ware, ik hecht te weinig aan persoonlijkheden, of bewijzen van 
goed of afkeuring, die de individuele handelingen zoo vaak ondoor- 
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dacht of ondoorzocht volgen, dan dat dit op mij den minsten indruk — 
zou hebben gemaakt. lemand had lust eenen open brief aan eenen 
persoon te rigten, welnu ik kende hem volgaarne de vrijheid toe zijne 
gedachte over dien persoon of zijne handelingen te uiten, omdat ik 
zelf vrijheid begeer, te zeggen wat ik denk, en te doen hetgeen ik als 
oorbaar beschouw. Die brief zou hoogstwaarschijnlik een onderwerp 
van algemeen belang op eene algemeene wijze behandelen, en kon bij- 
gevolg wel eens het zijne bijbrengen tot verlevendiging van den geest 
van onderzoek; ware dit zoo, dan zou zijne verschijning mij hoogst 
welkom zijn, zoo niet, dan zou ik door een weinig sneller schrijven 
den tijd trachten in te halen, die ik met het lezen hadde verloren. In 
alle gevallen zou ik bij zijne verschijning den brief aan mij gerigt eens 
oplettend en naauwkeurig doorlezen, Er verliepen eenige weken, ik 
hoorde of zag niets meer van het aangekondigde schrijven, toen mij 
achtervoleens door verschillende personen gevraagd werd, wat ik wel 
van den brief zeide, die J. B. aan mij had geriet? — Ik had geenen 
brief ontvangen, dus ik kon er nog niets van zeggen. Ik vond deze 
verhouding echter te bespottelijk om niet den Heer Giinst, die eenige 
exemplaren der bewuste brochure besteld had, te verzoeken er mij een 
over te doen, Den volgenden morgen las ik den door mij gekochten 
open brief aan mij zelf. De aanmerkingen die ik toen in stilte 
maakte, heb ik mij voorgenomen u thans.openlijk mede te deelen. 
Dusdanig zal mijn voorloopig antwoord zijn. 

Open brief aan den Heer Rk, C. Meijer, president van de Vereeni- 
ging de Dageraad, uitgelokt door zijne afzwering van het Christendom, 
bij zijn schrijven aan het consistorie der Waalsche gemeente te Amster- — 
dam. Te Delft bij F. Trenité, 1858,” aldus, ge weet het, luidt de titel 
uwer brochure, en op dien titel reeds heb ik eene aanmerking. De woor- 
den vpresident der Vereeniging” staan bijna niet zictbaar, fijn, digt 
onder den naam R. C. Meijer, zoodat deze en de woorden »de Dage- 
raad” terstond in het oog springen; waarom dat? Smaak verraadt het 
niet, dus voor de overeenstemming in het zetten van den titel is het 
niet geschied; waarom dan de tezamenbrenging dier twee namen, waar-— 
om dat half verduisteren van de tusschenstaande woorden, te meer daar 
deze bij de woorden de Dageraad, van belang zijn, om te onderschei- — 
den van welken Dageraad hier spraak is? Maar waarom dit open schrij- 
ven aan den president der Vereeniging »de Dageraad” gerigt? deze 
toch is nimmer op de lijst der ledematen van de Waalsche gemeente 
ingeschreven geweest, en heeft dus niets gemeen met hetgeen een lid 
van een hem vreemd ligchaam daarin verrigt. — Kortom, ik wil yan 
uwen titel alleen zeggen, dat ik niet gezind ben ze ooit tot voorbeeld 
te nemen, welke ook de beweegredenen mogen zijn, die ge gehad hebt 
ze aldus te stellen. ; ‘ 

In uw Voorwoord doet ge mij tot een gevaarlijk vijand van het Ohris=- 
tendom verklaren, — eilieve, waarom gevaarlijk? omdat ik tot rede 
mijner afzwering mijne persoonlijke overtuiging uitsprak? Wordt dit 
dan zoo weinig gedaan, en is mijne handeling dan zoo invloedrijk? 
Ge spreekt voorts over »valsche welenschap,” en bestempelt met die 
woorden mijne rigling en die mijner gelijkdenkenden; maar hoe kan 
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mijne wetenschap valsch zijn, daar ik erken zeer, zeer weinig te we- 
ten, en dat, wat ik weet, slechts als betrekkelijke wetenschap aan te ne- 
men, die door alle genomene proeven voortdurend meer en meer 
gestaafd wordt, en dus meer dan waarschijnlijkheid erlangt en 
steeds meer tot de volstrekte zekerheid nadert. Ik ken geene an- 
dere wetenschap, dan proefondervindelijke wetenschap, ik heb geen 
ander middel om tot eene proeving te geraken, dan door mijn gezond 
verstand, en daar waar het gezond verstand geene proeven kan nemen 
en hernemen, daar is de grenspaal mijner wetenschap gesteld. Dien 
grenspaal zal ik echter nooit bereiken, en ik zal niet lang genoeg le- 
ven dien door iemand bereikt te zien, zoozeer heb ik door de proeven, 
die men tot heden genomen heeft, geleerd, dat de menschheid zich 
nog ter naauwernood over den drempel van den tempel der wetenschap 
bevindt. Valsche wetenschap is dus bij ons niet te vinden, want als 
dat weinige, wat wij zeggen te weten, valsch is, dan zijn de instrumen- 
ten valsch waarmede ons gezond verstand proeft, dan worden wij door 
onze zintuigen bedrogen en tot het nemen van eenen valschen grond- 
slag verleid, voor onze wiskunde en onze redekunde, en — zijn de 
instrumenten valsch, die de mensch bezit om tot wetenschap te gera- 
ken, dan bestaat er geene valsche, maar er bestaat ook geene echte 
wetenschap in het menschelijke kenvermogen. En dat deze beschou- 
wingswijze werkelijk de onze is, toont genoegzaam aan onze ter zijde- 
stelling van al datgene, wat gij verkondigt, ofschoon gij het uiet proef- 
ondervindelijk tot wetenschap brengen kunt. 

Wanneer gij door uwen Heer: DE WaAARHEID verstaat, dan ben ik 
het met u eens dat deze zich krachtig baanbreekt, en alle hinderpalen 
die zich haar in den weg stellen trapsgewijze omverwerpen zal. 

Ik maak persoonlijk niet de minste aanspraak op den naam een we- 
tenschappelijkk man te zijn, ik beschouw mij zelf slechts als denker 
en laat het aan anderen over mij al of niet wetenschappelijkheid toe te 
kennen, naar gelang van den omvang dien zij aan dit woord geven, 
ten gevolge van het standpunt waarop zij zelven staan; doch het ver- 
wondert mij dat ge juist mij wenscht te bestrijden, en andereren, die 
ik als groote geleerden beschouw en die met al huune geleerdheid, op 
het gebied der wetenschap, het Christendom openlijk bestrijden tot 
heden onopgemerkt gelaten hebt. Valt gij personen aan over hunne 
denkwijzen, zeg dan nooit men zal u wetenschappelijk wederleggen , als 
gij het waagt op wetenschappelijk gebied te treden, zoolang gij nog 
verzuimd hebt hen aan te tasten, die er reeds op getreden zijn. 
Hoe edeler de vijand is, hoe waardiger de strijd. 

Ge teeckent uw ~Voorwoord” J. B. — waarom schroomt gij uwen 
naam te noemen? Gij zijt immers de kampvechter voor eene sterke 
parti), en ge zult toch wel uit overtuiging spreken, en bijgevolg u niet 
schamen over hetgeen ge aanvoert. Waarom dan die geheimzinnigheid, 
het kenmerk van zwakheid en vrees? — Maar het is waar, ge zult mij 
tegenwerpen, dat ik mijn antwoord teeken » Rudolf Charles,” en mij 
zelf daardoor in geheimzinnigheid huld, doch vergun mij u op te 
merken dat ik in mijne schriften twee karakters vervul, die ik scherp 
van elkander afgescheiden wensch te houden; als Voorzitter cener on- 
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zijdige vereeniging, bekend onder den naam R, C. Meijer, kan ik u 
niet antwoorden, omdat ik mijne persoonlijke zienswijzen over abstracte 
onderwerpen te bepleiten heb; maar als individu, mijne eigene beschou- 
wingswijze daaromtrent bezittende, kan ik tot u spreken, juist en ge- 
heel gefijk ik denk, zonder te vreezen dat die denkbeelden met het 
doel der Vereeniging vereenzelvigd zullen worden, en als zoodanig tee- 
ken ik mij sedert eenigen tijd bij voorkeur Rudolf Charles; 4) doch 
niettemin zijn en blijven Rudolf Charles en R. C. Meijer een persoon, 
maar onder verschillende verhoudingen. Ge ziet ik schroom niet mij 
te openbaren. 

1k kom thans tot uwen brief zelf, en ik beken het gaarne bij het 
lezen der eerste bladzijden gevoel ik mij geheel anders gestemd, dan ° 
door den indruk, dien mij uw Voorwoord gaf. Een geheel andere, veel 
zachtere geest ademt mij thans tegen, ik heb met een gemoedelijk, 
welwillend man te doen, een menschenvriend, die, mij verdoold ach- 
tende, mij op het regte pad wenscht terug te voeren, en den toon 
volgende, dien ik aangeslagen vindt, zal ik mij gelukkig achten, den- 
zelfden geest getrouw in mijn antwoord weder te geven, en zachtmoe- 
dig, doch opregt mijne overtuiging tegen u te verdedigen. 

Ten eerste dan moet ik opmerken, dat mijne afzwering van het 
Christendom niet door mij aan de dagbladen werd medegedeeld, maar 
dat mijn brief oorspronkelijk door cenen mijner vrienden te Brussel 
in den ~ National” geplaatst, en door de Nederlandsche bladen daaruit 
overgenomen werd. Ik moet niettemin hier bijvoegen, datik, ofschoon 
mijne handelingen te onbelangrijk voor andcren achtende om zelf er 
algemeene openbaarheid aan te geven, geene de minste aanmerking te 
maken had tegen deze openbaarmaking door anderen, ieder mag weten 
wat ik denk en hoe ik handel. 

Ge verwijst mij op de gaping in de logische sluitketen mijner be- 
wijsvoering en ik zie zelf dat gij volmaakt gelijk hebt, weshalve ik u 
verzoek, ten cinde mijne bedoeling te beter te vatten, te lezen wat ik 
toen duidelijk meende neder te schrijven, en hetgeen ik thans met de 
volste overtuiging herhaal: 

wSedert het vrije onderzoek mij de persoonlijke overtuiging heeft 
geceven, dat de leerstellingen, de verdichtselen, in één woord, het 
gansche bovennatuurkundige slechts nadeel doen aan de zedekunde, die 
zij verduisteren, en de menschen die geroepen zijn tot wederkeerige 
zamenwerking, verdeelen, wijders, dat alle geloofsstelsels op de boven- 
natuurkunde gegrondvest ziju, en dat het Christendom als een der ge- 
loofsstelsels dus mede dezen grondslag heeft, — heb ik met het oog 
op mijne roeping als mensch, zedekunde en onderlinge zamenwerking 
te bevorderen opgehouden te behooren tot eenig geloofsstelsel, welk 
ook, dus ook het Christendom, en bijgevolg tot eenige sekte, welke 
eene onderverdeeling van het Christendom of eenig ander geloofsstel- 
sel zij. 


‘) Van deze gewoonte heb ik moeten afwijken bij het onderteekenen van mijn 
schyijven aan het consistorie, omdat ik als ledemaat der Waalsche gemeente onder 
der den naam R. C, Meijer te bock stond. 
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Ik hoop door deze omwerking van mijnen brief u thans duidelijk de 
denkbeelden te hebben doen kennen, die mij denzelven in den pen 
gegeven hebben. U zult daaruit zien dat ik opgehouden heb lid te 
zijn van de Waalsche gemeente, omdat zij eene onderverdeeling van 
het Christendom is, en ik mijne beschuldigingen wel degelijk tot het 
geheele Christendom rigt, dus tot de noodzakelijke eigenschappen die 
al de verschillende christelijke sekten moeten bezitten, om den genus 
Christendom te vormen. Ik wend mij dus geenszins bij voorkeur tot 
de Waalsche gemeente, en houd ook niet op een der haren te zijn, 
omdat zij als toevallige eigenschappen, die haar van andere sekten on- 
derscheiden, die bezit, waartegen ik mij, als in mijn schrijven opge- 
geven, verzet, en om dientengevolge, tot zelfs den genus te ver- 
Werpen, waartoe hare noodzakelijke eigenschappen alleen haar doen 
behooren. Gaan wij echter eens bedaard de gronden ua waarom ik 
den christelijken, gelijk met alle andere geloofsvormen verwerp, en 
zien wij in hoe verre de beschuldigingen, die ik tegen allen uitbreng, 
op dezen in het bijzonder toepasselijk zijn. 

Op den voorgrond stel ik de noodzakelijkheid een duidelijk begrip 
te hebben van de woorden die men bezigt, om dus door de overeen- 
gekomene waarden der woorden, de gedachten des sprekers of schrii- 
vers, juist over te brengen aan den hoorder of lezer, wien men ze 
mededeelen wil. Te meer dien ik hierop te verwijzen, omdat uit uw 
schrijven schijnt te blijken, dat één woord ten minste, en wel het 
woord Christendom, door u in eenen geheel anderen zin wordt geno- 
men dan door mij. Hoewel een genus tegenover de verschillende sek- 
ten of species, is volgens mijn gevoelen het Christendom zelf eene 
specie van den algemeenen genus: zedekunde, die zich door hare ver- 
menging. met verschillende overleveringen, legenden, Jeerstelsels en 
kerkgebruiken in even zooveel geloofsvormen aftakt, die deze bijmeng- 
selen tot toevallige eigenschappen hebben, waardoor zij als zoo vele 
species onderling van elkander te onderscheiden zijn. Bij het Chris- 
tendom nu zijn deze toevallige eigenschappen, eigenschappen, die bij 
den genus niet te vinden, of tot den genus ten minste niet noodzake- 
lijk zijn, onder anderen de navyolgende leerstelsels: eene yoortbrenging 
der wereld uit niets, door eenen Schepper, afgescheciden van zijne 
schepping, eenen Schepper niet door de zintuigen bespeurbaar, doch 
zich niettemin 1° in zijne schepping, 2° in de door hem geinspireerde 
schriften, en 38° bij sommige menschen in een zeker gevoel van be- 
hoefte openbarende; voorts eenen val, dientengevolge eene ontvangenis 
en eene geboorte des menschen in erfzonde, en daarwit voortvloeijende, 
de noodzakelijkheid van een zoenoffer, eenen middelaar tot delging 
dier zonde, vervolgens eene volmaakbaarheid na de ligchamelijke ver- 
nietiging, een eeuwigdurend voortbestaan na den dood enz. enz. Hierbij 
heeft men te voegen de verdichtselen, namelijk de wondergeschiedenis- 
sen, voorkomende in de zoogenaamde schriftelijke openbaring, hetzij 
letterlijk , hetzij zinnebeeldig opgevat, en eindelijk de algemeene rig- 
ting, het stoffelijke leven slechts als eenen doorgang en het onstoffclijke 
als des menschen werkelijke bestemming te beschouwen, weshalve hij 
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alle aardsche genoegens als ijdelheid te beschouwen, alle aardsche ram- 
pen als eene beproeving met lijdzaamheid te dragen heeft, en in eene 
voortdurende angst en vrees dient te leven, zoo voor de liefderijke 
godheid, naar wier beeldtenis hij werd geschapen, als voor de eeuwig- 
durende straffen, die hare alwijsheid gesteld heeft op het involgen der 
aandriften en neigingen, door haar in den mensch gelegd, terwijl het 
hem voorgeschreven is zijn leven in eenen voortdurenden strijd met zich 
zelf te slijten, niettegenstaande hem geleerd wordt, dat den grootsten 
zondaar, wanneer hij zich slechts bekeerd heeft, al zij het op zijn sterf- 
bed, de grootste gelukzaligheid wacht.— Deze en meer andere soortge- 
lijke zijn de toevallige eigenschappen, waardoor de christelijke geloofs- 
vorm zich van alle andere meer of minder onderscheidt, en die het be- 
staan aantoonen van de noodzakelijke eigenschappen, het bezitten van 
leerstellingen, overleveringen, schriftelijke openbaring, enz. die ter 
herkenning van eenen geloofsvorm vereischt worden. Vallen deze eigen- 
schappen zoo van het Christendom in het bijzonder, als van den ge- 
loofsvorm in het algemeen, weg, dan Dlijft de zedekunde rein, onver- 
mengd over. Christendom is dus een der ingewikkelde vormen, waarin 
de zedekunde zich voordoet; — Christendom en zedekunde zijn dus 
niet alleen twee woorden van geheel verschillende beteekenis, maar 
Christendom duidt eene vermenging aan van zedekunde met de ge- 
noemde eigenschappen, waardoor het den naam van geloofsvorm er- 
langt, en daarenboven door de eigenaardigheid dier vermenging van 
andere geloofsvormen te onderscheiden is. — Iedere vermenging van 
eene grondstof met eene andere doet de eerste ontaarden, hetzij uiterlijk 
door verduistering, hetzij innerlijk door omzetting. In het onderhavige 
geval is de vermenging dus minstgenomen uitwendig, of eene verduis- 
tering, daar zij de zuivere zedekunde minder gemakkelijk te vinden, 
dus minder verstaanbaar maakt, aangezien zij aanleiding geeft tot mis- 
verstand en verkeerde gevolgen-afleiding, getuige de tallooze uitleggin- 
gen en verklaringen, die gedurende het bestaan van den christelijken 
geloofsvorm van zoo menige bijbelplaats gemaakt zijn, getuige de 
veelvuldige ketterijen en sekten, die trapsgewijze uit het Christendom 
ontstaan zijn, getuige het onophoudelijk twistgeschrijf tusschen de ge- 
leerden van elke sekte op zich zelve, getuige de benamingen van or- 
thodox en heretiek, die van wederzijde op zich zelf en op de tegenpartij 
toegepast worden, en die zoo vaak den vervolgden ketter van gisteren, 
heden tot magt en aanzien verheven, ter zelfder tijde tot eenen ver- 
voleenden orthodox doen verkeeren. — De zedekunde, rein, onopge- 
smukt, onomkleed toegediend, kan geene aanleiding geven tot derge- 
lijke noodlottige gevolgen, als godsdiensthaat en godsdienstkrijg, als 
dweeperij en ketterjagt, als de bittere verdeeldheid tusschen burgers 
van een gewest, van eene stad, leden van een huisgezin, de zedekunde 
verbindt, doch wordt zij in het kleed van den geloofsvorm gekneld, 
dan verdeelt, dan vervreemt zi}, dan maakt zij hen tot vijanden, wier 
dagelijksche omgang, wier neigingen, wier deugden hen anders tot 
innige vriendschap hadden geroepen. — Daarom zeg ik: de leerstellin- 
gen, de verdichtsels, in het kort, de geheele bovennatuurkunde doen 
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slechts nadeel aan de zedekunde, die zij verduisteren, en verdeelen de 
menschen, die geroepen zijn tot wederkeerige zamenwerking. 1) 

Na deze breede uitwijding moet ik zoo kort mogelijk zijn, wil ik u 
ten minste nog eenige mijner hoofdopmerkingen op uwen brief mede- 
deelen. De plaatsruimte ketent mijnen gedachtenloop. 

Ge spreekt bij herhaling over: “uw maandschrift “de Dageraad,” 
enz. Ik moet u echter de verzekering geven, dat ik niet weet waarom 
ge mij dat bezit toekent. Sedert het Tijdschrift »de Dageraad” de 
vereischte medewerking van kundige mannen in overvloed verkregen had, 
heb ik mij natuurlijk bescheidenlijk teruggetrokken, en al heeft men 
wel eens een stukje in een tijdschrift geplaatst, daarom begrijp ik nog 
volstrekt niet dat men daardoor eenig het minste regt op den eigendom 
of de redactie van zulk een werk zou verkrijgen. Daarenboven bestaat 
er tusschen het tijdschrift en de Vereeniging »de Dageraad” geene 
andere overeenkomst dan de naam. De Vereeniging, getuige hare sta- 
tuten, hare grondstellingen en de verdere door haar uitgegevene stuk- 
ken, stelt zich alleenlijk ten doel het verbroederen van alle vrije denkers, 
onverschillig van welke kleur, het tijdschrift daarentegen beweegt zich 
in eenen afgesloten cirkel, ofschoon in eenen ruimeren dan die der 
kerkgenootschappen. 

U gelooft dat de Kerk geene tucht op mij hadde toegepast ,”- val 
hadde ik mij niet aan de tucht der Kerk onttrokken,’’ en daarop moet 
ik u antwoorden, dat ik het denkbeeld tucht niet weet in verband te 
brengen met eene te verkondigen liefdeleer, Tucht ,— maar al zou de Kerk 
ook nog middeleeuwsch genoeg geweest zijn, mij, al ware het slechts te 
dreigen met hare tucht, zoudt ge dan denken dat ik deemoedig genoeg 
den nek voor haar hadde gebogen. Den slaven moge het juk, den 
redeloozen de tucht worden opgelegd, — een vrij man wordt geen slaaf, 
een denker duldt geene tucht. Het wetboek des vrijdenkers is zijne rede. 

Ge beschuldigt mij door de verlating van het Christendom zelf tot 
verdeeling te zijn overgegaan; (bl. 14) ge vergist u, ik heb slechts een 
door den geloofsvorm van de overige menschheid afgescheiden gezelschap 
verlaten, om tot de algeheelheid, de zedekunde, de eenige band die de 
menschen alle verbinden kan, mits zij rein en onvermengd zij, terug 
te keeren; — hij die, door eenen cirkel om zich te trekken, zich van 
anderen afgescheurd heeft, moet dien cirkel verbreken, of overschrijden, 
om zich weder met hen te vereenigen, hij die, door het voortbrengen 
van toevallige eigenschappen eene nieuwe specie heeft daargesteld, moet 
die toevallige eigenschappen wegnemen, om op te houden een afgezon- 
derd geheel in den genus, dus eene verdeeldheid te zijn. Eerst wanneer 
al die kenmerkende teekenen vernietigd zijn, hebben de deelen opgehou- 
den werkelijke eenheden te wezen, en zijn tot de allesomvattende eenheid te- 
ruggekeerd. Ik heb geene leerstelsels, verdichtsels, overleveringen, of 
andere toevallige eigenschappen, die, in de zedekunde, de specie ken- 
merken, dus ik werp verre van mij uwe beschuldigingen te verdeelen 
in plaats te vereenigen. 


4) Vergelijk hierbij mijne openingswoorden ter vergadering van de Vereeniging 
de Dageraad” van 21 Junij 1857, opgenomen in het Verbond der Vrije Gedachte , 
eerste Jaargang, bl. 34. Amsterdam, R. C. Meijer, 1858. 
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Ik scheur mij geenszins van het voorledene los, gelijk ge wilt be- 
weren, (bl. 15) ik klem mij integendeel steeds vaster en vaster aan 
de zedekunde, in overeenstemming met de wetten der natuur, nagespoord 
door de zich trapsgewijze ontwikkelende menschelijke rede, doch ik be- 
weer, ingevolge mijne redenering op bladz. 187—188, dat de toevallige 
eigenschappen, waaraan de specie Christendom herkenbaar is, in dier 
voege op de zedekunde gewerkt hebben, dat ik het reget heb te zegeen 
dat de zedekunde haren tegenwoordigen trap van reinheid door voort- 
durende nasporing, opmerking en toetsing bereikt heeft, in weerwil van 
het Christendom. 

Ik ontken hiermede in geene deele, dat er in de schriften, door de 
christenen als van bovennatuurlijken oorsprong beschouwd , uitmuntende 
zedelessen en voorschriften gevonden worden, doch ik ontken, dat die 


schoonheden daar bij uitsluiting te vinden zijn, dus volstrekt christe-_ 


lijk zijn. Ik besluit dus, dat zij het standpunt van bekendheid aan- 
toonen, waarop de zedekunde stond in den tijd, toen die nieuw-tes- 
tamentsche boeken werden geschreven. Dat standpunt nn is onmiddelijk 
voorteekomen nit de grieksche wijsgeerige scholen, en hare betrekkin- 
gen tot de stroevere alexandrijnsche therapeutenschool, maar ook dat 
standpunt is ontwikkeld, en de zedekunde, gelijk zij in het zooge- 
naamde hedendaagsche christendom gepredikt wordt, is oneindig reiner 
en breeder dan zij in de tijden was, toen de paulinische leer zich af- 
rondde. Naar gelang dat de ontwikkeling vooruit gaat, ontvangen de 
woorden in den bijbel, in den mond dergene, die ze den volke ver- 
kondigen, eene verhevener beteekenis, in yerhouding tot den trap van 
beschaving, die de redenaar heeft bereikt. Maar aangezien die woor- 
den nu, dikwerf uit hun verband moeten gerukt worden, om ieder op 
zich zelf nog verheven te doen blijven, beschouw ik den bijbel, beschouw 
ik den geloofsvorm, die dat boek als zijn onwraakbare getuige in zijn 
geheel aanneemt, even als het buisje van den tienjarigen knaap, wan- 
neer een volwassen man gedwongen wordt het aan te trekken, — 
het barst van alle zijden open. 

Ware de grieksche wijsbegeerte niet met het therapeutisme vermengd, 
hadden de concilién van onwetende geestdrijvende monniken, niet zoo 
moedwilliz de zedekunde ingewikkeld en verduisterd, — ik herhaal het — 
zij zou thans reeds veel meer algemeen in hare majestueuse naaktheid 
worden gehuldigd. 


eee a eee 


Hoe beknopt ik ook mijne gedachten trachtte zamen te vatten, ik 
zie dat het mij onmogelijk is mijne opmerkingen nog verder voort te 
zetten, en dat ik, door plaatsgebrek, genoodzaakt ben voor heden af- 
scheid van u te nemen, Eene laatste opmerking echter wensch ik u 
nog vlugtig te maken, namelijk, dat ge (bl. 19) gelieft in het oog te 
houden dat de bewuste brief door mij in de Fransche taal werd ge- 
schreven, en ik mij van het woord morale” bediende, hetgeen ww ver- 
taler door »zedelijkhcid” overzet. Als men de woorden in de ware 
kracht hunner beteckenis wil beschouwen, dient men ze in het oor- 
sproukelijke te behouden en er geene vertaling voor in de plaats te 
stellen, tenzij deze volmaaktelijk het oorspronkelijke woord terug geeft, 
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En thans neem ik voor korten tijd, naar ik hoop, afscheid van u; 
doch het afscheid dat ik verwachtte van u te kunnen nemen is het niet. 
Het is waar, gij hebt eenen tijd lang den gemoedelijken toon aange- 
nomen, die geschikt is de achting van alle weldenkenden af te persen, 
en ik heb getracht u op dat veld te volgen; doch hoe welgekozen, 
hoe zalvend de woorden meestal ook waren die ge mij toespraakt, er 
was iets dat mij koud liet, iets stroefs, dat niet in staat was mijn 
medegevoel op te wekken, iets gekunstelds dat mij op mijne hoede deed 
zijn, kortom ik vond den man niet dien ik mij als tegenstander had 
gewenscht, hetzij den zachten, liefdevollen dweeper, of den gullen, 
opregten kampvechter, wiens aanval krachtig, doch wiens wapens alle 
even eerlijk zijn; het kwam mij voor als vond ik in u den man, dien 
het niet te doen is zijne tegenpartij van ongelijk te overtuigen, maar 
die alleen zoekt de gunst van zijne lezers te winnen, door zich in al- 
lerlei bogten te wringen, om terzelfder tijd hen »mede te slepen door 
de zamenvoeging van eenige woorden, en hen te meer te verbitteren 
tegen iemand, die den moed had anders te spreken dan hun aangenaam 
was, om de eenvoudige reden, dat zijne denkbeelden van'de hunne ver- 
schillen, en dat hij, al zou hij ook het voorbeeld van zoo velen willen 
vergen, onmogelijk anders spreken kan, dan volgens zijne innige overtui- 
ging. — En ofschoon ik voortdurend bij het lezen van uwen Open 
Brief die sporen van illoyauteit en verdachtmaking door het schoon- 
schijnende waas, dat gij er over geworpen had, meende te zien door- 
gluren, toch zoude ik u dit niet openlijk voor de voeten geworpen heb- 
ben, omdat ik een vijand ben van beoordeelen, uit vrees door ligtvaardig- 
heid misschien onregtvaardiglik te veroordeelen, — ware het niet dat 
ge op de laatste bladzijden van uw schrijven (25, 26 en 27) onverwacht 
uw masker van vrede, zachtheid en liefde verloren had, en u als eenen 
wreeden, laaghartigen vervolger had doen kennen, eenen waanwijzen 
Protestant, die op den mensch, die door zijnen vader in den Israéliti- 
schen geloofsvorm, als in de volmaaktste geloofsstelsels, legende en 
godsdienstpligten onderwezen, of in de Katholijke Kerk als de alleen 
zaligmakende ingelijfd werd, als op zijnen mindere eenen Dlik vol 


smaad, yol verachting en vol haat werpt. — Gij zijt niet de man die 
gij schijnt, de man voor wien gij u uitgeeft; gij zijt een schijnheilige, 
een onverdraagzame, een partijdige, — gij zijt het die verdeelt door 


uwe zoctsappige taal, niet ik door mijne ronde woorden. Terwijl gij 
liefderijk tot mij spreekt, en slechts haat, nijd en vervolgzucht inf uwen 
boezem voelt blaken, zeg ik u openlijk wie gij ook moogt zijn, J. B. 
ik tot wien gij uwen Open Brief” hebt gerigt, dat ik u verafschuw 
als eenen aanstooker van verdeeldheid, doch dat ik niettemin als 
mensch de broederhand u reik, bereid alles aan te wenden wat ik ver- 
mag, u op den weg der reine waarheid, der opregte liefde, der welbe- 
erepene zedekunde terug te voeren, Denk en zeg wat uwe rede uingeeft, 
doch handel steeds als mensch, als waardig lid der maatschappij, en 
spoor door uwe woorden, door uw gedrag ten allen tijde uwe mede- 
menschen aan te worden, wat gij zelf geroepen zijt te zijn. 


RUDOLF CHARLES. 
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“Hoe weinig deelneming ik moge vinden, hoezeer ik ook moge te- 
#gengewerkt worden, nu eenmaal de Tijdgenoot geboren is, zal hij 
wblijven leven en geregeld minstens een blad druks a 15 cent, maan- 
wdelijksch leveren, zoo lang ik niet ten eenenmale magteloos zal zijn 
wgemaakt door dwangmiddelen, waartegen ijver, moed en volharding 
wniets vermogen” — zoo sprak ik in mijne inleiding tot dit tijdschrift , 
en ik heb mijn woord gestand gedaan, ik heb geregeld maandelijks de 
uitgave voortgezet, in weerwil van de uiterstgeringe deelneming, en 
het volslagene gebrek aan medewerking, totdat heden een jaargang is 
voleindigd en ik ten eenenmale magteloos ben, de verdere kosten van 
uiteave te bestrijden. 

En thans, nu ik eenmaal den wee heb gebaand, thans roep ik 
u toe, mannen van de wetenschap, moedige strijders voor de waar- 
heid, op het veld der rede, thans is het aan u, dien weg te betre- 
den, en op dien weg voor de ontwikkeling van het nederlandsche 
volk te doen, wat uwe medegeleerden reeds sedert langen tijd in an- 
dere landen hebben verrigt; thans nu ik zelf, dat weinige wat ik 
bezat, op het altaar van den vooruitgang heb geofferd, thans heb ik. 
daardoor het regt verkregen, u, reuzen, op te vorderen, den dwerg die 
u is voorgegaan, vooruit te schrijden‘en in uwe schaduw te verbergen, 
gelijk gij door uwen verheven arbeid de zwakheid van zijn werk in de 
schaduw stelt en verbergt. — Weifelt gij die taak te aanvaarden, weet 
dat de dwerg nog leeft. en dat iedere ademhaling , die zijner gespannen 
borst ontsnapt, eene gelofte te meer is aijnen arbeid te hervatten en 
eenen tweeden jaargang van den Tijdgenoot op den eersten te doen vol- 
gen, zoodra zijne geldelijke omstandigheden hem slechts veroorloven, 
aan zijnen hartewensch te voldoen. De Tijdgenoot is dus niet dood: 
hij rust, doch zal herrijzen, zij het niet door eenen waardigere dan 
ik, dan zij het door mij zelf; ik wil, en de mensch kan veel, wan- 
neer hij ernstig wil. 


Amsterdam, 12 December 1858. RUDOLF CHARLES. 
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) Henige maanden nadat het stuk over het onnInpI¢H in de Revue Philoso- 
phique et religieuse was verschenen, heeft de schrijver, de Heer cuaRtes LE- 
MAIRE, die, wegens tijdelijke afwezigheid, vddér het afdrukken van het stuk, 
de proeven er niet van had gelezen, in hetzelfde Tijdschrift eenige verbete- 
ringen doen aanteekenen, waaraan ik, als de voornaamste, de volgende ont- 
leen: 
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Onder de onnaauwkeurigheden, die na het verbeteren der proeven van den 
'Tijdgenoot op het gebied der Rede toch iu den druk onveranderd gebleven 
zijn, moet ik vooral opmerkzaam maken op 
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LIQUIDATION DE LA LIBRAIRIE ETRANGERE 


R. © MEUER, 


Viugendam, 3 6283, a Amsterdam, 


EXTRAIT DU CATALOGUE SPECIAL DE 
PHILOSOPHIE, RELIGION, EDUCATION, erc. 


Vente a prix réduit. 


J 20.— au lieu de Fr. 80.— 

DUPUIS. Origine de tous les Cultes, ou Religicn universelle. 10 vol. 
in—89, avec Atlas in—4°, composé de 24 planches gravées d’apres 
les monuments etc. 

F 6.— au lieu de Fr. 30.— 
VOLTAIRE. Oeuvres philosophiques. 6 vol. in—8e. Paris, Pourrat Freres. 
F 2.75 au lieu de Fr. 6.25 
Dictionnaire philosophique. 5 vol. in—8°. illustrés. Paris. Bry 1857. 
F 7.— pour Fr. 14,— 

— kKettres inédites, recueillies par M. de Cayrol, et annotées par 

M. Alph. Francois, avec une préface de M. Saint-Mare Girardin, 

de l’académie francaise. 2 gros volumes in—8°. 

JF 1.10 au lien de Fr. 2.50 
Romans et Contes. 2 vol. in—8® illustrés. Paris, Bry 1858. 

Ff 6.— pour Fr. 12.— 

VOLNEY. Oecuvres Complétes, un fort vol. gr. in—8° a 2 colonnes, avec 
gravures sur acier, portrait et cartes. 

F 0.75 au lieu de Fr. 3,50 
Les Ruines, ou méditations sur les Révolutions des Empires, 
15 édition, ornée d’un portrait, d’une vignette et d’une gravure. 

F 6.60 au lieu de Fr. 15.— 

ROUSSEAU. (J. J.) Oeuvres Complétes, 12 vol. in—8®. illustrés, Paris, 
Bry, 1858. Cette édition renferme: 


Les Confessions , 2 vol. Dialogues, 1 vol. 
Emile, tt Politique, ieee 
La Nouvelle Héloise. 2 1 Correspondance, 3 # 
Théatre , wy i 


Chaque volume se vend séparément f0.55.. 
Ff 3— pour Fr. 6.— 
DIDEROT. Oeuvres Choisies, 2 vol. in—12°. Paris, Firmin Didot. 
Ff 175 pour Fr. 3.50 


ALEMBERT. (d’) Oeuvres Choisies, un vol. in—12° Paris, 18538, 















1.75 pour Fr. 3.50 
GRIMM. anwette littéraire, histoire, littérature , philosophie, un vol. 
in—120, Paris 1854. 
ife2e—v ale lennden haze 
HELVETIUS. De |’Esprit, 2 gros volumes in—180, 
F 5.— au lien de Fr. 60.— 
SALLE. (J. de la) De la Philosophie de la Nature, ou Traité de Morale 
pour l’Hspéce humaine, tiré de la Philosophie et fondé sur la 
Nature, 3¢ édition, 6 vol. in—8® avec grayures sur cuivre, 
reliure en veau, Londres 1777. 
Jf 1.25 au lien de Fr. 
METTERIE. (de la) L’Homme Machine, un vol. in—12°. demie reliure en 
veau, Leyde 1748. 
foie soumlienides/.1, 70 
MESLIER. (le Curé J.) Le Bon Sens, suivi du Testament du Curé Mes- 
lier, un vol. in—12° 
Ff 1.75 pour Fr, 3.50 
PARNY. Ocuvres Completes, un fort vol. in—320°. 
JF 4,— au lieu de Fr. 15.— 
cHano. (Aug.) Philosophie des Religions aig 2 vol. in—8°. 3e 
: boat édition, Paris 1848. 
“4 f 6.— au lieu de Fr. 18.— 
‘ALLIOT. (F.) Nouvelle doctrine philosophique, 3 vol. in—89°, Paris 1849. 
f 4.—.au lien de Fr. 15.— 
“ROGNIAT. Essai d'une philosophie sans systeme, d’aprés les faits géné- 
raux et non contestés, 2 vol. in—8®. Paris 1839. 
. Jf 3.50 au lieu de Fr. 9,— 
_ WEISS. (Le Coll, de) Principes philosophiques, politiques et moraux, 2 
4 vol. in—8®, 10¢ édition, Paris 1828. 
JF 11.25 pour Fr. 22.50 
GARNIER. (Ad.) Professeur de Philosophie a la faculté des Lettres de Paris, 
Traité des Facultés de l’Ame, comprenant l’histoire des princi- 
pales théories psychologiques, 3 vol. in—8°, Paris, Hachette, 1852. 
JF 7.50 pour Fr. 15.— 
cournot. (A. A.) Inspecteur général de I’Instruction publique. Essai sur 
les fondements de nos Connaissances, et sur les Caractéresdela 
critique philosophique, 2 vol. in—8°. Paris, Hachette, 1851. ' 
f 7-50 au lreu de Fr. 20.— : 
LAVEL, (FE. T. B.) Histoire pittoresque des Religions, Doctrines, Céré- 
monies et coutumes religieuses de tous les peuples du monde, 
ill. de 29 gr. sur acier, 2 vol. gr. in—8° , 
Jf 4.— au lieu de Fr. 10.— j 
LIVRES (LES) SACRES de |’Orient; Comprenant les livres des Chinois, les 
Lois de Manou, et le Koran; avec des introductions spécialen al 
des notes ete. un fort vol. gr. in—8®% Paris 1852. ity 
i\ ' J 5,— au lien de Fr, 15,— 7 
4h COUSIN. (V.) Fragments pel bse pha 3¢ édition, 2 vol. in—8°, Paris 1838. 
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buerses, Rudolf, ed. 

Een bliksemschicht der XIX®° eeuw eos Amsterdam, Re Co Mei, 
1859, 

lv. (various pagings) porte 24om 


Pt. 3 has special tepe 
Includes bibliographical references. 


Contentse- 1, Het verbond der vrije gedachte (no, 1-12, lt 
journal of the Vereeniging "de Dagersad'"J= 2. De regtbank des 
onderzoekse~ 3, De tijdgenoot op hat gebied der rede. 


le Free thoughte-Addresses, essays, lectures. 2. Philosopr 


Modern-=JSth centurye-Addresses, essays, lectures, I, Het ve 
bond der vrije gedachte, 1858 II, Title. 
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